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Dezercje i unikanie stuzby w Wojsku Polskim
w latach 1918-1939

Dezercje pojawity si¢ w odradzajacym si¢ Wojsku Polskim (dalej WP) juz pod koniec
1918 r. 1 od poczatku miaty wiele Zrédel. Do polskiej armii wstgpowaty osoby o niejednolitej
orientacji politycznej, a co wazniejsze, mundury wktadali nie tylko Polacy. WP zasilili zot-
nierze z bytych formacji austriackich, niemieckich i rosyjskich; znalezli si¢ tu przedstawicie-
le wszystkich grup spotecznych — wyksztatceni inteligenci i niepi$mienni chtopi. Dla czgsci
rekrutow stuzba w WP okazala si¢ trudnym wyzwaniem, nie wszyscy podotali wojskowej
dyscyplinie. Jednak w pierwszej fazie ksztaltowania sic WP zjawisko dezercji byto bagate-
lizowane, a wrecz pozadane. W kregach wojskowych traktowano je jako naturalng selekcje.
Bardzo liczne dezercje oznaczaty w koncu 1918 r. oddzielenie plew od ziaren. Jak wspominat
w 1936 r. Mieczystaw B. Lepecki: ,,Podéwczas [to jest w grudniu 1918 r. — R. K.] znaj-
dowato si¢ w kompaniach wielu ludzi o przesztosci do$¢ ciemnej, «bolszewickiej». Jednak
juz w drugiej potowie grudnia zauwazytem, ze wszystkie takie podejrzane typy zaczgly je-
den po drugim znikaé. Po prostu dezerterowali. Bylem z tego zupelnie rad i wcale im nie
przeszkadzatem™'.

Ucieczki zotnierzy z WP staly si¢ powaznym problemem dopiero podczas wojny polsko—
bolszewickiej. Problem dotyczyt nie tylko oddziatéw frontowych, ale rowniez jednostek roz-
lokowanych z dala od wojennego teatru dzialan. Stacjonujace odzialy porzucali jednakowo
chlopi, robotnicy, jak i inteligencja. Dezerterzy najczesciej zabierali z sobg caly ekwipunek;
mundury pokatnie sprzedawano albo zamieniano na cywilng odziez. Te inklinacje stanowi¢
zaczely nie lada ktopot dla WP. Juz 10 II 1920 r. Dowodztwo Okregu Generalnego (dalej
DOG) we Lwowie zawiadamiato Komendg¢ Policji Panstwowej we Lwowie, aby szczegoto-
wo zwrdcita uwage na nielegalny handel dezerteréw i natychmiast kontaktowata si¢ z zan-
darmeria wojskowa’. Informacje o ucieczkach zohierzy w umundurowaniu wraz z calym
ekwipunkiem znajdujg si¢ prawie we wszystkich pismach tytutlowane jako listy goncze,

' M. B. Lepecki, W blaskach wojny, przedmowa gen. Edward Rydz Smigly, Lwow—Warszawa 1936,
s. 14.

2 Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej ANK), Sprzedaz munduréw przez zomierzy, DOG Lwow,
L. 4135, odpis pisma sporzadzonego we Lwowie, 10 IT 1920 r., Komenda Wojewodzka Policji Panstwo-
wej w Krakowie (dalej KWPPK), sygn. 96, k. 575.
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doniesienia o dezercji czy karty o dezercji z lat 1919-1920. Co ciekawe, prawie nigdy w tej
dokumentacji nie stwierdzano, jakie byly przyczyny takiego postgpowania.

Sprzedaz skradzionego umundurowania nie wigzala si¢ w latach 1919-1920 dla oto-
czenia z zadnym zagrozeniem. O wiele niebezpieczniejsze byly ucieczki z bronig w reku.
Niektérzy ze zbiegéw dopuszczali si¢ rozbojow. W napadach brali udzial w pojedynke al-
bo organizowali uzbrojone grupy przestepcze. Tylko w marcu 1920 r. w réznych czg$ciach
Polski doszto do kilku bandyckich napadow. W Sosnowcu 16 marca uzbrojeni kryminalici
sterroryzowali wlascicielk¢ domu i jg obrabowali. Jak raportowano, do jej domu wdarto si¢
pigciu mezczyzn ubranych w mundury i uzbrojonych w karabiny’. Znacznie tragiczniejsze
wydarzenia rozegraly si¢ w Lublinie. W nocy z 22 na 23 marca zamordowany zostat jeden
z mieszkancoOw miasta. Ze wstgpnego sledztwa wynikato, ze zginat od strzatu z karabinu
i cigcia szablg'. Wezeéniej, 12 marca, miedzy wsiami Karczmiska i Ruda Opolska czterech
uzbrojonych i ubranych w mundury wojskowe me¢zczyzn napadto i obrabowato dwoch re-
krutow. Natomiast w nocy z 14 na 15 marca siedmioosobowa uzbrojona i umundurowana
grupa probowata spladrowaé jeden z majatkow w powiecie sokolskim. Napastnicy zostali
jednak sptoszeni’. Z pewnoscia nie kazdy z uczestnikéw bandyckich rozbojow byt dezerte-
rami. Zaskakujace jednak, ze prawie wszyscy byli ubrani w wojskowe mundury i zazwyczaj
postugiwali si¢ nie pistoletami, lecz karabinami.

W czasie wojny polsko—bolszewickiej, a takze po jej zakonczeniu poboru do armii uni-
kali nie tylko szeregowcy. Wsrdd uciekinierow nie brakowato oficeréw, osob wywodzacych
si¢ z Owczesnej inteligencji, wydawatoby sie, ze §wiadomych, czym jest obrona ojczyzny.
26 X 1920 r. zbiegt lekarz, ppor. Bronistaw Frankowski. W jego sprawie $ledztwo prowa-
dzit DOG Lublin’. Na poczatku 1920 r. krakowski sad wojskowy zajat si¢ natomiast sprawa
ppor. Jana ,,Slepowrona” Wyspianskiego, prawnika ze Lwowa, ktory 30 IX 1919 r. nie zglosit
sie do wojskowego punktu zbornego’. Wséréd odnotowanych dezercji zdarzaty sie rowniez
zbiorowe ucieczki oficerow. Do takiego wydarzenia doszto 29 VI 1920 r. w Zarudziu koto
Starokonstantynowa. Z poznanskiego baonu wartowniczego zbieglo, jak pisano, w niewia-
domym kierunku trzech oficeréw’. Niewykluczone, ze oficerowie zatamali si¢ psychicznie
w zwigzku ze zblizajaca si¢ linig frontu.

Z pewnoscig strach przed konna armig Budionnego nie sparalizowat strzelca Jana
Chmury, ktoéry wraz z pieniedzmi i wazng dokumentacjg zagingt 20 XI 1920 r. podczas
stuzbowej podrézy z Poznania do Krakowa i O$wigcimia. Strzelec Chmura byt ordynan-
sem mjr. Boszkowskiego, oficera lacznikowego sztabu gen. Hallera przy dowodcy Frontu

3 Ibidem, Raport nr 70 do Komendanta Policji Pafstwowej w Warszawie, odpis pisma podpisanego
przez inspektora W. Ludwikowskiego, naczelnika Wydziatu IV Gl. Kom. PP, Warszawa, 26 111 1920 r.,
s. 2, sygn. 96, k. 628.

* Ibidem, Raport nr 71 do Komendanta Policji Panstwowej w Warszawie, odpis pisma podpisanego
przez inspektora W. Ludwikowskiego, naczelnika Wydziatu IV Gl. Kom. PP, Warszawa, 29 111 1920 r.,
s. 2, sygn. 96, k. 629.

> Ibidem, Raport nr 69 do Komendanta Policji Pafistwowej w Warszawie, odpis pisma podpisanego
przez inspektora W. Ludwikowskiego, naczelnika Wydziatu IV Gl. Kom. PP, Warszawa, 24 111 1920 r.,
s. 2, sygn. 96, k. 627.

¢ Ibidem, Pismo dotyczace zbiega ppor. Frankowskiego, podpisane przez mjr Sokulskiego, kierownika
Wydz. I sztabu, Krakéw, 12 XI 1920 r., sygn. 97, k. 1133.

7 Ibidem, Odpis pisma Sadu Wojskowego Okregu Generalnego w Krakowie do Dywizjonu Zandarme-
rii nr 7 w Poznaniu, Krakow, 28 11 1920 r., sygn. 96, k. 1105.

% Ibidem, Pismo kpt. Sokulskiego, szefa Wydz. II Sztabu, Krakow, 9 VII 1920 r., sygn. 97, k. 105.
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Wielkopolskiego. Jak podejrzewat mjr Boszkowski, jego kurier mogt si¢ ukrywac¢ w Tarnowie
albo w okolicy u krewnych’.

By¢ moze strzelca Chmurg i podobnych mu zohierzy zachecato do tego rodzaju czyndéw
dos¢ tagodne traktowanie takich przestgpstw. Niektorzy dezerterzy byli wrgez recydywista-
mi. Zdarzato sie, ze kilkakrotnie porzucali stuzbe wojskowa. Do rekordzistow nalezal Jan
Chryczyk z Ochotnicy. Jak raportowata policja w Nowym Targu, wspomnianego szeregowca
2 Putku Strzelcéw Podhalanskich az czterokrotnie za dezercje zatrzymywata tamtejsza poli-
cja. Kara pigciomiesi¢cznego wigzienia nie zrobita na Chryczyku zadnego wrazenia; po raz
piaty zbiegt z wojskowego szpitala w Nowym Saczu'’. Pobtazanie ucieczkom i doé niskie
wyroki za zbiegostwo podczas wojny polsko—bolszewickiej byty zapewne zacheta do kolej-
nych dezercji.

Nie wszystkich dezerterow $cigano i w razie ujgcia przymusowo doprowadzano przed
oblicze sadu. W okresie wojny polsko—bolszewickiej zdarzaty si¢ przypadki samodzielne-
go powrotu zbieglych Zotierzy. 5 VII 1920 r. powrdcit do 12 Pulku Artylerii Polowej po
ponad miesigcu kpr. Franciszek Cierlica'. Wojna polsko—bolszewicka sprzyjata nie tylko
naduzyciom polskich dezerterow. W marcu 1920 r. o pomoc do polskiej armii zwrécito si¢
Sadownictwo Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce. Na terenie naszego kraju ogloszono list
gonezy za Lucyanem Renault. Francuski Zzoknierz zostat zaocznie skazany na pig¢ lat wigzie-
nia. W Polsce dezerter ten dopuscit si¢ licznych kradziezy .

Podpisanie traktatu pokojowego 18 III 1921 r. w Rydze nie ustabilizowato sytuacji na
wschodzie Polski. Wsrdd dobrze zorganizowanych i uzbrojonych przestepcoéw nie brakowato
dezerterow. Kilkunastoosobowe grupy napadaty i rabowaty. W lipcu 1922 r. koto Halicza,
w trakcie policyjnej oblawy na dziewigcioosobowg zbrojona grupe (wyposazong m.in. w ka-
rabin maszynowy), zatrzymano Jana Sikorskiego, Franciszka Chmielewskiego, a takze Jozefa
Zebrowskiego, zohierzy zbieglych ze stacjonujacego w Kotomyi huculskiego 49 putku pie-
choty (dalej pp)". Nie byli to jedyni poszukiwani. Wielu uzbrojonych uciekinieréw z woj-
ska przemieszczalo si¢ nocami w tutejszych lasach, glownie w kilkuosobowych grupach.
Miejscowa policja ustalita, ze dezerterzy pochodzili gtownie z Wielkopolski, centralnej
Polski i okolic Lomzy".

Po zakonczeniu wojny polsko—bolszewickiej zandarmeria $cigata nie tylko uciekajacych z ar-
mii szeregowcow. Poszukiwano tez zbieglych oficerow, ktorym czesto pomagata rodzina, przyja-
ciele czy tez znajomi. Od 1920 do 1922 r. zbieglego z DOG Lubaczoéw dwudziestosiedmioletniego
ppor. Jozefa Gradzkiego ukrywata jego narzeczona. Mimo ze ukrywat si¢ pod fatszywym nazwi-
skiem ,,Snopek”, udato sie ustali¢ jego doktadne miejsce pobytu'”. Wkrétce zostat aresztowany.

? Ibidem, Odpis telegramu wystanego przez mjr. Boszkowskiego z 17 XII 1920 r., oficera tacznikowe-
go sztabu gen. Hallera przy dowddcy Frontu Wielkopolskiego, sygn. 96, k. 709.

' Ibidem, Pismo Posterunku Policji Panstwowej dotyczace Jana Chryczyka z Ochotnicy do oficera
Placu, Ochotnica, 18 VIII 1920 r., sygn. 97, k. 453.

"' Ibidem, Do dowodztwa Policji Panstwowej w Krakowie, pismo ppor. [podpis niewyrazny] oficera
Sledczego Sadu Polowego 12 Dywizji Piechoty Strzelcow Kresowych, 5 VII 1920 r., sygn. 97, k. 107.
"2 Ibidem, Pismo kpt. Rozze Komisarza — Sprawozdawcy Rady Wojennej Francuskiej do Komendanta
Departamentu nr 9 w Krakowie, Warszawa, 10 III 1920 r., sygn. 96, k. 931.

" Archiwum Akt Nowych (dalej AAN), Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Podhajcach (dalej
KPPPP), Odpis pisma Komendy Policji Panstwowej w Podhajcach do Komendy Policji Panstwowej,
Urzedu Sledczego Okregu IX w Tarnopolu, Podhajce, 19 VII 1922 ., sygn. 55, k. 293.

* Ibidem.

' AAN, KPPPP, Pismo Komendy Policji Panstwowej w Podhajcach do Wojskowego Sadu Okregowe-
go VI we Lwowie, Podhajce, 22 VII 1922 r., sygn. 46, k. 3.4.
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Liczba dezercji po zawarciu traktatu ryskiego nie zmniejszyta si¢ rowniez na zacho-
dzie Polski. Tylko w poznanskim DOK w 1922 r. odnotowano 961 przypadkéw dezercji,
445 samowolnych oddalen i 106 bezprawnych przedhuzen urlopdéw. Rok p6zniej sytuacja nie
wygladata lepiej. Dlatego gen. dyw. Stanistaw Haller w pazdzierniku 1923 r. wydal rozkaz
nawigzania wspolpracy z Policjg Panstwowa, Strazg Graniczng i Strazg Celna w celu po-
wstrzymania dezercji. W rozkazie stwierdzono, ze dezercje rozktadaja, ostabiajg dyscyplineg
i uszczuplaja sity zbrojne polskiego panstwa. Traktowano je jako przestepstwa polityczne, su-
gerowano takze, by zothierzy ukrywajacych si¢ za granica $cigac nie tylko za zbiegostwo —
postanowiono dotacza¢ do tego zarzuty kryminalne. Przede wszystkim oskarza¢ dezerteréw
o kradzieze przedmiotow i sortow nalezacych do armii. Miato to utatwié¢ Polsce ekstrady-
cj¢ z panstw, w ktorych ukrywali si¢ dezerterzy. Zdynamizowanie wspotdziatania instytucji
wojskowych, policyjnych, a takze sadowych wkroétce przyniosto wymierne korzysci. Liczba
dezercji w latach 1924-1925 znacznie spadta'’.

Trudno rozstrzygnaé, czy zjawisku dezercji bardziej sprzyjaty warunki wojenne, czy tez
codzienna monotonia zycia w koszarach. Bardzo ciekawie problem ten wygladal w Stanach
Zjednoczonych. Podczas pierwszej wojny swiatowej 5584 zolierzy amerykanskich zostato
oskarzonych o dezercje, z czego 2657skazano. Dodatkowo miedzy 6 IV 1918 a 30 XI 1918 1.
4316 zolhierzy samowolnie oddalito si¢ ze shuzby. Przestgpstwo to okreslano w Stanach
Zjednoczonych jako AWOL, czyli Absent without Official Leave'’. Czym innym byty dezer-
cje, a czym innym AWOL, kiedy zolnierze po uptywie kilkunastu dni powracali do swoich
jednostek.

Wiele wskazuje na to, ze coraz wigksza liczba samowolnych oddalen si¢ zotnierzy ame-
rykanskich w ostatnich miesigcach pierwszej wojny $wiatowej miata gtéwnie ekonomiczno—
socjalne podtoze. O ile do 1917 r. amerykanscy zotnierze odczuwali zadowolenie ze shuzby,
o tyle w nastegpnym okresie juz narzekali na warunki bytowe, a takze krytycznie oceniali
dowodztwo. W przypadku armii Stanow Zjednoczonych jej popularnos¢ rosta, kiedy sytu-
acja ekonomiczna w tym kraju nie rozwijala si¢ najlepiej. Pobodr cieszyt si¢ uznaniem, kiedy
byly trudno$ci ze znalezieniem dobrze platnego zajgcia w cywilu. Po zakonczeniu Wielkiej
Wojny Stany Zjednoczone przezywaly okres prosperity gospodarczej. W USA zrobienie
$wietnej kariery bylo mozliwe w réznych branzach, petnienie stuzby wojskowej przestato
za$ by¢ atrakcyjne, nie kojarzylo si¢ z sukcesem i odpowiednig pozycjg. W porownaniu z la-
tami 1914-1918 liczba dezercji w amerykanskiej armii w latach 1920-1926 szybko wzrasta-
fa. W 1920 r. na sity zbrojne tego kraju przypadato 1,57 proc. dezercji, w 1922 r. juz 5,27,
aw 1926 — 8,13 proc."

Nie bez wptywu na nasilanie si¢ tego zjawiska w §wiatowych armiach pozostawaly takze
przetomowe wydarzenia z zycia polityczno—spotecznego poszczegolnych krajow. Najlepszym
przyktadem jest Francja. Konsekwencja tzw. sprawy Dreyfusa byla nie tylko polaryzacja spo-
feczenstwa francuskiego, ale rowniez wzrost niechgci do stuzby wojskowej. Nad Sekwanag
liczba dezercji tylko w ciagu jednego roku zwigkszyta si¢ z 5991 do 14067 rocznie. W 1911 1.
we Francji poszukiwano z tego powodu az 77tys. 0sob'”.

W Polsce pod tym wzgledem zamach majowy nie mial znaczenia; wydarzenia z maja
1926 r. nie wptynely w zdecydowany sposob na dezercje zotnierzy. Przewrot Pitsudskiego

16 E. Jaroszczuk, Zandarmeria wojskowa w latach 1921-1939, Krakéw 2009, s. 258-260.

7 R. Fantina, Desertion and the American Soldier 17762006, New York 2006, s. 112.

8 Tbidem, s. 218.

" D. Grinberg, Ruch anarchistyczny w Europie Zachodniej 1870—1914, Warszawa 1994, s. 272.
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oznaczal konsekwencje dla kadry oficerskiej, ktora czgsto doswiadczyta przymusowych prze-
sunie¢ i zwolnien, zarysowat sie rowniez podziat polityczny w kregach oficerow WP,

Ograniczenie liczby dezercji w polskiej armii w latach 1924-1925 nie oznaczato roz-
wigzania tego problemu. Nowym wyzwaniem stato si¢ w latach dwudziestych zahamowanie
unikania poboru przez rekrutow. Zjawisko to rozwijato si¢ dos¢ intensywnie w pierwszej po-
lowie lat dwudziestych.

Jesienig 1923 r. polska policja wpadta na trop zorganizowanej siatki przerzutowej. Grupa
ta werbowala rekrutow na wyjazd do Standw Zjednoczonych, za optaty dokonywane w do-
larach lub polskich markach legalizowata niezbedne dokumenty umozliwiajace opuszczenie
Polski. W dzialania zamieszanych byto kilkanascie osob. Kierownictwo organizacji prze-
stepczej znajdowato si¢ w rekach przedstawicieli pinskiej Linii Baltycko—Amerykanskie;.
Siedziba firmy znajdowala si¢ w Warszawie przy ulicy Marszatkowskiej 116. Trzon siat-
ki przerzutowej tworzyla zatrudniona w firmie zydowska rodzina Tenenbaumoéw: Jakub
Lejzor — warszawski inspektor Linii Baltycko—Amerykanskiej, Dawid Tenenbaum — urzed-
nik, a takze Nochym Tenenbaum — kierownik filii pifiskiej linii battycko—amerykanskiej”.
Oferta byta skierowana gtéwnie do poborowych z Polesia.

Afera zwigzana z nielegalng dzialalno$cig linii battycko—amerykanskiej nie nale-
zata do wyjatkow. W 1924 r. okazalo si¢, ze szajki o takim charakterze funkcjonujg row-
niez na terenach Polski wschodniej czy srodkowo—wschodniej. Tego rodzaju grupe rozbito
m.in. w Sokolce koto Biategostoku. Ci dobrze zorganizowani przestepcy, na czele z Alterem
Kaminskim i jego synem Chackielem, specjalizowali si¢ nie tylko w nielegalnej wywodzce
poborowych za granic¢. Pomagali rowniez dezerterom, ktérych wczesniej przerzucano do
Niemiec. W Niemczech oczekujacy agent zapewniat im bezpieczny wyjazd do Argentyny lub
na Kube™. Z najwickszym rozmachem wywozke dezerteréw i poborowych organizowat gang
falszerzy paszportow z Lomzy. Przestepcy z tego miasta umozliwili skuteczny wyjazd wigk-
szej liczbie unikajacym wojska i uciekajacym z niego do Stanéw Zjednoczonych, Argentyny,
Brazylii i na Kubg. Prowadzona na duza skale operacja policji doprowadzita do aresztowan
w Warszawie, Kolomyi i Ostrotgce. Policja zatrzymata i aresztowata kilkadziesiat osob.
Z przeprowadzonego sledztwa wynikato, ze dla gangu z Lomzy kluczowg baze stanowit zy-
dowski hotel w Warszawie, a takze biuro emigracyjne Konsulich. Przestepcy z Lomzy nie
skupili si¢ tylko na przerzucie dezerteréw i poborowych — szajka prowadzita rowniez handel
»Zzywym towarem”. W 1923 r. jej cztonkowie usitowali wywiez¢ z Warszawy do Argentyny
sze$¢ kobiet. W Ameryce Poludniowej miaty trudni¢ sie prostytucja™.

We wschodniej Polsce w latach dwudziestych i trzydziestych dziatalo rowniez wiele
0sOb pomagajacych dezerterom i unikajgcym stuzby wojskowej rekrutom przedostaé si¢ do

0 Mozna tutaj wymieni¢ porwanie i zabdjstwo gen. Zagorskiego, przeciwnikow Pitsudskiego skupio-
nych w konspiracyjnej organizacji oficerow republikanskich ,,Bagnet i Szabla”, frustracj¢ oficerow
sympatyzujacych z endecja i skupionych wokot gen. Hallera czy tajna organizacje pitsudczykow ,,Ho-
nor i Ojczyzna” majaca si¢ przeciwstawia¢ endeckim wpltywom w wojsku.

' AAN, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, doptyw (dalej MSW/d), Pismo Szefa Stuzby Informa-
cyjnej MSW (podpis nieczytelny) skierowane do Urzedu Wojewoddzkiego Oddzialu Informacyjnego
w Lublinie dotyczace werbowania poborowych na wyjazd za granicg, Linia Baltycko—Amerykanska,
Warszawa, 12 XI 1923 r., sygn. 1094, k. 201.

2 AAN, Komenda Wojewddzka Policji Panstwowej w Biatymstoku (dalej KWPPB), Sprawozdanie
miesi¢czne z ruchu zawodowego 1 spoteczno—politycznego na terenie Wojewodztwa Biatostockiego
za miesigc listopad 1924 r., sporzadzone przez Komendg Policji Panstwowej Okregu V Biatostockiego
w Biatymstoku, Biatystok, 11 XII 1924 r., s. 60, sygn. 1, k. 140.

» Ibidem, s. 61, k. 141.
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ZSRS. Co cickawe, osoby ukrywajace zbiegdw z putkow i zmobilizowanych do wojska mto-
dych me¢zezyzn czgsto mieszkali dos¢ daleko od dwczesnej granicy panstwa. Tylko w marcu
1938 r. w okolicach Bialegostoku i Brzescia udaremniono kilka przypadkow proby ucieczek
poborowych do Zwiazku Sowieckiego, a takze ujawniono osoby ukrywajace niedosztych
zohierzy™.

Ucieczki dezerterow i poborowych za granice nie stanowily jedynej mozliwo$ci unik-
niecia stuzby wojskowej. Wyreklamowanie si¢ od wojska utatwiaty tez niektore Powiatowe
Komisje Uzupetnien (dalej PKU). Dzigki powigzaniom towarzyskim i znajomosciom, a przede
wszystkim finansowej korupcji odroczenie od poboru nie nalezato do trudnych. Jedna z tych
spraw zostata wykryta w drugiej potowie lat dwudziestych w warszawskiej PKU. W paz-
dzierniku i listopadzie 1927 r. przed warszawskim sagdem wojskowym toczylta si¢ rozprawa
przeciwko mjr. Adamowi Wroblewskiemu, szefowi PKU Warszawa—Miasto I i Warszawa—
Miasto 11, a takze sierzantowi Krejcy, pisarzowi tegoz PKU. Mjr Wroblewski oskarzony zo-
stal 0 nagminne przenoszenie poborowych do rezerw lub do nadkontyngentu, a takze przy-
znawanie masowych odroczen. Wyjasniajac przed prokuratorem motywy swojego dziatania,
stwierdzil, ze w interesie WP jest, aby nie shuzyli w nim potencjalni dezerterzy™. Poza nie-
stusznymi odroczeniami w latach dwudziestych istnial jeszcze jeden problem: w r6znych ko-
misjach poborowych narzekano na tzw. niestawiennictwo poborowych. Jak wynikato z pisma
gen. Bolestawa Pierackiego, naczelnika Samodzielnego Wydziatu Wojskowego, adresowa-
nego do wojewody poznanskiego, w 1927 r. niestawiennictwo poborowych stanowito wcigz
nierozwiazana kwestig™.

Do zatrzyman dezerterow dochodzito w réznych miejscach i okoliczno$ciach, niekie-
dy zupehie zaskakujacych i nieprawdopodobnych. Historia powrotu do Lodzi Bolestawa
Tatarowicza moglaby stuzy¢ za filmowy kadr w niejednej komedii. Tatarowicz zbiegt
w 1923 1. ze stacjonujacego w Piotrkowie Trybunalskim 25 pp. Przy finansowym wsparciu
rodziny udalo mu si¢ wyjecha¢ do Berlina. W niemieckiej stolicy Tatarowicz zwigzal si¢
z kobieta. Jego rodzina w 1927 r. poprosita go o pilny powrdt do rodzinnego miasta. Podréz
powrotna odbyta si¢ w niecodzienny sposob: ,,Zapakowany w kufer przez swa przyjaciotke,
Tatarowicz dotarl tak az do Sosnowca, lecz tu widocznie zasnat, bo silne chrapanie zwrocito
uwage kolejarza, ktory wezwat posterunkowego, by odkry¢ tajemnice kufra™’. Wojskowy
Sad Okregowy w Lodzi skazal go na rok i szes¢ miesigcy wigzienia. Scigano i wigziono
nie tylko dezerterow, ale i osoby im pomagajace. Przyktadowo, 18 VII 1933 r. zatrzymano
w Katowicach Pawta Hadasia, oskarzonego nie tylko o pomoc dezerterowi, ale i o Izenie na-
rodu i pafistwa polskiego, a takze o szpiegostwo na rzecz Niemiec™.

O wigkszosci skomplikowanych spraw zwigzanych z dezercjami spoteczenstwa nie infor-
mowano. Nie oznaczato to jednak, ze zagadnienie stanowilo tabu. Wrecz przeciwnie, niekie-
dy uprawiano swoista parenetyke. Artykuty miaty umoralnia¢, potgpiac, a przede wszystkim
ostrzegac potencjalnych nasladowcoéw planujacych ucieczki z wojska. Przestrogi przed konse-
kwencjami porzucania armii zamieszczat ,,Zotierz Polski”. W tej gazecie przedrukowywano

# AAN, Komenda Wojewddzka Policji Panstwowej w Brzesciu (dalej KWPPBrz), Meldunek sytuacyj-
ny nr 62, Brze$¢ n. Bugiem, 19 I1I 1938 r., sygn. 9, k. 209.

» 7 sqdu wojskowego. Proces o naduzycia w PK.U, 4 ty tydzien, ,,Polska Zbrojna” 1927, nr 288, s. 4.
* AAN, MSW/d, Pismo gen. Bolestawa Pierackiego, naczelnika Samodzielnego Wydzialu Wojskowego
Ministerstwa Spraw Wewngtrznych do Wojewody Poznanskiego, Warszawa, 15 IX 1927 r., sygn. 1094,
k. 95.

2" Dezerter w kufize. Epilog przed tédzkim sqdem wojskowym, ,,Polska Zbrojna” 1927, nr 241, s. 9.

# AAN, Komenda Gléwna Policji Panstwowej w Warszawie (dalej KGPPW), Poufny Przeglad Inwigi-
lacyjny, nr 703, Warszawa, 30 11l 1934 r., s. 14, sygn. 2012, k. 75.
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listy skruszonych dezerterow z zagranicy, ktorzy wczesniej wysytali je do swoich baonow
czy putkow. We wrzesniu 1931 r. opublikowano list Wiadystawa Trzcinskiego z Montevideo.
Dezerter dokonywat ekspiacji oraz deklarowat che¢ powrotu do Polski. Uciekinier z 3 Baonu
Telegrafow w Grodnie zapewnial, ze szczerze pragnie broni¢ ojczyny i, jesli trzeba, siedem
lat stuzyé w wojsku. Redakcja ,,Zotierza Polskiego” do listu zawsze dolaczata dydaktycz-
ny komentarz. W przypadku Trzcinskiego zwrocita uwage na wyrzuty sumienia dezerte-
ra i $wiadomo$é grozacych mu konsekwencji”. 15 1 1934 r. list do 3 kompanii 75 pp wy-
stat jej byly strzelec Piotr Ksiedzuk, z ktérego przebijato wielkie rozczarowanie pobytem
w Niemczech. W dramatycznych stowach Ksiedzuk stwierdzat: ,,lepiej w swoim kraju zgnic¢
w wigzieniu za swoj nikczemny uczynek, anizeli w obcym witoczy¢ sig, by¢ zebrakiem”.
Redakcja ,,Zotierza Polskiego” dodata od siebie, iz list ten ,jest najlepsza przestroga dla
tych nielicznych zotnierzy, ktorzy ghupio i naiwnie mysla, ze dezercja z szeregoéw zapewnia
im bezkarnos¢ i spokojne zycie™’. Poza publikacjg listow w ,,Zokierzu Polskim” zamiesz-
czano niewyszukane literacko nowele. Krotkie utwory miaty uzmystowi¢ konsekwencje po-
rzucenia stuzby wojskowe;.

Dezercje w WP w 1923 r. osiagnely rekordowa liczbe 10876, aby w kolejnych latach,
o czym napisatem juz wczesniej, znacznie si¢ zmniejszy¢. Szczegodlny spadek nastapit
w pierwszej potowie lat trzydziestych. W 1933 r. byto to 1751 przypadkéw dezercji i samo-
wolnych oddalen. W 1934 r. liczba ta wyniosta 1707. Jednak w kolejnych dwoch latach wzro-
sta dwukrotnie. W przypadku ucieczek zagranicznych najbardziej atrakcyjnym kierunkiem
wcigz pozostawaly Niemcy. W 1936 r. kraj ten wybrato osiemdziesigciu jeden dezerterow. Na
drugim miejscu znajdowata si¢ Rosja Sowiecka z szes¢dziesigcioma dziewigcioma odnoto-
wanymi uciekinierami®'.

Trudno rozstrzygna¢, jakie dezercje w jakich rodzajach wojsk byty najwigkszym zagro-
zeniem. Przyktad wojskowego Iwowskiego okregu korpusu pokazuje, ze znacznie bardziej
podatna na to zjawisko byta kawaleria niz piechota. Przyczyna lezata w przeciazeniu stuzba
i praca fizyczna utanéw oraz ztym traktowaniu przez oficerow i podoficerow™. Dyskusyjng
kwestig jest, czy wigkszy stres wyzwalato zycie w koszarach, czy tez uczestnictwo w woj-
skowych manewrach. Ucieczki w trakcie manewrow nie nalezaly do rzadko$ci. Dezerterami
z poligonow byli nawet wydawato si¢ zahartowani na rézne okolicznosci zohierze rezerwy.
Jeden z takich przypadkéw odnotowano 9 IX 1937 r. Z pola ¢wiczen w petnym umundurowa-
niu i uzbrojeniu zbiegt jeden z zohierzy 1 kompanii 82 pp”.

W latach 1918-1939 mozna wyrdézni¢ trzy najwazniejsze przyczyny dezercji
w WP. Pierwsza to konflikty na linii przetozeni—podwtadni, w ktére wpisywaty si¢ row-
niez nieporozumienia mi¢dzy ,,starym” a ,,mlodym” wojskiem. Druga, bardzo zblizong
do pierwszej, tworzyly bariery dzielace cho¢by rekruta inteligenta z miasta od kaprala
ze wsi. Trzeci problem obejmowal napigte relacje narodowosciowe. W ekstremalnych sy-
tuacjach wszystkie trzy pola konfliktowe mogty eskalowac¢. Przyktadowo poborowym byt

¥ List dezertera, ,,Zotierz Polski” 1931, nr 12, s. 285, 286.

% Pocztéwka od dezertera, ,,Zomierz Polski” 1934, nr 18, s. 364.

U E. Jaroszczuk, op. cit., s. 265, 271. W WP od 1923 1. za dezercje uznawano samodzielne oddalenie sig
wojskowego nawet na krotko. W 1933 r. za dezercj¢ przyjmowano przebywanie zotnierza poza jednost-
ka powyzej szesciu miesigcy. W warunkach dziatan wojennych tzw. karty dezercji rozsytano zazwyczaj
po uptywie czterdziestu o§miu godzin.

32 P, Stawecki, Z badarn nad dyscypling i moralnosciq wojska Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa
2000, s. 10.

* AAN KWPPBrz, Meldunek sytuacyjny nr 21, Brze$¢ n. Bugiem, 17 [X 1937 r., sygn. 8, s. 2, k. 77.
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wyksztalcony Niemiec, a jego przetozonym Polak, ktory zakonczyt edukacj¢ na szkole
podstawowej.

W powszechnie panujacym wyobrazeniu tzw. fala, czyli zngcanie si¢ zolnierzy majacych
juz dhugi staz w wojsku nad rekrutami, kojarzy si¢ z okresem Ludowego Wojska Polskiego.
Jednak fala w WP istniata juz przed 1939 r., nosita jednak inng nazwe — ,cukanie™.
W przedwojennych oficjalnych pismach propagujacych obronno$¢ kraju cukanie miato jed-
nak tagodniejszy wymiar. Za pomoca tego neologizmu charakteryzowano sformalizowane,
codzienne zycie koszarowe, a nie przemoc”. Publiczna dyskusja o wszelkich patologiach
w przedwojennym WP w duzej mierze stanowita temat tabu.

Zrytualizowane akty zngcania si¢ fizycznego lub psychicznego jednych zotnierzy nad
drugimi stanowity niechlubne dziedzictwo zaborczych armii. O fakcie tym chetnie przypomi-
nano przy okazji wiosennego poboru: ,,Stuzba w obcych szeregach [...] Lepiej o tym nie mo-
wié. Zoierza traktowano gorzej od zwierzecia, poniewierano i czestokroé bito. Kazdy pobor
rekruta byt wige dla niego dniem rozpaczy. Nie mozna si¢ dziwi¢, ze rekrutom w drodze do
oddzialéw towarzyszyly alkohol, awantury, bijatyki i dezercje™

Wzrost przemocy w wojsku, czesto wyptywajacy z kompleksow przetozonych wobec
podwladnych, dobrze opisywalo wielu przedwojennych pisarzy. W powiesci Stanistawa
Rembeka Nagan (wydanej w 1928 r.) przemoc majacg wlasnie takie zrodto stosuje sierzant
Gotabek, ktory przed stuzba wojskowa pracowat jako kelner w drugorzednej warszawskiej
restauracji. Rembek pisat: ,,I oto on, ktory niedawno zgicty w kabtak z serwetka na rece
musial wystuchiwaé z uszanowaniem grymasnych uwag pierwszego lepszego chtystka, kto-
ry mial par¢ groszy na kolacje w restauracji, teraz posytat na karne ¢wiczenia rozmaitych
inteligentow z cywila, co uwazali, ze papierek z pieczgciami czy modny kroj ubrania sta-
wia ich na piedestale ludzkosci””’. Do przemocy prowadzita tez nadgorliwos¢ w wypet-
nianiu powierzonych obowiazkow. Skrupulatne wypehianie rozkazéw dobrze unaocznili
Zotnierze Adolfa Rudnickiego. W opublikowanej w 1933 r. powiesci ukrainskiemu kapralowi
Skowydrze wydaje sig, ze skrajnym drylem wobec podkomendnych splaca Rzeczypospolitej
dhug wdzigcznosci za podoficerski awans. Jak pisal Rudnicki, ,,gnebit dla zabawy™”. Fala
w przedwojennym wojsku nie oznaczata tylko przemocy fizycznej, znacznie czg¢sciej chodzi-
o o upokorzenie, pognebienie, feudalizacj¢ miedzyludzkich relacji. To wtasnie rekrut—pod-
chorazy, bohater Dnia rekruta Zbigniewa Unitowskiego, czyscil buty ,,staremu” zotierzowi
kapralowi Schramce™. W sposéb szczegblny upokarzano w przedwojennych szkotach pod-
chorazych. Swiadectwem tego pozostaje powiesé Karola Zamoyskiego W stuzbie junkréw
pruskich. Przedwojenni pisarze nie konfabulowali. Ksigzki Zamojskiego (uzywajacego pseu-
donimu Otto Burg), a takze Unitowskiego miaty wymiar autobiograficzny. Pisarze nawiazy-
wali do odbytej stuzby wojskowej. Zamojski petnit ja w Wotynskiej Szkole Podchorazych

* Tego rodzaju sformutowania na przemoc stosowang przez przelozonych wobec podwladnych
w przedwojennej armii uzyt takze w swoim opowiadaniu Kazimierz Stawinski. Zob. K. Stawinski,
Przygody kanoniera Dolasa, 1.6dz 1985, s. 13.

5°S. Sach, Nowe ksigzki, W walce z zywotem. Jalu Kurek: ,, Woda wyzej”, ,,Nardd i Wojsko” 1936,
nr2l,s. 15.

* M. C., Poborowi idg, ,,Polska Zbrojna” 1939, nr 69, s. 1.

7 S. Rembek, Nagan, Warszawa 2007, s. 78.

% A. Rudnicki, Zolnierze, Warszawa 1986, s. 41.

39 Z. Unitowski, Dzier rekruta, w: idem, Wspdlny pokdj inne utwory, oprac. B. Faron, Wroctaw—War-
szawa—Krakow—Gdansk 1976, s. 312.
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im. Marcina Katskiego we Wtodzimierzu Wotynskim®, Unitowski za§ w 30 Putku Artylerii
Lekkiej (dalej PAL)"'; Rembek brat udziat w wojnie polsko—bolszewickie;j.

Literacki opis zjawiska przemocy w WP potwierdzajg raporty zandarmerii. Najwickszym
dramatem prze$ladowania zotnierzy byly proby samookaleczenia i samobdjstwa. Niestety,
czasem zakonczone powodzeniem. Tylko w 1931 r. doszto do kilkunastu tego rodzaju zda-
rzen. 21 stycznia, strzelajac z karabinu, samobdjstwo popetnit strzelec Jan Guzik z 10 Putku
Strzelcow Konnych (dalej PSK) w Lancucie. Powodem bylo ciagle zngcanie si¢ nad nim
przez jednego z podoficeréw. 19 czerwca samobojstwo poprzez wypicie octu probowat po-
pehi¢ szer. Jozef Siwek z 10 Baonu Administracyjnego. Przyczyna skrajnego udreczenia zot-
nierza byto ponizanie i bicie go przez pptk. Mikotaja Minkusza i jego zon¢. Tylko w ciggu
jednego dnia w 1931 r., z powodu represji z 17 putku utanéw (dalej pu) zbieglo szesciu
kawalerzystow. W latach 1933-1935 w polskiej armii udowodniono 1689 przypadkow prze-
kroczenia wtadzy, doszto do 816 samobojstw. Z powodu przekroczenia kompetencji wladzy
i obawy podwtadnych przed nieuchronnoscia kary najwigksza liczbg samobdjstw popetniono
w latach 1934-1935%. Zandarmeria odnotowata jedynie niektore tragiczne wydarzenia. Nie
wszystkie samobdjstwa zakwalifikowano jako konsekwencje fizycznego czy psychicznego
przesladowania.

Szczegblny wzrost przemocy na linii przetozeni—podwtadni miat miejsce w WP na kil-
ka miesiecy przed wybuchem drugiej wojny $§wiatowej. Tylko w czerwcu 1939 r. zanoto-
wano trzy wypadki przekroczenia wladzy, w tym dwa popetnione przez oficeréw. W 81 pp
por. Wiadystaw Silarski obrazal i kopat podwtadnego. W 4 PSK por. Wtodzimierz Krzgtowski
uderzyt dwa razy reka w twarz i zniewazyt stownie Charkiewicza, plutonowego zawodowe-
go z tegoz putku. Pretekstem napasci oficera na podoficera stato si¢ ztozenie falszywego
meldunku. Zaatakowany podoficer nie pozostat dluzny. Doszto do szamotaniny, przy czym
do wojskowej prokuratury odstawiono jedynie plutonowego Charkiewicza®. Niezwykle dra-
styczne wydarzenie miato miejsce w potowie marca 1939 r. w 26 PAL. Jeden z oficerow
putku, kpt. Ehrlich, uderzyt w gtowe pistoletem zolnierza, poniewaz ten bez zezwolenia pra-
gnat zobaczyé sie z przybyla do wojskowego garnizonu zong™. O tego rodzaju przypadkach
opowiadali zbiegli do Niemiec dezerterzy. Stanowito to dla III Rzeszy, ktéra coraz bardziej
zaostrzata kurs polityczny wobec Polski, dodatkowe okazje do zdyskredytowania sytuacji
u wrogiego wschodniego sasiada. Niemcy na podstawie skarg jednego z dezerterow z 48 pp
stworzyli film propagandowy o niedoli polskich zotnierzy. Zostal on wyemitowany pod ko-
niec sierpnia 1939 .*

Jednak dezerterzy z armii polskiej okazywali si¢ dla armii niemieckiej przede wszyst-
kim cennym zrodtem informacji. Przypadki takie mialy miejsce juz w latach dwudziestych.
W 1921 r. Niemcy przestuchiwali m.in. Stanistawa Szlachte, zdemobilizowanego Zotnie-
rza 63 pp z Torunia, a takze utana zbieglego z 2 szwadronu z poznanskiego 15 pu. Polacy

“ Informacje o stuzbie wojskowej Karola Zamojskiego podaje Kazimierz Zamojski w postowiu ksigz-
ki: K. Zamojski, W stuzbie junkréw pruskich, Warszawa 1954, zob. K. Zamojski, Do czytelnika, s. 165.
(W tym miejscu odbyt stuzb¢ wojskowa w latach 1928-1929 niemniej krytyczny wobec WP krakowski
pisarz Jalu Kurek. Krytyczny obraz WP potwierdzita jego ksiazka Woda wyzej, wydana w 1935 1.).

I Informacje o stuzbie wojskowej Z. Unitowskiego przytacza B. Faron w zarysie biografii pisarza,
btednie podajac, ze byt to 30 Pulk Artylerii Polowej, zob. Z. Unitowski, op. cit., s. XIV.

2 E. Jaroszczuk, op. cit., s. 284, 289, 291-293.

# AAN, MSW, Meldunek sytuacyjny nr 113 za czas od 4 VII do 11 VII 1939 r., nr mikrofilmu (dale;j
MF) 25652-25666, s. 5.

# R. Michulec, Ku wrzesniowi 1939. Zbrojne ramie sanacji, Gdynia 2009, s. 915.

* Ibidem.



96 Remigiusz Kasprzycki

utwierdzili Niemcoéw w przekonaniu o stabosci i biedzie w polskiej armii. Uciekinierzy
z Torunia i Poznania opowiadali nie tylko o ztych relacjach narodowosciowych w odrodzo-
nym WP, ale takze o konfliktach migdzy powotanymi do armii Polakami z Kongresowki
i Wielkopolski. Niemcoéw poza nastrojami i morale polskiej armii interesowalo roéwniez jej
uzbrojenie. Relacje polskich dezerterow potwierdzaty, ze wyposazenie WP jest przestarzate™.

Przemoc w WP intensyfikowata liczbe dezercji. Niewlasciwe relacje w wojsku starano si¢
wigc nie tylko pietnowac, ale i $cigac. Rozprawy dotyczace fali podejmowaty polskie sady
juz w latach dwudziestych. Przyktadowo Wojskowy Sad Rejonowy we Lwowie skazat wach-
mistrza Lukasz Misurkiewicza w czerwcu 1925 r. na dwa miesiace wigzienia. Oglaszajac
wyrok, lwowski sad stwierdzit wing Masiurkiewicza: ,,12 XI 1924 r. w Rownem kazat zrobi¢
utanowi Kosciarzowi Wiadystawowi 10 przysiadow z karabinem w r¢ku i krzycze¢: «Bog
jest w niebie, a w szwadronie Bogiem jest wachmistrz»”. Poza tym oskarzony kilkakrotnie
bit utana po glowie, ktory z ptaczem osunat si¢ na ziemie"’. Przeciwko Misurkiewiczowi to-
czyto si¢ jeszcze kilka innych spraw dyscyplinarnych.

Odpowiedzialno$¢ karna wobec autorow sadystycznych zachowan w WP stanowila roz-
wigzanie ostateczne. Znacznie wazniejsze bylo przekonanie tzw. starego wojska, aby nie od-
dzielato si¢ od rekrutow, nie pogardzato poborowymi. Edmund Ginalski apelowal do wia-
rusdéw, aby nie gnebili ani nie lekcewazyli wstepujacych w szeregi armii. Adolf Rudnicki
krytykowat za$ ,,zolnierzy starszego rocznika” za to, ze zamiast budowaé¢ zaufanie wsrod
miodych kolegéw, strasza ich i zniechecaja do stuzby™. W polskiej publicystyce wojskowej
pojawily si¢ rowniez opinie, aby zwlaszcza wobec rekrutéw nie stosowac dotkliwych sankcji,
ze mlodego Zotnierza mozna bardzo szybko zniszczy¢ nieadekwatnymi do wykroczenia ka-
rami. Wskazywano, ze najlepiej, o ile to mozliwe, unika¢ surowych konsekwencji: ,,Oprocz
unikania zbyt wysokich kar, zwlaszcza w poczatku stuzby danego rocznika, jest pozadane
dazy¢ do tego, by w ogole kar bylo jak najmniej””’. W relacjach przetozony—podwtadny po-
stulowano zwalczanie tzw. oficera kastowca niepotrafigcego si¢ zblizy¢ do zotnierza, coraz
mocniej podkreslajac, ze lepiej jest naduzywaé nagrod niz kar™'.

Niektérzy wrecz uwazali, ze na poczatku ,,zycia koszarowego” rekrut powinien by¢ oto-
czony jak najwicksza troska i serdecznoscia dowddcy. Miody Zotnierz mial zaufa¢ wojsku,
czu¢ niemal domowa atmosferg. Oficer powinien mtodemu Zokierzowi wybaczaé jak dobry
ojciec i by¢ tagodny niczym matka: ,,Oficer si¢ uSmiecha, zbliza si¢ i tagodnie biorac za
guzik jego nie zapigtej kieszeni [to jest rekruta — przyp. R. K.], sam jg zapina i pyta, jak si¢
nazywa, czy ma matke, braci, narzeczong?”. Stuzba wojskowa miata przebiegaé nie w prze-
razeniu, ale z uSmiechem na twarzy: ,,W dalszej pracy trzeba dbac o to, by pierwszy usmiech
z ust zokierza nie zniknal, by pierwsze jego dodatnie nastawienie do wojska pozostato do
konca stuzby wojskowej, by wspomnienia po niej byly jasne i radosne™”'. W wojskowych
realiach tego rodzaju sugestie okazywaly si¢ zazwyczaj utopijne.

% R. Citino, Ewolucja taktyki Blitzkriegu. Niemcy bronig si¢ przed Polskqg 1918—1933, thum. J. Tom-
czak, Warszawa 2010, s. 111-113.

7 AAN, MSW, Odpis wyroku w Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej pod przewodnictwem sedziego
mjr. Ignacego Smereczanskiego przeciwko wachm. Lukaszowi Masiurkiewiczowi, Lwow, 5 VI 1925 r.,
sygn. 1518, k. 307.

*® A. Rudnicki i in., Zofnierski dzien powszedni, Warszawa 1936, s. 146—150.

¥ A. Mudry, Wplyw kar dyscyplinarnych na wychowanie Zotnierza, ,,Przeglad Artyleryjski” 1934,
1 potrocze, s. 715, 716.

0" S. Sottysik, Wychowanie wojskowe. Dowédca. Podwladny, ,Przeglad Kawaleryjski” 1933, nr 9,
s. 267-269.

3! Por. B. Horoch, Z sercem do rekruta!, ,,Polska Zbrojna” 1934, nr 98, s. 3.
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Do wzrostu dezercji w WP w latach 1918-1939 przyczynily si¢ tez problemy narodo-
wosciowe. Od chwili zakofczenia wojny polsko—bolszewickiej utrzymywato si¢ przekona-
nie, ze jednymi z najmniej warto$ciowych polskich zohierzy sa Zydzi. Poglad o zydowskim
tchorzostwie, braku honoru i zdradzie w wojnie 1919-1920 rozpowszechniali zwtaszcza na-
rodowcy. Kazimierz Dolega w wydanej w 1937 r. ksigzce pisal, ze ludno$¢ zydowska w ta-
kich miastach jak Wiodawa, Lomza, a przede wszystkim Biatystok nigdy nie chciata stu-
zyé w WP. Dolega przypominat takze, ze Zydzi zaciekle walczyli po stronie bolszewickiej™.
Na negatywna postawe Zydow w zmaganiach wojennych w latach 1919-1920 wskazywat
Tadeusz Wojnar, publicysta ,,Falangi”. Autor dowodzit, ze w czasie dziatan wojennych na
Slasku zostato schwytanych 202 dezerteréw, z czego 193 bylo Zydami. Na terenie byte-
go Krdlestwa Polskiego potwierdzono w tym samym czasie 398 przypadkow zydowskich
dezercji, kiedy od stuzby w WP uchylito si¢ na tym obszarze jedynie trzynastu Polakow”".
Publicysta ,,Falangi” nie miat watpliwosci, ze tzw. element zydowski w WP stanowit podsta-
wowy czynnik rozktadu polskiej armii.

Narodowcy glosili teze, ze stabosci polskiej armii wynikaja ze zdominowania jej przez
tchorzliwych i niepewnych Zydow. W ich opinii Zydzi przewazali wéréd dezerterow, zdraj-
coOw 1 szpiegow pochodzacych z polskiej armii. Endecy przypominali, ze fakty te potwierdzi-
ta wojna polsko—bolszewicka. Narodowcy postulowali wiec, aby zabroni¢ noszenia Zydom
polskich munduréw. ,,Polska Narodowa” w pazdzierniku 1936 r. nie bez patosu wzywata
na pierwszej stronie: ,,Stluzba w polskim wojsku to dla Polaka nie obowiagzek, lecz stuzba
zaszczytna i chlubna. Ale stuzba tylko dla Polaka. Nikt inny do tej armii nie moze mie¢ wste-
pu! Wara od tej armii Zydom i zydowskim zdrajcom!”*. Niedostepnos¢ stuzby wojskowej
dla Zydow nie byta jedyna propozycja tego obozu politycznego. Narodowcy apelowali takze
o przeprowadzenie procesu ,,0dzydzania polskiej armii”*. Odsuniecie Zydoéw od WP zapew-
ni¢ miato umocnienie polskich sit zbrojnych.

Argumentacji ruchu narodowego, iz Zydzi w czasie wojny polsko—bolszewickiej stano-
wili przewazajaca liczbe dezerterow z polskiej armii, zaprzecza policyjna dokumentacja ze-
brana przez Komende Wojewodzkiej Policji Panstwowej w Krakowie w latach 1919—-1921.
Na podstawie cytowanego juz wezesniej zrodta widac, ze ucieczki z WP we wspomnianych
latach nie wiazaly si¢ z konkretng narodowoscia. Procederu tego dopuszczali si¢ jednakowo
Polacy, Zydzi i Ukraincy. Duzg liczbe dezerteréw stanowili polscy chtopi chetnie zabierajacy
z sobg caty mozliwy ekwipunek™.

Rownoczesnie niecheé Zydow do stuzby wojskowej w WP byta powszechna. Faktu te-
go dowodzily sprawozdania Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z konca lat dwudziestych
i poczatku trzydziestych. Ponad 90 proc. uchylajacych si¢ od stuzby wojskowej w polskiej
armii stanowili Zydzi’'. W miare kontynuacji, poglebienia badan nad dezercja w WP (czego
zwienczeniem bgdzie przygotowywana monografia) nie zgadzam si¢ z danym statystycznymi
przytoczonymi przez J. Kesika w 1927 r.** Jak zauwazyt Jan Kesik, mniejszosé¢ zydowska
bardzo stabo identyfikowata si¢ z niepodleglym panstwem polskim: ,,Dominowata wsrod

2 K. Dotega, Zydzi w czasie walk o niepodlegtos¢ Polski, Poznah 1937, s. 60, 61.

53 T. Wojnar, Szpiedzy i dezerterzy, rola Zydéw w armii polskiej, ,Falanga” 1937, nr 24, s. 4.

% Armia bez Zydow, ,,Polska Narodowa” 1936, nr 7a, s. 1.

% Odzydzanie armii..., ,Polska Narodowa” 1936, nr 14, s. 4.

% ANK, Listy goncze, doniesienia o dezercji, karty dezercji z lat 1919-1921, sygn. 96, 97 i n.

7 AAN, Akta spraw utraty obywatelstwa z powodu uchylania si¢ od stuzby wojskowej, MSW,
sygn. 1146.

8 J. Kesik, Nardd pod bronig. Spoleczeristwo w programie polskiej polityki wojskowej 19181939,
Wroctaw 1998, s. 174.
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niej staba identyfikacja z polska panstwowoscia, tradycja, kultura, a nawet jezykiem. U mto-
dego Zyda obcy, stabo rozpoznany $wiat poza jego miejscem zamieszkania niekoniecznie
wyzwalat che¢ poznania — czgsto pozostawal wrecz obojetny, a zatem w zaden sposdb nie
wyzwalajacy zaangazowania. Tym tlumaczy¢ mozna nie tylko owo zamykanie si¢ na zycie
w jednostkach, ale takze relatywnie wysoki wskaznik dezercji wérdd zotnierzy pochodzenia
zydowskiego™”.

W polskich raportach wojskowych z lat dwudziestych Zydéw oceniano jako element
niepewny i skomunizowany, bardzo niechetny stuzbie wojskowej. Jak pisano: ,,Obowigzek
shuzby wojskowej traktowany jako zlo konieczne. Minimalny odsetek chetnych i obowigz-
kowych. Lojalno$é tylko zewnetrzna”. W tym samym dokumencie nie ufano roéwniez
Niemcom, chociaz zazwyczaj traktowali oni stluzb¢ wojskowa obowigzkowo. Niemcow
uznawano za dobrych i inteligentnych Zotnierzy, ale tylko w czasie pokoju. Przypuszczano,
ze w czasie wojny stang si¢ kadra bardzo niepewna. Analitycy wojskowego raportu stwier-
dzali rowniez, ze lojalnos¢ Rusinow i Ukraincow pozostaje trudna do ustalenia. Chociaz nie
uzewnetrzniali oni nastrojow, oceniano, ze ,,przy solidnym traktowaniu zotnierze ci nabie-
raja zaufania — wyréwnujac naleciatosci przekazane im przez kota nacjonalistyczne przed
poborem”.

Wobec ucieczek Biatorusindw i Ukraincow, jesli oczywiscie nie ulegli agitacji komuni-
stow 1 rodzimych nacjonalistow, stosowano pewng taryfe ulgowa. Takie okoliczno$ci jak staba
znajomosc jezyka polskiego, analfabetyzm czy zapdznienie kulturalne okazywaly si¢ w przy-
padkach dezercji powodem stosowania mniejszej odpowiedzialnosci karnej. Okolicznosci
tagodzace zastosowano wobec biatoruskich szeregowcow, ktorzy zbiegli z 33 pp z Lomzy.
Wiodzimierz Zyzyc, Szymon Kosciukiewicz i Michat Czernik 17 VII 1927 r. zdezerterowali
ze swojego putku. Probowali przedosta¢ si¢ do Niemiec, ale bardzo szybko zostali ztapa-
ni. Oskarzeni przed Wojskowym Sadem Okregowym w Warszawie ze skruchg przyznali si¢
do winy, thumaczac si¢ m.in. staba znajomoscia jezyka polskiego. W swojej jednostce mieli
by¢ zolnierzami ,,drugiej kategorii”. Decyzje o dezercji Biatorusini motywowali strachem
przed zblizajacymi si¢ manewrami 33 pp. Wiele wskazywalo, ze wobec dezerterow w zwiaz-
ku z powyzszym ztagodzono wyroki: ,,Sad biorac pod uwage okoliczno$ci tagodzace, jak
niski poziom umystowy oskarzonych oraz przyznanie si¢ do winy, zasadzit ich do 9 miesigcy
wiezienia™'. Do kilkuosobowych, zorganizowanych dezercji Biatorusinéw czy Ukraincow
z pewnosciag przyczynial si¢ fakt, ze zolierze ci w macierzystych jednostkach zazwyczaj
nawigzywali kolezenskie kontakty w obrgbie wtasnych narodowosci.

Sposobem na rozbijanie hermetycznych kregéw narodowoséciowych, a zarazem zapobie-
ganie dezercji byto lokowanie ukrainskich, zydowskich czy niemieckich poborowych w r6z-
nych czesciach Polski. Rekrutow kierowano do jednostek wojskowych z dala od ich miejsc
zamieszkania. Przyktadowo Ukraincéw rozmieszczano w putkach w Wielkopolsce czy na
Slasku; Ukraincy i Biatorusini stanowili okoto 16 proc. poborowych skierowanych do Polski
centralnej i zachodniej”; Niemcy i Polacy czgsto trafiali na wschod Rzeczypospolite;.

Koncepcja ,,wieloetnicznos$ci” polskich putkéw nie do konca spetnita swoj cel. Mieszanie
nacji w wielu wypadkach nie poprawito bezpieczenstwa w armii. Zdarzato si¢ jednak, ze

% Ibidem, s. 176.

% Centralne Archiwum Wojskowe (dalej CAW), DOK V., sygn. 531.5.31, zalacznik nr 2. Referat Kie-
rownika Sam. Ref. Inf. DOK V sporzadzony przez majora Soleckiego, s. 1.

' Dezerterzy, ,,Polska Zbrojna” 1927, nr 320, s. 4.

© L. Wyszczelski, Oswiata, propaganda, kultura w Wojsku Polskim w latach 1918-1945, Warszawa
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zgodnie funkcjonowali w wojsku zZotnierze niemieccy, ukrainscy, zydowscy i polscy.
Dowodzily tego wojskowe raporty. Tyko w jednym z nich, z lipca 1939 r., odnotowano
z niepokojem, ze w 2 PAL szeregowcy ukrainscy i niemieccy nawigzali serdeczne kontakty.
Pisano réwniez, ze w 11 pp, pod wpltywem dwoch Zydow, rezerwisci roznych narodowosci
sformutowali kilkanascie podan do ministra spraw wojskowych o zwolnienie ich ze stuzby
wojskowej”.

Wzorowe petnienie obowigzku stuzby wojskowej z pewnoscia nie cechowato wszystkich
Niemcow, Zydow czy Ukraincow. Fakt ten jednak nie oznaczat, ze w latach trzydziestych to
oni stanowili najwieksza liczbe dezerteréw z polskiej armii. O ile w 1927 r. pierwsze miejsce
w liczbie ucieczek zajmowali Zydzi, o tyle w latach 1933-1935 prym w zbiegostwie wiedli
Polacy. W tych latach na 6464 przypadkow dezercji stuzb¢ w WP porzucito 5536 polskich
zohierzy®™. W potowie lat trzydziestych liczba dezerterujacych Polakéw znacznie przewyz-
szyta liczbe uciekajacych z WP Rusinéw, Niemcow czy Zydow.

Problemowi dezercji miato zapobiec nie tylko odpowiednie traktowanie, ale i wycho-
wanie zolnierza. Duzg role przywigzywano wiec do patriotycznej edukacji. O sukcesie
wychowawczym zotnierza mialy zadecydowa¢ umiejetnie dobrane lektury. Wazne zadanie
spoczywato wigc na wojskowych bibliotekach. Gromadzone w nich ksigzki poddawano spe-
cjalnej selekcji. Nie byto w nich miejsca dla takich autoréw, jak Erich M. Remarque, John
Dos Passos czy Ernest Hemingway. Notabene w ksigzkach Passosa czy Hemingwaya bo-
haterami byli dezerterzy — w PozZegnaniu z bronig Hemingwaya Henry Fredrick (pierw-
sze polskie wyd. w 1931 r.), w Trzech zZolnierzach Passosa John Andrews (pierwsze polskie
wyd. w 1931 r. jako Trzej zolnierze z Ameryki). Polski dezerter pojawit si¢ rowniez w powie-
$ci rumunskiego pisarza Liviu Rebreanu Las wisielcow (pierwsze polskie wyd. w 1931 r.).
Polski zbieg z wojska zostal przedstawiony jako peten honoru ,,chorazy, Polak z pochodzenia
[...] porzadny chtopak [...] Nie wiadomo, co mu przyszto do glowy, dos¢, ze go schwytali,
a on przyznat sie honorowo, ze «tak, chciatem zdezerterowaé»”®. Znacznie blizsze duchowi
przedwojennej armii mogly by¢ idee pisarstwa Ernesta Psichariego, gloszacego tzw. religie
zohierska. Dla francuskiego pisarza stuzba wojskowa nawet w swoim upokorzeniu, ponize-
niu czy pozornym braku wolno$ci miata gleboki sens: ,,Niewola Zolnierska jest wspaniala,
jest sama jej wielkoscig 1 nie da si¢ obliczy¢ zadnym miernikiem ludzkim. Pigkno Zolnierza
lezy wlasnie w usunigciu si¢ i rezygnacji, cierpliwym podaniu si¢ losowi, w tym, ze jest
srodkiem a nie celem””. W bibliotekach wojskowych nie siegano do filozoficznych refleksji.
Przekaz mial by¢ jasny i czytelny. Lekture powinien rozumie¢ kazdy zotnierz. Adekwatna
wydawata si¢ wigc narodowa klasyka, ukazujaca wielkos¢ polskiego orgza. Wzorem byli
wigc tacy pisarze jak Sienkiewicz i jego literaccy bohaterowie. Wojskowa propaganda stwier-
dzata, ze szczegolnie Wotodyjowski byt bliski Zotnierzom z Korpusu Ochrony Pogranicza
(dalej KOP). Na tamach swojej gazety zotierze KOP apelowali: ,,Badzmy godni «mate-
go rycerza»”™’. O dobér whasciwej literatury czy czasopism dbano w WP bardzo starannie.
Towarzyszyly temu specjalne kontrole. Przyktadowo inspekcja przeprowadzona w 1921 r.
w bibliotekach DOK nr I wykazata, ze znajduja si¢ tam nieodpowiednie zasoby. W zwiaz-
ku z tym zarzadzono, aby wycofano pozycje wzmagajace nienawi§¢ rasowg i wyznaniowa.
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Rozkazano pozby¢ si¢ z bibliotek pozycji antyreligijnych. Usuwano ksigzki mogace zasia¢
ziarno watpliwosci, czy wojskowa stuzba ma jakikolwiek sens. Jak to okreslono, ,,ktore nosza
charakter zbyt specjalnie polemiczny, niedostepny dla umystu zohierza™*.

Do ,,umyshu Zolnierskiego” nie mogty trafia¢ zadne buntownicze stowa, refleksje po-
budzajace watpliwo$ci. Dlatego na wszelkie nieodpowiednie tresci reagowano emocjonal-
nie i czgsto pochopnie. Po opublikowaniu w ,,Wiadomos$ciach Literackich” opowiadania
Unitowskiego Drzien rekruta przez polska pras¢ przetoczyta si¢ fala potepienia. Dzien re-
kruta okreslano jako zboczong literaturg, o autorze pisano, ze propaguje tresci pornograficz-
ne, szerzy wulgaryzm i nihilizm. Skandal byt tym wigkszy, Ze opowiadanie ukazato si¢ tuz
przed swigtem niepodlegltosci w 1934 r. Najwicksze oburzenie publikacja wywotata w kre-
gach wojskowych. Niektorzy dowodcy wojskowi podjeli spontaniczne i natychmiastowe
decyzje wobec czasopisma. Po kilkunastu dniach od publikacji ptk Stefan Kossecki, szef
Szkoty Podchorazych dla Podoficeroéw w Bydgoszczy, wstrzymat prenumerate ,, Wiadomosci
Literackich” od 1 I 1935 r., a takze zrzekt si¢ odbioru egzemplarzy gazety za listopad i gru-
dzien 1934 r.”’ Podobne kroki podjat gen. Aleksander Narbutt Luczynski, szef krakowskiego
DOK 'V, ktéry wydat zakaz przyjmowania ,,Wiadomosci Literackich” w podlegtych mu jed-
nostkach”. O zerwaniu prenumeraty tego popularnego pisma zadecydowat rowniez korpus
oficerski | PAN z Warszawy. Decyzj¢ warszawskich oficeréw chwalit kpt. Antoni Szuber,
ktory jednocze$nie zastanawiat si¢, jakimi intencjami kierowat si¢ Unitowski. W oczach
,,bronigcego dobrego imienia” wojska kpt. Szubery problemy poruszone w utworze literac-
kim Unitowskiego nie istniaty. To raczej nie stuzba wojskowa, ale Swiadome zachowanie
zohierzy przyczynialo si¢ do spadajacych na nich konsekwencji. W duzej mierze mieli to
by¢ tzw. agitatorzy—wywrotowcy: ,,Tacy osobnicy najczesciej robig z siebie w putku idiotow,
matotow lub z glupia—frantow i swoim zachowaniem si¢ i postgpowaniem wyprowadzajac
z rownowagi instruktoréw i dowodcow, staraja si¢ wykorzystywac dla swoich, z gory przewi-
dzianych celow, pewne, wynikajace stad konsekwencje™”".

W przedwojennym WP doskonale zdawano sobie sprawe, iz rozktadanie ideologiczne
polskiej armii jest jednym z podstawowych celéw komunistow. Juz od lat dwudziestych pol-
ski kontrwywiad wojskowy i policyjny rozpoczat infiltracje polskiego, biatoruskiego, a tak-
ze ukrainskiego ruchu komunistycznego. Szybko zauwazono, ze komunisci prowadza tzw.
propagande antywojenna, opierajac si¢ na ideologii pacyfistycznej. Komunistyczna mtodzie-
zowka, czyli Zwigzek Mtodziezy Komunistycznej, probowata organizowac¢ wsrod miodzie-
zy robotniczej tzw. Komorki, ktore miaty ostabiaé i niszczy¢ Przysposobienie Wojskowe,
»Strzelca” 1 Zwiazek Harcerstwa Polskiego, czyli organizacje propagujace obronnos¢ pan-
stwa. Komunisci otwarcie przyznawali, ze daza do zlikwidowania albo wchtonigcia polskich
organizacji obronnych w orbite swoich wptywow’”. Sporadycznie, zwlaszcza we wschodniej
Polsce, komunisci osiagneli pewne sukcesy. W latach 1935—-1937 zanotowano ucieczki czton-
kow ,,Strzelca” do ZSRS, jak w chocby rejonie Nowogrodka™. Komunisci przywiazywali
ogromng wage do kontaktéw z jak najwicksza liczba poborowych. Rekruci mieli wyruszaé

% Wycofanie nicodpowiednich ksiazek [z bibliotek zomierskich], Rozkaz DOK nr I, nr 195, 1921,
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do wojska jako $wiadomi agitatorzy. Sugerowano, aby odprowadzanie powotanych do woj-
ska z fabryk mtodych mezczyzn przeradzato si¢ w antywojenne i antyrzadowe manifestacje’*.

Dziatalnos¢ komunistow przeciwko wojsku byta wielowymiarowa. Obejmowala szerze-
nie ideologicznej propagandy w poszczegdlnych putkach, szpiegostwo, a takze nawotywanie
poborowych do niestawienia si¢ przed PKU. Przyktadem prowadzenia zmasowanej dzialal-
no$ci byt Emil Pachot, komunistyczny agitator, oskarzany o szpiegostwo, a takze $cigany
przez wojewode kieleckiego i PKU w Pinczowie za uchylanie si¢ od stuzby w wojsku. W tym
czasie Pachot zostat wydalony z Gdanska za druk materiatéw komunistycznych”.

Bojkot wojska i dezercje nie stanowily jednak nadrzednego celu politycznego komuni-
stow. Wazniejsze stawalo si¢ rozpoznanie wojskowego potencjalu zbrojeniowego, a takze
doktadne przesledzenie codziennego funkcjonowania wojskowych putkéw. Model ,,burzuj-
sko—faszystowskiej” armii stal si¢ poligonem zdobywania wiedzy i umiej¢tnosci, ktore mo-
gly okaza¢ si¢ niezwykle przydatne, kiedy do Polski wkroczytaby ,,wyzwolicielska”, bratnia
Armia Czerwona. Okres stuzby wojskowej stanowit okazj¢ do zawiazywania zakamuflowa-
nych grup zbrojnych, ktére w razie rozkazu mialy wspomac rewolucje lub armi¢ ZSRS. Jedna
z takich grup zorganizowal Barkiet Kasjan w 15 Putku Artylerii Polowej w Bydgoszczy.
W liscie do Antoniego Rakiewicza, cztonka Komunistycznej Partii Zachodniej Biatorusi (da-
lej KPZB), Kasjan pisal, iz w bydgoskim putku podporzadkowato mu si¢ juz szesnastu zot-
nierzy, ktorzy w razie odpowiedniego sygnatu s w stanie zorganizowa¢ bron i amunicje’’.

Wisrdd biatoruskich, zydowskich czy polskich uciekinierow z WP znajdowali si¢ tak-
7ze komuniSci. Dla nielegalnie dziatajacej Komunistycznej Partii Polski (dalej KPP),
Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy (dalej KPZU), jak i KPZB dezerterzy stanowili
powazny problem. Zbieglych z armii poszukiwata zandarmeria i policja. Poszukiwani jesz-
cze bardziej narazali centralg nielegalnie dzialajacych partii na zdemaskowanie. Dlatego do
zakonspirowanej pracy w WP komunisci przygotowywali si¢ niezwykle staranie: ,,Osoby
biorace udzial w robocie wojskowej musza by¢ zupelnie odseparowane od innych dzialow
pracy partyjnej. Stwierdzone zostato, ze wszelka korespondencja partyjna w sprawie roboty
wojskowej jest szyfrowana (szyfr liczbowy)””’. Dezercje komunistow z wojska oznaczaty
koniec agitacji w zotierskich kregach. Do zotnierzy WP od lat trzydziestych kierowano bar-
dzo chwytliwe hasta. Komunistyczni agitatorzy przekonywali, ze stuzba wojskowa powinna
by¢ skrocona do sze$ciu miesiecy 1 odbywac si¢ w miejscu zamieszkiwania poborowego.
Komunistyczni wywiadowcy rozpoznawali, jakie w putkach jest jedzenie, stosunek oficerow
do Zotnierzy, czego dotycza zothierskie pogadanki. Skrupulatnie odnotowywali przypadki
bicia zolnierzy, a takze opisywali przebieg §wiat putkowych”.

Z powodu komunistycznego zagrozenia w polskich okregach wojskowych przeprowa-
dzano tzw. akcje antykomunistyczne. Specjalne przeciwdziatania miaty skutecznie zabezpie-
cza¢ poszczegolne garnizony. Starano si¢ nie zapobiega¢ gromadzeniu si¢ niepowotanych

™ AAN, MSW, Pismo Ministerstwa Spraw Wewnetrznych adresowane do wszystkich wojewodow
i Ministerstwa Spraw Wojskowych, Oddz. II Szt. Gen., Warszawa, 17 IX 1927 r., MSW/d, sygn. 981.

™ Archiwum Panstwowe Miasta Stolecznego Warszawy (dalej APMSW), Pismo komendanta
PP w Tczewie do Urzedu Sledczego na Miasto Stoteczne w Warszawie, Tezew, 6 I1T 1931 [brak podpi-
su], Komisariat Rzadu na M.st. Warszawe, Mf 322541-322581, sygn. 95/2502.

* AAN, KWPPB, Odpis pisma podkomisarza J. Pormusiewicza, Komendanta Powiatowego Policji
Panstwowej w Wolkowysku do Wydzialu Policji Panstwowej w Bydgoszczy dotyczacy dziatalnosci
wywrotowej Barkieta Kasjana, Wotkowysk 26 II1 1932 r., sygn. 3.

7 AAN, MSW, Sprawozdanie z ruchu komunistycznego i anarchistycznego za czas od 1 1 1930 r. do
31 VIII 1930 1., sygn. 52, s. 10.

™ ITbidem.
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0s0b w rejonie wojskowych garnizonow. Szczegélna uwage zwracano, aby kolportowane
broszury i ulotki nie trafity do petiacych stuzbe Zohierzy. Ze zdwojona czujnoscia obser-
wowano bramy i ogrodzenia wojskowych obiektow. W trakcie Akcji Antykomunistycznej
w sierpniu 1930 r. ptk Stanistaw Kruk—Schuster, komendant krakowskiego garnizonu, pisat:
»W dniu 1 VIII b.r od pobudki do capstrzyku zakazuje wypuszczaé szeregowych na miasto
w jakichkolwiek badz sprawach, dotyczy to rowniez ordynanséw osobistych, w sprawach
wychodzenia poza koszary ograniczy¢ do minimum. Oficeréow i szeregowych pouczy¢,
by nie zatrzymywali si¢ na ulicach, gdzie mogg mie¢ ewentualne zebrania itp.””.

Komunisci za niezwykle cenne uwazali kierowanie propagandy do rezerwistow wzy-
wanych na cztero— czy szesciotygodniowe ¢wiczenia. Agitatorzy z KPP, KPZU czy KPZB
podkreslali, ze wezwani na ¢wiczenia rezerwisci tracg na zarobkach, zasitkach, jak i w pro-
wadzonych gospodarstwach rolnych®. Niekiedy taka argumentacja okazywata si¢ skutecz-
na. Czesto wérod rodzin powolanych na ¢wiczenia rezerwistow panowato rozgoryczenie.
Do duzego wzburzenia doszto w maju 1939 r. w Lodzi. Zony rezerwistow z tego miasta,
sfrustrowane brakiem jakiegokolwiek finansowego wsparcia, z wrogimi okrzykami wdarty
si¢ do wojskowego biura”. Liczba dezercji wérod rezerwistow byla marginalna. Zjawiska
tego nie mozna porownywac ze zbiegostwem zotnierzy powolanych do powszechnej stuzby
wojskowej. Decydowat o tym jeden fakt. Mobilizacja na okres czterech czy szesciu tygodni
byta zupetnie odmienna niz kilkunastomiesi¢czna obowigzkowa stuzba wojskowa. Spotkanie
rezerwistow z wojskiem nie wyzwalato takich emocji i strachu, jak miato to miejsce wsrod
rekrutow.

O ile dezercje wsrdd rezerwistow byly przypadkami marginalnymi, o tyle lekcewazenie
powtornej mobilizacji przez oficerow rezerwy w niektorych putkach stanowito dla wiadz
wojskowych duzy problem. Oficerowie rezerwy czesto nie odpowiadali na wezwania, nie
informowali tez wladz wojskowych o miejscach pobytu czy zamieszkania. Zjawisko to by-
o niepokojace zwlaszcza polowie lat dwudziestych. Tylko w koncowych dniach czerwca
1925 r. tarnopolska policja podjela starania zlokalizowania 102 oficeréw rezerwy (od pod-
porucznikéw na majorze skonczywszy) roznych jednostek wojskowych®. Nie lepiej sytuacja
wygladata rok p6zniej. W pazdzierniku 1926 r. 8 Baon Sanitarny w Toruniu dazyt do usta-
lenia miejsca pobytu pigtnastu oficerow — lekarzy™. W tym samym miesigcu dowodztwo
67 pp poszukiwato dwudziestu jeden kapitanow badz porucznikow rezerwy".

Dezercji w WP nie traktowano jako najwigksze zagrozenie. Wroga penetracja ideologicz-
na, a przede wszystkim zwalczanie obcych wywiadow stanowily wigksze niebezpieczenstwo
dla wojska niz, zazwyczaj spontaniczne, ucieczki z armii. Ze wzgledu na powyzsze zagro-
zenie podejmowano wreez swiadome decyzje o odraczaniu czy niepowotywaniu w szeregi
wojska. Sytuacja taka miata miejsce jesienig 1921 r., kiedy duza liczba me¢zczyzn powracata
z Rosji Sowieckiej do Polski. W mysl Tymczasowej ustawy o powszechnym obowigzku stuzby

 CAW, DOK V, Akcja Antykomunistyczna, Pismo komendanta garnizonu pik. [Stanistawa] Kruka—
Schustera, Krakow, 29 VII 1930 r., sygn. 371.5.71.

% Sprawozdanie z ruchu komunistycznego..., op. cit., s. 11.

81 R. Michulec, op. cit., s. 917.

2 AAN, Komenda Wojewddzka Policji Pafistwowej w Tarnopolu, Pismo Komendy Policji Panstwowej
Wojewddztwa Tarnopolskiego dot. poszukiwania oficeréw rezerwy, Tarnopol, 22 VI 1925 r., sygn. 6,
k. 136-137.

% AAN KPPPP, Pismo Powiatowej Komendy Policji Panstwowej w Podhajcach dot. poszukiwania ofi-
ceréw rezerwy, Podhajce, 3 X 1926 r., sygn. 50, k. 84.

8 Ibidem, Pismo Powiatowej Komendy Policji Panstwowej w Podhajcach dot. poszukiwania adresow
oficerow rezerwy i pospolitego ruszenia, 30 X 1926 r., sygn. 50, k. 102.
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wojskowej osoby te podlegaly poborowi do wojska®. Do wojska zglaszaé si¢ zaczeli row-
niez ochotnicy powracajacy do ojczyzny ze Zwiazku Sowieckiego. Masowe i entuzjastyczne
deklaracje wstepowania do polskiej armii licznych imigrantow z ZSRS w wielu przypad-
kach wydawaly si¢ Ministerstwu Spraw Wojskowych (dalej MSWOJ) podejrzane. Wobec
tych 0séb od momentu pojawienia si¢ przed komisja poborowa prowadzono wnikliwg ob-
serwacje. Dzialania takie trwaty od szeSciu do o$miu tygodni. Kandydaci do stuzby w WP,
ktérzy przyjechali do Polski, byli sprawdzani pod wieloma wzgledami. Najwazniejszym
celem bylo ustalenie przekonan politycznych i stosunku przybytych ,,ze Wschodu” do spo-
teczenstwa. Dopiero po pozytywnej opinii kandydat stawatl ponownie przed PKU i otrzy-
mywatl powolanie w szeregi WP*. Obawy MSWOJ i MSW przed szpiegami ze Zwiazku
Sowieckiego utrzymywaly si¢ przez caty okres istnienia Drugiej Rzeczypospolitej. Tylko
w grudniu 1923 r. polskie MSZ, dzi¢ki swoim poufnym zréodtom, informowato, ze do Polski
ze Zwigzku Sowieckiego zostato wystanych 2500 szpiegow i agitatorow'’. Jeszcze bardziej
podejrzewano osoby niepolskiego pochodzenia, ktére w koncu lat trzydziestych przyjezdza-
ly do Polski z ZSRS. W 1938 r. polski kontrwywiad bardzo doktadnie sprawdzal Andrzeja
Puchacza, ukrainskiego inzyniera gérnictwa, ktory powrdcit ze Zwiazku Sowieckiego. Mimo
ze nie dysponowano dowodami na sowiecka agenturalno$¢ Puchacza, Urzad Wojewddzki
ze Stanistawowa apelowat, aby nie dopuszcza¢ go do pracy w jakichkolwiek przedsigbior-
stwach zwigzanych z obronnoscig panstwa®. Szeroko zakrojona dziatalno$é szpiegow,
a takze komunistyczna agitacja w WP odzwierciedlajag dane zamieszczone w tzw. Poufnym
Przegladzie Inwigilacyjnym. Na podstawie tego zrodta wyraznie widaé, ze dezercje zwigzane
z bezposrednim zagrozeniem politycznym panstwa nie miaty takiej skali jak szpiegostwo
i komunistyczna agitacja w wojsku.

Z dezercja zmagala si¢ nie tylko polska armia. Zjawisko to dotyczylo wszystkich armii
europejskich. Nieche¢¢ do stuzby wojskowej byla wyrazna w Hiszpanii, a takze faszystow-
skich Wloszech. W niektorych hiszpanskich prowincjach w latach dwudziestych do wojska
nie stawiato sie 30-40 proc. rekrutow”. Na duza skale do dezercji doszto podczas wojny
domowej. W latach 1936-1939 liczne ucieczki z wojska dotyczyly na réwni zotnierzy gen.
Franco, jak i walczacych po stronie Republiki™.

Wiosko—etiopski konflikt zbrojny nasilit we Wloszech nieche¢ poborowych do stuzby
wojskowej. Jesienig 1935 r. wloskie kobiety zablokowaty w Genui miejscowe koszary, pro-
testujac przeciwko wyjazdowi ich mezéw i synow na wojne do Abisynii. W trakcie zamie-
szek kilkanascie kobiet zostato rannych lub aresztowanych. Ich dezaprobata nie byta jedy-
nym sprzeciwem wobec tej wojny. W koncu 1935 r. Zotnierze 67 pp stacjonujgcego w Como

% Do czasu wprowadzenia w maju 1924 r. ustawy o powszechnym obowigzku stuzby wojskowe;j,
zob. Dziennik Ustaw R.P., nr 61 z 18.07.1924 r., p. 609., w Polsce obowiazywaty regulacje prawne ma-
jace swoje zrodto w tzw. Tymczasowej ustawie o powszechnym obowigzku stuzby wojskowej z dnia 27 X
1918 1., zob. Dziennik Praw Krolestwa Polskiego, nr 13 z 29 X 1918 r., p. 28. Do maja 1924 r. do Tym-
czasowej ustawy o powszechnym obowigzku stuzby wojskowej wprowadzono kilka zmian i poprawek.
% AAN, MSW/d, Pismo Dyrektora Departamentu Il MSW do Wojewody w Lublinie, dotyczace stuzby
wojskowej 0s6b powracajacych z Rosji, Warszawa, 16 XI 1921 r., sygn. 1082, k. 3.

% Ibidem, Pismo szefa Stuzby Informacyjnej [Ministerstwa Spraw Wewnetrznych] do Urzedu Woje-
wodzkiego Oddz. Inf. W Lublinie, 21 XII 1923 r., sygn. 1082, k. 10.

% APMSW, Komisariat Rzadu na M.st. Warszawe Pismo kmdt. PP m.st. Warszawy w/z Naczelnika
Urzedu Sledczego komisarza Majerskiego do Komisariatu Rzadu M.St. W—wy Wydziatu Spot.—Polit.
dot. poszukiwanego o szpiegostwo Andrzeja Puchacza, mf. 322541-322581, sygn. 95/2502.

% M. Devaldes, Sprzeciw sumienia, thum. A. Kurlandzka, Warszawa 1930, s. 82.

% P. Corral, Deserters’: La Guerra Civil que nadie quiere contar, Barcelona 2006.
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wyszli gromadnie na ulice miasta, gdzie demonstrowali przeciwko wojnie w Etiopii. Jednak
najwigkszy zawod sprawit Mussoliniemu regiment ,,czarnych koszul”, ktérego cztonkowie
buntowali si¢ przeciwko wsiadaniu na okret, ktory z Florencji miat ich zawiez¢ na daleki
afrykanski front. Rewolte z duzym trudem udato si¢ sthumi¢ tylko dzigki uzbrojonej policji,
ktora sita zmusita wiernych gwardzistow duce do wejscia na poktad”'.

Przed wybuchem drugiej wojny §wiatowej z problemem dezercji i unikania stuzby woj-
skowej zmagaly sie rowniez sity zbrojne polskich sasiadow.

W Republice Weimarskiej dezercje stanowity zjawisko marginalne, albowiem stuzba
wojskowa nie byta obowigzkowa. Sytuacja si¢ zmienita z chwila dojscia Hitlera do witadzy,
a potem sformowania Wermachtu. W 1935 r. wprowadzono w Niemczech obowiazkowa
stuzbe wojskowa. Jednak przed 1 IX 1939 r. tylko nieliczni Zotnierze zdecydowali si¢ zbiec
do Francji czy Szwajcarii. Jedng z ciekawszych dezercji byla ucieczka majacego stowenskie
korzenie Johana Zupanca, ktory — weielony do Wermachtu — tuz przed rozpoczgeiem dru-
giej wojny $wiatowej zbiegt uciekt do Jugostawii’. W czasie wojny Zupanec walczyt w ju-
gostowianskiej partyzantce. Wczesniej byt organizatorem tzw. Komitetow Wolnej Karyntii.

Pomoc dla zbieglych niemieckich zolierzy oferowata tez nielegalnie dzialajaca niemiec-
ka organizacja Edelweiss Pirates”. Zauwazalny wzrost dezercji w Wehrmachcie przyniosta
dopiero druga wojna §wiatowa. Walczacy niemieccy zotnierze musieli jednak zawsze pamie-
ta¢ o maksymie Hitlera wyrazonej w Mein Kampf: ,,Dezerter musi wiedzie¢, ze jego decyzja
niesie za soba wiele rzeczy. Na wojnie cztowiek moze umrzeé, jako dezerter musi umrzeé™*

Dezercje w Armii Czerwonej w latach 1918—1920 miaty charakter masowy. Problem ten
nie zostat rozwigzany rowniez w kolejnych latach. W 1921 r. doliczono si¢ w sowieckiej armii
231 tys. dezercji, jednak w 1922 1. ich liczba gwattownie spadta. Zanotowano wtedy doktad-
nie 112224 przypadki ucieczki z armii. Ograniczenie dezercji miato zwigzek z ostatecznym
umocnieniem wtadzy sowieckiej, a takze z bezlitosnym stosowaniem kar wobec winnych ta-
kich przestepstw. Stuzba wojskowa okazywata si¢ rowniez jedyna szansg akceptacji przedsta-
wicieli ,,burzuazji” w komunistycznym spoteczenstwie. Niepewny i wrogi element sprzed re-
wolucji mogt tylko poprzez gorliwg stuzbe ZSRS odkupi¢ winy i wyrazi¢ poparcie dla nowej
wladzy. O ile liczba dezercji z wojska spadata, o tyle system korupcyjny w nowych realiach
ustrojowych miat si¢ niezle. W zamian za wyreklamowanie si¢ z wojska cztonkowie komisji
wojskowych otrzymywali pieniadze, deficytowe produkty, a takze zawsze pozadany samo-
gon. Gwarancjg pewnego unikni¢cia stuzby wojskowej byto zakupienie u cztonkéw komisji
wojskowej tzw. biatego biletu. Wszystko naturalnie zalezato od regionu i sktadu komisji, ale
przede wszystkim od zasobnosci materialnej rekruta albo jego rodzicow”.

Nie wszystkie ucieczki w Armii Czerwonej kwalifikowano jako dezercje, niektore in-
terpretowano jako samowolne oddalenia si¢. Kwalifikacja czynu zalezata od dowddcy,
cho¢ w duzej mierze zagadnienia te uregulowat kodeks karny z 1926 r. Dezercje w Armii
Czerwonej nie ustaly nawet w czasie okrutnych rzadow Stalina. Pomimo wzmocnienia dys-
cypliny, atmosfery strachu i wzajemnej nieufnosci problem istnial. W pierwszej polowie

o' Przeciw wojnie, ,,Gtos Kobiet” 1936, nr 2, s. 3.

% R. Lasser, Der Partisanenkampf in Kdrnten im Zweiten Weltkrieg Fachbereichsarbeit, Verein Erin-
nern Gailtal <www.erinnern-gailtal.at> (dostep: 19 VIII 2014), s. 4.

% F. McDonough, Opposition and Resistance in Nazi Germany, Cambridge University Press 2001,
s. 17.

% Cyt. za: W. Wette, The Wehrmacht, history, myth, reality, Harvard College 2006, s. 166.

» E. ®enoposuu Kpunko, Xyoce Bpazca: Jesepmupcmeéo ¢ CCCP naxanmymne u 6 200ut Benuxoii
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2011, z. 8, 5. 91, 92.
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1940 r. doszto do 3543 dezercji i 57321 tzw. samowolnych oddalen, w drugiej potowie tego
roku zarejestrowano 3273 przypadki dezercji i 20429 samowolnych oddalen™.

Polska stanowila miejsce azylu dla zolnierzy z krajow sasiednich. Dezerterowali tu
gléwnie zolierze z Rumunii i ZSRS. Rumunscy zohierze uciekali do Polski juz w latach
dwudziestych. Do glo$nego wydarzenia doszlo w pazdzierniku 1926 r., kiedy polska policja
wydata list goficzy za zbieglym Izaakiem Schorem, dezerterem z armii rumunskiej”’. Jeszcze
liczniejsze dezercje z armii rumunskiej do Polski mialy miejsce w latach trzydziestych.
Tylko w lipcu i sierpniu 1933 r. w powiatach $niatynskim i kosowskim zatrzymano kilkuna-
stu dezerteréw z armii rumunskiej, ktérych odstawiono do dowodztwa 11 Dywizji Piechoty
w Stanistawowie™.

Do jednej z najstynniejszych dezercji doszto w 1934 r. Z goszczacego od 1 do 10 wrze-
$nia w gdynskim porcie sowieckiego okretu pancernego Marat zbiegt Siergiej Woronkow.
Marynarz ukrywal si¢ kilka tygodni, a po ujawnieniu opowiedziat polskiej prasie o maso-
wym przesladowaniu ludno$ci w Zwiagzku Sowieckim i dramatycznych relacjach Zotnier-
skich w Armii Czerwonej. 4 XI 1934 r. Kolegium Sadu Najwyzszego w Moskwie wydato na
Woronkowa zaoczny wyrok $mierci. Dezerter z sowieckiej marynarki wojennej zostat uzna-
ny za zdrajc¢ ojczyzny. Od razu aresztowano cala rodzing Woronkowa, takze jego dalszych
krewnych. Skonfiskowano tez caly majatek rodziny zbiegtego zomierza™.

Zaoczny wyrok $mierci na Woronkowa sowiecka prasa wydrukowata juz 5 XI 1934 r.
»Sprawa Woronkowa” zostala wykorzystana w polemice przedwojennej prasy zwigzanej
z opublikowaniem w ,,Wiadomosciach Literackich” opowiadania Unitowskiego Dzien rekru-
ta. Tadeusz Unkiewicz z pisma ,,Pion” zarzucatl ,,Wiadomosciom Literackim”, iz nigdy nie
napisaty nic krytycznego o ZSRS ani o sowieckiej armii. Oburzyto go rowniez milczenie
»Wiadomosci Literackich” w zwigzku z szeroko dyskutowang ucieczka Woronkowa, a jedno-
czesnie krzywdzace deformowanie obrazu WP: ,,Wola pisa¢ o polskim wojsku, sia¢ w Polsce
defetyzm. Nie chodzi im o samo zagadnienie, nie o ide¢ pacyfistycznag, ale o zdobycie sensa-
cji, poczytnosci. To si¢ bedzie podobad, to takie modne, bezpieczne (u nas takich groznych
dekretow jak w ZSRR nie ma). Tak wigc podaniem zafalszowanego obrazu zycia wojskowe-
go chce si¢ je osmieszy¢ i uczyni¢ zen zmore bez sensu, mielacg ludzi w swych mackach.
Sieje si¢ $wiadomie defetyzm, odraze do wojska. Podkreslam wojska polskiego™'™.

Dezercje w WP w latach 1918-1939 nie miaty jednej przyczyny. Geneza lezata w skom-
plikowanych relacjach narodowosciowych, przemocy, do tego dochodzily kwestie osobiste.
Duzo mniejsze znaczenie miata wroga dziatalno§¢ KPP, a takze nacjonalistow ukrainskich.
Podczas stuzby we wrogiej polskiej armii komunisci czy ukrainscy nacjonalisci starali si¢
nauczy¢ wojskowego rzemiosta, ktore w przysztosci mogto okaza¢ si¢ przydatne. Dla pol-
skiej zandarmerii ucieczki z wojska stanowily jedno z najwazniejszych i zawsze biezacych
zadan operacyjnych. Dezercje w znacznie mniejszym stopniu dotyczyly polskiej inteligen-
cji niz pozostatych grup spotecznych. Wyplywato to z duzej §wiadomos$ci narodowosciowej

% Tbidem.

7 AAN (KPPPP), Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Podhajcach, Pismo dotyczace poszuki-
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19 T Unkiewicz, op. cit.
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1 wpojonego patriotyzmu. Jednoczesnie to polscy inteligenci najbardziej krytykowali milita-
ryzm. Rezultatem przezy¢ w czasie stuzby wojskowej byty napisane powiesci i opowiadania.
To inteligencja byla najpodatniejsza na hasta antymilitaryzmu i pacyfizmu.

Stowa kluczowe: dezercja, Wojsko Polskie, Druga Rzeczpospolita, armia, wojna
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Desertion and Avoidance of Military Service in the Polish Army
in 1918-1939

Desertions were the most serious issues in Polish military service in 1918—1939. They resulted
from multiple sources. Most frequent causes were either strained national relations, violence
experienced from superiors or colleagues, military service labor or personal reasons. Polish,
Jewish, Ukrainian or German deserters were escaping mainly to Germany and Soviet Union.
Polish deserters were often valuable source of information for military intelligence of adjacent
countries. Polish Army tried to fight against the desertions by taking several actions: military
journalism described desertion legal consequences as well as misfortunes of fugitives abroad,
library resources were carefully verified in all the military units, newspapers were cautiously
checked and above all military regiments were monitored in order to avoid presence of any
communist leaflets. Deserters escaping to Poland were coming mainly from Romania and Soviet
Union. Military service avoidance was another problem. It referred not only to recruits but also
reservists called for military maneuvers. In both cases deserters received help from gangs operating
in Eastern Poland in twenties. People called for military service as well as deserters paid for being
brought to Germany and then to Latin America. What’s interesting, a large number of reservists
called for military service were officers, who frequently acted as doctors.





