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Inwigilacja i proces kierownictwa Zarzagdu Okregowego
Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich w Olsztynie

Abstrakt: W artykule przedstawiono proces usuwania ziemian ze stanowisk kierowniczych
w Zarzadzie Okregowym Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich w Olsztynie. Na podstawie
analizy akt wytworzonych przez Wojewddzki Urzad Bezpieczenistwa Publicznego w Olsztynie
oraz akt procesowych Sgdu Apelacyjnego w Olsztynie wykazano role funkcjonariuszy Urzedu
Bezpieczenstwa Publicznego, a takze dyspozycyjnych prokuratoréw oraz sedziéw w przygoto-
waniu proces6w pokazowych i skazaniu kierownictwa przedsiebiorstwa na bardzo surowe kary,
w tym dyrektora na kare $§mierci.

Stowa kluczowe: Panstwowe Nieruchomos$ci Ziemskie, rolnictwo, stalinizm, sgdownictwo,
ziemianie.

Abstract: The article presents a process of ousting landowners from managerial posts in the
Regional Department of the State Land Properties in Olsztyn. Upon an analysis of documents
generated by the Voivode Office of Public Security in Olsztyn and procedural documents of
the Appellate Court in Olsztyn a role played by functionaries of the Public Security Office
was revealed, together with that of prosecutors and judges in preparations for show trials and
conviction with severe punishment, including the death penalty.
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Powstanie i cele dziatalnosci Panstwowych
Nieruchomosci Ziemskich

Na ziemiach wlaczonych do Polski po II wojnie §wiatowej poniemieckie majatki
ziemskie, w niemalej liczbie przejete poczatkowo przez wojska sowieckie,
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stopniowo 1 z oporem przekazywane byly polskiej administracji rolnej!. Zgodnie
z zapisami dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej folwarki przekraczajace
100 ha powierzchni ogélnej przejmowal Panstwowy Fundusz Ziemi (PFZ).
W czeéci miaty byé wykorzystane na upelnorolnienie gospodarstw kartowa-
tych i tworzenie nowych, w czeéci wlaczone do zapasu ziemi PFZ, ktérym
w Imieniu ministra rolnictwa i reform rolnych dysponowaly urzedy ziemskie.
Wylaczenie czesci gruntéw spod parcelacji 1 pozostawienie ich w panstwowej
domenie stuzyé¢ winno tworzeniu m.in. ,wzorowych gospodarstw w interesie
podniesienia poziomu gospodarki rolnej”?. Obszar gruntéw, ktére pozostaé
miaty w panstwowej administracji na ziemiach wlaczonych, ustalono na 10%
og6lnej powierzchni gruntéw rolnych?.

Administrowanie nieruchomos$ciami ziemskimi przysparzalo urzedom
ziemskim ogromnych probleméw. Do najwiekszych z nich nalezaly klopoty
w relacjach z sowieckimi wojskami, ktére nie wywigzywaly sie z zapiséw
uméw dotyczacych uzytkowania majatkéw ziemskich, opézniaty ich zwalnia-
nie, a niejednokrotnie ponownie obejmowaty folwarki zwolnione wczeénie]
badz pustoszyly je z débr, ktére w nich ocalaly*. Poza tym mnogo$é innych
zadan postawionych w tym czasie przed urzedami ziemskimi (przypomnijmy
chociazby o realizacji reformy rolnej, koordynowaniu akcji osadniczej, pomocy
w uruchamianiu gospodarstw indywidualnych, wsparciu akecji rolnych)
sprawila, ze administracja i1 zagospodarowaniem majatkéw panstwowych
zajmowalo sie niewielu pracownikéw szczebla wojewddzkiego 1 powiatowego.
Prowadzilo to do postepujacej w szybkim tempie dekapitalizacji opuszczonych
poniemieckich folwarkéw. W Ministerstwie Rolnictwa i Reform Rolnych
(MRiRR) w konicu 1945 r. zaczela dojrzewaé mys$l o powotaniu odrebnego

-

Pierwsze majatki polska administracja przejela juz wiosng i1 latem 1945 r. Jednak wia-
$ciwy proces przejmowania rozpoczal sie dopiero po podpisaniu umowy 8 X 1945 r. Zob.
Archiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej: APO), Urzad Wojewddzki (dalej: UW), 391/2124,
Umowa z 8 X 1945 r. miedzy zastepca dowddcy Pélnocnej Grupy Wojsk Armii Czerwo-
nej gen. lejt. Fieofanem fL.agunowem i1 wicepremierem Stanislawem Mikolajczykiem,
k. 13-15.

Dekret z 6 IX 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (tekst jednolity z dn. 18 I 1945 r.),
Dz.U. 1945, nr 3, poz. 13, art. 15.

Wielko$§¢ te okreslono dopiero w polowie 1946 r. Zob. Okdlnik Nr 10 z 5 VI 1946 r. w spra-
wie osadnictwa na ziemiach odzyskanych, ,Dziennik Urzedowy Ministerstwa Rolnictwa
i Reform Rolnych” 1946, nr 7, poz. 91, s. 18; Dekret z dnia 6 IX 1946 r. o ustroju rolnym
i osadnictwie na obszarze Ziem Odzyskanych i bylego Wolnego Miasta Gdanska, Dz.U.
1946, nr 49, poz. 79.

Szerzej na temat majatkow ziemskich w administracji wojsk sowieckich zob. M. Golon,
Majqtki ziemskie na Ziemiach Odzyskanych pod radzieckq administracjq wojskowqg w latach
1945-1950, w: Witadze komunistyczne wobec Ziem Odzyskanych po II wojnie swiatowej, red.
S. Lach, Stupsk 1997, s. 279-300; W. Gieszczynski, Majqtki ziemskie na Warmii i Mazurach
pod sowieckq administracjq wojskowa (1945-1948), w: Miedzy historiq politycznag a spoteczng,
red. J. Gotota, Pultusk—Olsztyn—Ostroteka—Warszawa 2014, s. 287-303.
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przedsiebiorstwa, ktérego gtéwnym celem mialo staé¢ sie zagospodarowanie
majatkéw ziemskich na tzw. Ziemiach Odzyskanych?®.

17 T 1946 r. Witold Maringe® otrzymat petnomocnictwa ministra rolnic-
twa 1 reform rolnych Stanistawa Mikotajczyka w zakresie tworzenia nowego
przedsiebiorstwa — Zarzadu Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich (PNZ)".
Na jego czele stat Zarzad Centralny (ZC) powolany w Poznaniu z dyrektorem
naczelnym, wspomnianym wyzej, Witoldem Maringem. Strukture terytorialng
powstajacego przedsiebiorstwa tworzylto poczatkowo dziewieé¢ okregéw: opol-
ski (Opole), wroctawski (Wroctaw), legnicki (Jelenia Goéra), lubuski (Poznan/
Gorzow), szczecinski (Szczecin), koszalinski (Koszalin), gdanski (Sopot),
olsztynski (Olsztyn), wschodnio-mazurski (Gizycko)®.

16 IT 1946 r. Mikotajczyk wydat zarzadzenie w sprawie przekazania przez
urzedy ziemskie na tzw. Ziemiach Odzyskanych majatkéw o powierzchni
powyzej 100 ha nowo utworzonemu przedsiebiorstwu®, natomiast 11 IV
1946 r. — zarzadzenie Nr FZ/3-1-5, w my$l ktérego nowo powstala instytucja
przejeta takze majatki ziemskie na tzw. ziemiach dawnych. Podstawowa, r6z-
nica w okre§leniu majatkéw podlegajacych przejeciu przez PNZ na ziemiach

5 Juz jesienia 1945 r. z inicjatywy Wojewddzkiego Pelnomocnika Akceji Siewnej w Poznaniu
Witolda Maringego powotano Panstwowy Zarzad Rolny Ziemi Lubuskiej, ktéry przejat
w administracje od urzedéw ziemskich majatki powyzej 100 ha. Pozytywne rezultaty tego
»eksperymentu” sklonily ministra Stanistawa Mikotajczyka do decyzji o wprowadzeniu
zmian w organizacji administracji w majatkach panstwowych na pozostalych obszarach
tzw. Ziem Odzyskanych. Szerzej zob. E. Ktoczowski, Moja praca w Parnstwowych Nierucho-
mosciach Ziemskich w Poznaniu (1946-1949), Poznan 1996, s. 26—29; H. Duda, Paristwowe
Nieruchomosci Ziemskie w Opolu (1946-1949). Zarys monograficzny, Opole 2006, s. 14—16.

6 Leonard Witold Stanistaw Maringe (1890-1966) — ziemianin, w 1914 r. ukonczy! studia

w Instytucie Rolniczym w Gembloux w Belgii. Od 1919 r. wlaéciciel majatku Lenartowo.

0Od 1934 r. dyrektor, a pézniej prezes Biura Ekonomicznego Organizacji Rolniczych oraz

Przemystu Rolnego w Poznaniu. Cztonek Zarzadu Zwigzku Rolnikéw z Wyzszym Wyksztat-

ceniem. W latach 1939-1945 w konspiracji. Dyrektor Departamentu Rolnictwa w Delega-

turze Rzadu na Kraj. W 1945 r. Wojew6dzki Pelnomocnik Akcji Siewnej w Poznaniu. Od

1946 r. dyrektor Zarzadu Centralnego Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich w Poznaniu.

W 1949 r. wraz z innymi osobami z centrali PNZ aresztowany i oskarzony o dziatalnoéé

na szkode panstwa. W 1951 r. skazany na dozywocie. W 1956 zrehabilitowany, kierownik

Pracowni Badan Ekonomiki i Organizacji Produkcji Rolnej PAN. Od 1957 r. doradca ministra

rolnictwa. Ziemianie polscy XX wieku. Stownik biograficzny, cz. 3, red. J. Leskiewiczowa,

Warszawa 1996, s. 115-116.

Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Zarzad Centralny Panstwowych Nieruchomoéci

Ziemskich (dalej: ZC PNZ), 429/34, Pelnomocnictwo Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych

7z 1711946 r. Nr G.M./B. Pers. M. 69/2-46, k. 3.

8 AAN, ZC PNZ, 429/45, Zarzadzenie W. Maringe’a w sprawie powolania zarzadow okregowych
PNZ, 3 II 1946 r., k. 14-17. Zob. tez: W. Rogala, Dziatalno$é¢ Paristwowych Nieruchomosci
Ziemskich (1946-1949), ,Rocznik Muzeum Rolnictwa w Szreniawie” 1972, t. V, s. 26-28;
H. Duda, op. cit., s. 20.

9 APO, Wojewddzki Urzad Ziemski (dalej: WUZ), 618/12, Zarzadzenie Ministra Rolnictwa
i Reform Rolnych Nr FZ/1-1-2/12 z 16 II 1946 r., k. 72-72v.
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dawnych byla dolna granica ich powierzchni, ktéra ustalono na 50 ha, co
wynikalo z zapiséw dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej'°. Na terenach
tych utworzono dalszych szeéé¢ zarzadow okregowych PNZ: warszawsko-bia-
lostocki, t6dzki, bydgoski, poznanski, krakowski i1 lubelsko-rzeszowski!!.

Na terenie Okregu Mazurskiego, zgodnie z ustalong struktura PNZ,
powolano dwa zarzady okregowe: olsztynski w Olsztynie 1 wschodnio-ma-
zurski w Liuczanach (Gizycku). Na poczatku lutego 1946 r. na Warmie
1 Mazury przybyli dwaj pelnomocnicy okregowi wyznaczeni przez Witolda
Maringego: inz. Wtadystaw Czarnecki — pelnomocnik okregowy PNZ na
Okreg w Olsztynie i inz. Ludwik Bernstein — na Okreg w Luczanach!?.
Do ich zadan nalezalo zorganizowanie biur zarzadéw okregowych, powola-
nie pelnomocnikéw powiatowych PNZ 1 rozpoczecie procesu przejmowania
majatkéw administrowanych dotychczas przez urzedy ziemskie. Wladystawa
Czarneckiego w marcu 1946 r. zastapil Adam Nieniewski!®. Pelnomocnicy
okregowi 121 13 III 1946 r. uzyskali nominacje na dyrektoréw zarzadéw okre-
gowych'. Odpowiadali oni za catoé¢ prac i funkcjonowanie przedsiebiorstwa
na terenie okregu.

Zadania nowego przedsiebiorstwa nie zostaly jasno w formalnych aktach
prawnych okreslone. Wydaje sie, ze w najpelniejszy sposéb wyartykutowano
je w projekcie aktu prawnego, ktory nie wszedl w zycie. Wedlug pierwotnych
zatozen przedsiebiorstwo miato byé¢ powotane na mocy dekretu Krajowej Rady
Narodowej (KRN). Odpowiedni projekt zostal przyjety przez Rade Ministrow
6 VI 1946 r., jednak nie byl on uchwalony przez KRN. Przedsiebiorstwo
wiec, przez caly okres swego istnienia (1946-1949), funkcjonowato w oparciu
o pelnomocnictwa 1 zarzadzenia MRiRR. Wspomniany projekt dekretu jest

10 Zob. W. Rogala, op. cit., s. 23.

11 E. Kloczowski, op. cit., s. 30-31.

2. APO, WUZ, 618/12, Zarzadzenie prezesa WUZ w Olsztynie z 23 II 1945 r., k. 90.

13 Adam Nieniewski (1886-1947) — ziemianin, pultkownik WP. Do 1916 r. oficer sztabowy
w armii austriackiej. W 1916 zastepca sztabu w Komendzie Legionéw Polskich. Po kry-
zysie przysiegowym szef sztabu Komendy Polskiego Korpusu Positkowego. Zastepca szefa
Sztabu Generalnego WP (od X 1918), szef sztabu gen. J. Hallera (od 17 VI 1919). W latach
1919-1920 kolejno szef sztabu: Frontu Potudniowo-Zachodniego, Frontu Pomorskiego,
1 Armii, 1 Dywizji Litewsko-Biatoruskiej, 7 Pultku Strzelc6w Konnych Wielkopolskich,
IV Brygady Jazdy. W latach 1921-1928 dowddca: VII Brygady Piechoty 4 DP, piechoty
dywizyjnej 10 DP w Lodzi, piechoty dywizyjnej 7 DP w Czestochowie. Podczas przewrotu
majowego w 1926 r. opowiedziat sie po stronie rzadu. W 1928 r. przeniesiony w stan
spoczynku. Osiadl w majatku ziemskim w Chorzenicach k. Czestochowy. W 1940 r., po
usunieciu przez Niemcow, zamieszkal w Ktomnicach pod Czestochowa i pracowat w punkcie
skupu Inu. Po wojnie uzyskat przydzial do WP. Od IV do XI 1945 r. p.o. dowddcy Okregu
Wojskowego ,,Poznan”, nastepnie zwolniony ze stuzby czynnej. Od III 1946 do IV 1947 r.
dyrektor ZO PNZ w Olsztynie. W.K. Cygan, Stownik biograficzny oficeréw Legionéw Pol-
skich, t. I, Warszawa 1992, s. 77; Polski stownik biograficzny, t. XXIII, z. 1, http://www.
ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/adam-nieniewski (dostep: 20 I 2017).

14 E. Kloczowski, op. cit., s. 29.
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jednak cennym zrédltem ze wzgledu na umieszczony w nim zapis celéw, ktore
postawiono przedsiebiorstwu. Wedlug nich, obok administracji statej w pan-
stwowych oSrodkach kultury rolnej, przedsiebiorstwo przejeto w administra-
cje przejSciowa, nieruchomoséci ziemskie przeznaczone na parcelacje, a takze
zaklady przemyshu rolnego (do czasu ich uspotecznienia) i inne nieruchomosci
ziemskie przeznaczone na cele, do ktérych realizacji powolane mialy by¢
inne instytucje'®. Zgodnie z przywolanymi wyzej: okdlnikiem nr 10 MRiRR
z 5 VI 1946 r. oraz dekretem z 6 IX 1946 r. o ustroju rolnym i osadnictwie
na obszarze Ziem Odzyskanych i bylego Wolnego Miasta Gdanska, grunty
wylaczone spod parcelacji stanowi¢ winny 10% uzytkéw rolnych. Innymi
stowy, blisko 90% uzytkéw rolnych w majatkach ziemskich, przejetych przez
PNZ, znalazlo sie w ich administracji przej$ciowej. Wynika stad, ze nowe
przedsiebiorstwo skupié¢ sie miato gléwnie na zagospodarowaniu zniszczonych
majatkow, ktére z czasem zostatyby przekazane innym uzytkownikom, przede
wszystkim parcelantom (grupom osadniczo-parcelacyjnym i spdtdzielniom
osadniczo-parcelacyjnym). Taki profil dziatalnoéci, sprowadzajacy PNZ do roli
przedsiebiorstwa ulatwiajacego tworzenie gospodarstw indywidualnych na
parcelowanych poniemieckich majatkach ziemskich, zgodny byt z programem
agrarnym PSL, ktére opowiadato sie za ograniczeniem panstwowej domeny
na rzecz pelnorolnych gospodarstw chlopskich?.

Ziemianie w administracji majatkow ziemskich

Jeszcze przed przejeciem w administracje majatkéw ziemskich przez PNZ
spora cze$é pracownikéow wojewodzkich urzedéw ziemskich, a takze admi-
nistratoréw w poniemieckich folwarkach wywodzita sie spoéréd ziemian.
Nie byla to wylacznie specyfika ziem wlaczonych. Juz pierwsze tygodnie
po utworzeniu urzedéw ziemskich 1 ogloszeniu dekretu o reformie rolnej
pokazalty na tzw. ziemiach dawnych, ze spora cze$é kadry w powolywanych
urzedach ziemskich stanowili byli wtaéciciele majatkéw, ktérzy, zdaniem

15 APO, Zarzad Panstwowych Nieruchomos$ci Ziemskich. Zarzad Okregowy w Olsztynie
(dalej: ZO PNZ), 2471/4, Dekret o utworzeniu przedsiebiorstwa Panstwowe Nieruchomosci
Ziemskie przyjety przez Rade Ministrow 6 VI 1946 r., k. 9-10 [niezatwierdzony przez KRN
i w efekcie nieogloszony w Dzienniku Ustaw].

16 Wedlug koncepcji PSL obszar ziemi w administracji panstwowej nie powinien przekraczac
2—-3% uzytkéw rolnych, a dziatalno§é oérodkéw kultury rolnej winna ograniczaé sie do roli
ustlugowej wobec gospodarstw indywidualnych. Zob. Archiwum Zakladu Historii Ruchu
Ludowego (dalej: AZHRL), PSL-7, Referat polityczno-programowy prezesa NKW PSL
S. Mikotajczyka wygloszony na V Kongresie PSL, 19 I 1946 r., k. 96; ibidem, Tezy pro-
jektu rezolucji o przebudowie ustroju rolnego. Wystapienie W. Drozdzika na V Kongresie
PSL, 21 1 1946 r., k. 201-202. Szerzej o wizji ustroju rolnego w programie PSL w latach
1945-1946 zob. m.in.: M. Nadolski, Kwestia chtopska w polityce stronnictw robotniczych
i ludowych w Polsce w latach 1941-1947, Warszawa 1990, s. 85-91.
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dziataczy PPR, mieli sabotowac i opézniaé reforme rolng oraz sprzyjac¢ innym
wywlaszczanym ,,obszarnikom”!”.

Na Warmii 1 Mazurach spora czeéé stanowisk administratoréw i rzad-
cow réwniez zostata powierzona ziemianom. Komisarz Powiatowego Urzedu
Ziemskiego (PUZ) w Ostrddzie, ziemianin Jerzy Binzer, podczas pierwszego
zjazdu kierownikow PUZ w Olsztynie w dniach 29-30 X 1945 r., na pytanie
wiceministra rolnictwa i reform rolnych Stanistawa Bienka: ,z jakiego elementu
sktadaja sie zaangazowani administratorzy majatkow?” — odpowiedziat: ,Duzo
bardzo ziemian, poza tym b.[yli] administratorzy i rzadcy”'®. Co ciekawe, nie
spotkato sie to z krytyka kogokolwiek z uczestnikow wspomnianego zjazdu,
a Binzer byl stawiany innym komisarzom ziemskim za wzor, osoba, ktéra
sprawnie 1 skutecznie doprowadzila do uruchomienia majatkéw ziemskich
na swoim terenie. Inni komisarze takze chetnie na stanowiskach admini-
stratorow zatrudniali ziemian, jako odpowiednio przygotowanych fachow-
cow. Zreszta niektérzy z nich réwniez byli ziemianami. Z punktu widzenia
tematyki tego artykulu warto wymieni¢ dwéch: Jana Kozielt-Poklewskiego
— komisarza PUZ w Moragu oraz wspomnianego Jerzego Binzera — komisarza
PUZ w Ostrédzie.

Bez watpienia ziemianie i administratorzy przedwojennych dobr ziem-
skich spelniali kryteria wyksztalcenia, fachowosci 1 do$wiadczenia w pracy
w wielkopowierzchniowych gospodarstwach. Angazowanie oséb fachowo przy-
gotowanych éwiadczyé moze o tym, ze urzednikom ziemskim sympatyzujacym
z PSL zalezalo na sprawnym i efektywnym funkcjonowaniu gospodarstw
panstwowych, ktérych ogromna cze$é, przypomnijmy, miala byé poddana
parcelacji. Jednoczeénie nakaz opuszczania wlasnych majatkéw ziemskich
przejetych przez panstwo w wyniku reformy rolnej zmuszat ich do poszu-
kiwania nowych Zrédel utrzymania 1 miejsc do osiedlenia sie. Na ziemiach
wlaczonych niemal do wszystkich majatkéow ziemskich szukano zarzadcow,
w przeciwienstwie do tzw. ziem dawnych, na ktérych w wyniku reformy rolnej
,obszarnicze” folwarki w duzej czeéci rozparcelowywano. Szansa na zdobycie
posady na tzw. Ziemiach Odzyskanych byla wiec duza.

Wydaje sie, ze poza powyzszym, merytorycznym czynnikiem, wplyw na
powierzanie ziemianom stanowisk w aparacie rolnym 1 administracji ponie-
mieckich majatkéw wywarla niezalezno§é pracownikéw urzedéw ziemskich od
lokalnej administracji ogblnej. Zgodnie z dekretem z 15 VIII 1944 r. o orga-
nizacji wojewddzkich 1 powiatowych urzedéw ziemskich stanowily one sieé
administracji niezespolonej, bezposrednio podlegajacej MRiRR!. W Okregu

17 Zob. T. Osinski, ,,Klika obszarnicza”. Ziemianie w polityce personalnej Paristwowych Nie-
ruchomosci Ziemskich (1946-1949), ,Pamieé i Sprawiedliwo$é” 2012, nr 2, s. 232—236.

18- APO, WUZ, 618/18, Protokdt z I Zjazdu kierownikéw PUZ Okregu Mazurskiego w Olsztynie,
29-30 X 1945 r., k. 48v.

19 Dz.U. 1944, nr 2, poz. 4.
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Mazurskim nie zalezaly wiec od pelnomocnika rzadu — Jakuba Prawina,
zwigzanego z PPR, lecz ministra rolnictwa 1 reform rolnych, tym samym nie
mogty by¢ kontrolowane przez komunistow w takim stopniu, w jakim tego ci
ostatni oczekiwali?®. MRiRR zdominowane byto co prawda do konca czerwca
1945 r. przez ,lubelskie” SL, choé¢ w prace nad odbudowa rolnictwa witaczyli
sie takze dzialacze ludowi popierajacy konspiracyjne SL ,Roch”. W terenie,
w urzedach ziemskich, najczesciej stanowiska powierzano ludowcom lub oso-
bom sympatyzujacym z szeroko rozumianym ruchem ludowym, badz w inny
spos6b powiazanym z wsia. Po powrocie Mikotajczyka 1 przejeciu przez niego
teki ministra rolnictwa i reform rolnych oraz funkecji wicepremiera wielu
z nich przeszlo z ,lubelskiego” SL do ujawnionego SL ,Roch”, p6zniej PSL,
lub z nim sympatyzowalo.

Mozna podejrzewad, ze pracownicy urzedéw ziemskich w Okregu Mazur-
skim, poczatkowo odcieci od wptywow PPR, mieli dla swych poczynan perso-
nalnych ciche przyzwolenie, swoisty parasol ochronny ze strony Mikotajczyka,
tym bardziej ze wyludnienie na Warmii 1 Mazurach byto ogromne, latwo wiec
umotywowano by powierzanie ziemianom stanowisk administratoréw lub
rzadcéw. Jednak brak wplywu PPR na polityke kadrowa w pionie admini-
stracyjnym, zajmujacym sie zarzadzaniem majatkami panstwowymi, wyraznie
irytowat lokalnych dziataczy partyjnych, ktérzy z coraz wieksza nieufnoScig
przygladali sie, jak to okreslali, ,zaémieconej” kadrze urzedow ziemskich.
Szef Wydzialu Rolnego KW PPR Stanistaw Lange w sprawozdaniu do KC
donosit w styczniu 1946 r.: ,w tych urzedach dobrata sie jedna klika, ktéra
stara sie, aby nikt im nie przeszkadzal’?!.

Po utworzeniu PNZ, z perspektywy komunistéw, wspomniany ,,problem”
poglebil sie. Ceche charakterystyczna obsady personalnej wladz centralnych
1 lokalnych nowo utworzonego przedsiebiorstwa stanowita duza liczba ziemian.
Znanym przedwojennym dziataczem ziemianskim byl wspomniany dyrektor
ZC PNZ Witold Maringe, ktéry zdotat zgromadzi¢ wokoét siebie innych ziemian.
Eugeniusz Kloczowski, ktéry w 1946 r. podjal prace w ZC PNZ w Poznaniu,
wspominal:

20 W kwietniu 1945 r. doszlo do konfliktu miedzy pelnomocnikiem rzadu RP na Okreg
Mazurski Jakubem Prawinem i prezesem WUZ w Olsztynie Jézefem Ptaszkiem. Prawin
zadat wilaczenia WUZ do urzedu pelnomocnika, jako wydzialu rolnego, na co Ptaszek
sie nie zgodzil. Jego interwencja u ministra rolnictwa i reform rolnych Edwarda Ber-
tolda odniosta sukces. Bertold wyraznie zaznaczyl, ze wojewddzkie urzedy ziemskie
bezpoérednio podlegaly wtadzy MRiRR i nie mogly by¢ podporzadkowane lokalnej admi-
nistracji ogélnej, co zresztg bylo zgodne z dekretem o utworzeniu urzedéw ziemskich.
Szerzej na temat tego sporu zob. R. Gross, Okreg Mazurski w Swietle materiatéw Woje-
wdédzkiego Urzedu Ziemskiego w Olsztynie (marzec—-maj 1945), ,Echa Przeszlo$ci” 2016,
nr 17, s. 201-202.

2 AAN, Komitet Centralny Polskiej Partii Robotniczej (dalej: KC PPR), 295/XI1-61, Spra-
wozdanie Wydzialu Rolnego KW PPR w Olsztynie, 19 I 1946 r., k. 47.
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7 krétkiej rozmowy z Maringe’em zrozumiatem, ze mial on gleboka wiare w stusz-
no$¢ zainicjowanej przez siebie — 1 zblizona don grupe ludzi — akcji. To, ze caly
nasz dotychczasowy $wiat zawalil sie catkowicie, ze nie istnieje nawet iskierka
nadziei, aby dawni ziemianie wrécié¢ mogli do swoich majatkéw — bylo dla nas jasne.
Zniszczony kraj potrzebuje chleba. Ziemie Odzyskane muszg by¢ przez Polakéw
zagospodarowane, tego domaga sie narodowy interes, abstrahujac od kwestii, czy
obecne rzady sg nam sympatyczne, czy wrogie. Sensowne uruchomienie gospodarki
rolnej na Slasku, Pomorzu, Mazurach moze byé wykonane tylko przez ludzi, ktérzy
sg do tych trudnych zadan przygotowani fachowo. W Polsce jedyna grupa mogaca
tego rodzaju zadanie podjaé sa byli ziemianie?.

Komunistéw niepokoit fakt, ze powolane w lutym 1946 r. przedsiebior-
stwo pozostawalo poza ich kontrola. Upatrywali w urzedach ziemskich
1 PNZ instytucji, w ktorych wptywy posiadato PSL, a schronienie znalezli
,obszarnicy’. W sprawozdaniu Wydzialu Rolnego KW PPR w Olsztynie do
KC z kwietnia 1946 r. czytamy: ,Najbardziej zaémieconym aparatem przez
powyzsze elementy, jest u nas aparat gospodarczy, urzedy ziemskie. Jaskra-
wym przykladem jest wlasnie akcja siewna na majatkach panstwowych.
Tam oni wykazuja swoje mistrzostwo sabotazowa robota”?®. Z kolei w spra-
wozdaniu za okres od sierpnia 1945 do kwietnia 1946 r. Lange alarmowatl
partyjna centrale:

jezeli Partii naszej nie uda sie w najblizszym czasie przeprowadzié¢ czystki apa-
ratu gospodarczego, szczegblnie w urzedach ziemskich, w administracji majatkow
panstwowych 1 to odgérnie, niebezpieczenstwo dalszego zasmiecania tego aparatu
jeszcze bardziej wzroénie 1 wzmoze sie jeszcze usilniej akcja sabotazowa ze strony
tych elementéw, szczegdlnie zas§ w urzedach ziemskich i majatkach panstwowych.
Mboéwie z cala powaga, sytuacja dojrzala, by uderzyé w dzwon alarmowy?*.

Nie ma watpliwoéci, ze zarzuty wysuwane przez dzialaczy PPR, dotyczace
,hieodpowiednich” kadr w urzedach ziemskich 1 majatkach panstwowych,
wynikaly z pobudek politycznych, a nie merytorycznych. Na marginesie
przypomnijmy, ze Lange sprawozdania te pisal w okresie szybkiej rozbu-
dowy organizacyjnej PSL w Okregu Mazurskim. Do konca marca 1946 r.,
obok struktur wojewddzkich, powstato juz 14 zarzadéw powiatowych PSL?,
co poSrednio wzmacnialo takze powiatowe struktury administracji rolne;j.

Langemu wtérowat naczelnik Wydziatu IV WUBP w Olsztynie, ktory
w okresie przejmowania majatkow panstwowych przez PNZ zanotowat w rapor-
cie do MBP: ,Najgorzej przedstawia sie do tej pory administracja majatkéw

22 E. Ktoczowski, op. cit., s. 20.

2 AAN, KC PPR, 295/X11-61, Sprawozdanie Wydziatu Rolnego KW PPR, 11 IV 1946 r., k. 68.

24 APO, Komitet Wojewddzki Polskiej Partii Robotniczej (dalej: KW PPR), 1073/127, Spra-
wozdanie Wydzialu Rolnego KW PPR za okres 1 VIII 1945 — 14 IV 1946 r., k. 81.

% Zob. B. Lukaszewicz, Polskie Stronnictwo Ludowe na Warmii i Mazurach w latach
1945-1947, Olsztyn 1991, s. 39—44.
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panstwowych w Okregu Mazurskim, gdyz sklada sie z bylych dziedzicow
lub przedwojennych administratoréw, ktorzy jednak nadal sa zwolennikami
ustroju sprzed 1939 r.”?6 Nowo powolane przedsiebiorstwo stalo sie wiec
obiektem zainteresowania UB. W kolejnym raporcie naczelnik Wydziatu IV
donosit: ,,Zarzad Nieruchomoéci Ziemskich nie jest jeszcze rozpoznany, ale
juz wylowiliémy kandydatéw na werbunek, tak ze w najblizszym czasie
bedziemy mieli konkretne dane”?’.

Infiltracja biura ZO PNZ w Olsztynie

Wstepne rozpoznanie sktadu personalnego kierownictwa ZO PNZ w Olsztynie
przez WUBP dowodzi¢ mialo konieczno$ci podjecia jego bacznej obserwacji.
W raporcie dekadowym kierownika Sekcji V w Wydziale IV WUBP z sierpnia
1946 r. czytamy:

Dyrektorem tegoz urzedu [ZO PNZ w Olsztynie] jest ob. Nieniewski Adam, przed-
wojenny putkownik Wojsk Polskich, lecz on lepiej by sie nadawal na [inne] stanow.
[isko] anizeli dyrektora ZPNZ poniewaz o rolnictwie nie ma on zadnego pojecia,
a natomiast, jak podaje agentura, lubi sie bawié¢ wesoto 1 bra¢ rozmaite podarki
i prezenty. Do pomocy za§ ma swoich inspektoréw [...]. Ci wlaénie kieruja cala
robotg 1 dyrektorem, do tego stopnia, ze jest obecnie w ich sercu tylko narzedziem
wykonawczym. Jednym stowem [...] caly urzad tworzy jakby jedna rodzine, za$ co
do PPR i PPS — nie maja zadnego zaufania, woleliby PSL lub NSZ. Wydajnoé¢ pracy
jest bardzo znikoma i ograniczona?.

Ocena ta, niewatpliwie nieobiektywna, obciazona z géry zalozona teza
o ,szkodniczej” dziatalnoSci ,,obszarnikéw”, pozwala jednak wyciagnaé wnio-
sek, ze stosunki panujace w ZO PNZ w Olsztynie z cala pewno$cia rbéznity
sie od atmosfery stworzonej w innych urzedach panstwowych. Dodajmy, ze
o wyjatkowych stosunkach w poznanskim ZC PNZ wspominat Kloczowski?.

Funkcjonariusze UB do§é szybko podjeli prébe pozyskania informacji
1 materialéw obciazajacych pracownikow biura ZO PNZ w Olsztynie. W sierpniu

%6 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej Oddzial w Biatymstoku (dalej: AIPN Bi), Woje-
wodzki Urzad Bezpieczenstwa Publicznego w Olsztynie (dalej: WUBP), 084/67, Raport
dekadowy od 20 do 31 IIT 1946 r. naczelnika Wydzialu IV WUBP Rajmunda Podkowin-
skiego do MBP, k. 4.

2T Ibidem, Raport dekadowy od 1 do 20 V 1946 r. naczelnika Wydzialu IV WUBP por.
W. Gruntowa do MBP, 21 V 1946 r., k. 7.

28 Tbidem, Raport dekadowy p.o. kierownika Sekcji V Wydziatu IV do MBP za okres 1-10 VIII
1946 r., 9 VIII 1946 r., k. 16.

29 Kloczowski, pracownik Wydzialu Rolnego ZC PNZ, we wspomnieniach zapisal: ,W Zarza-
dzie Centralnym PNZ znalazlem éwiat zdrowy, odczarowany od kultu doktryny, od bojazni
i demagogii. Tu zebrali sie ludzie, ktérzy chcieli robié co§ tworczego 1 swobodni”. E. Klo-
czowski, op. cit., s. 21.
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1946 r. oficerowie Wydziatu IV WUBP zatozyli na terenie ZO PNZ w Olsztynie
sprawe grupowa agenturalnego rozpracowania o kryptonimie ,,Organizatorzy”
na: naczelnika Wydziatu Rolnego Wladystawa Lubczanskiego, inspektorow
okregowych Andrzeja Wilskiego 1 Antoniego Robote oraz kierownika Oddziatu
Traktoréw Lucjana Smulskiego. W uzasadnieniu podjecia rozpracowania
zanotowano: ,,w/w podejrzani sa o sianie propagandy antydemokratycznej
1 przynaleznoéé do nielegalnej organizacji podziemnej’?°. W kwietniu 1947 r.
w celu szybszego rozpracowania sprawy ,,Organizatorzy” zwerbowany zostat
Lucjan Smulski, ps. Lucek, ktéry do tej pory ,przechodzit w tej sprawie”!.
Jednak Smulski doé¢ szybko odméwil wspédtpracy, co utrudnilo funkcjona-
riuszom UB inwigilacje pracownikow olsztynskiego biura PNZ w pierwszym
okresie dziatalnos$ci®2.

Fakt piastowania stanowisk kierowniczych w PNZ przez osoby o ,niewla-
$éciwym” pochodzeniu prowadzil funkcjonariuszy UB do wniosku, ze wszelkie
trudnosci 1 nieprawidlowoséci w funkcjonowaniu przedsiebiorstwa sa skutkiem
ich zlej woli:

Dyrekcja Okregowa Zarzadu Panstwowych Nieruchomoéci Ziemskich stoi na bardzo
niskim poziomie produktywnym z powodu, ze wszystkie kierownicze stanowiska
iinnego personelu biurowego obsadzone sa przez elementy rekrutujace sie przewaznie
z kliki obszarniczej i wszystkich wyzszych oficeréw Wojska Polskiego sprzed roku
1939, ktdérzy sa wrogo ustosunkowani do obecnego ustroju demokratycznego. Ludzie
ci staraja sie weciagnaé elementy sympatyzujace im z innych instytucji, tworzac razem
siedlisko reakcyjne, ktére jest nam bardzo trudno rozpracowac?.

Poczatkowe trudnosci w pozyskaniu informatoréw 1 zgromadzeniu mate-
rialéw obcigzajacych osoby o ,niewlasciwym” pochodzeniu lub zyciorysie nie
przeszkadzaty funkcjonariuszom UB w ingerowaniu w funkcjonowanie poje-
dynczych gospodarstw 1 zespoléw PNZ3*4. Dodajmy, ze uwagi UB o obsadze-
niu kierowniczych stanowisk w PNZ przez ziemian nie dotyczyly wylacznie
Warmii 1 Mazur. Podobne relacje spltywaty do Ministerstwa Bezpieczenstwa
Publicznego (MBP) 1 KC takze z innych wojew6dztw??.

30 ATPN Bi, WUBP, 084/67, Raport miesieczny naczelnika Wydziatu IV Stefana Raczynskiego
do MBP za okres 1-10 VIII 1946 r., 3 IX 1946 r., k. 20.

31 Ibidem, Sprawozdanie miesigeczne naczelnika Wydziatu IV ppor. Zbigniewa Grajka do MBP

za okres 1-30 IV 1947 r., 29 IV 1947 r., k. 71.

We wrzeéniu 1947 r. Sekcja V WUBP zaniechata dalszego prowadzenia sprawy o krypt.

,Organizatorzy”. Zob. ibidem, Sprawozdanie miesieczne naczelnika Wydziatu IV ppor.

Zbigniewa Grajka do MBP za okres 1 IX — 1 X 1947 r., 1 X 1947 r., k. 113.

33 Ibidem, Raport dekadowy naczelnika Wydziatu IV w/z chor. Stefana Raczynskiego do MBP
za okres 9-19 X 1946 r., 19 X 1946 r., k. 33.

34 Zob. E. Kloczowski, op. cit., s. 68—69.

3 Zob. T. Osinski, op. cit., s. 245-249.
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Zmiany po wyborach 1947 r. — upartyjnienie personelu

Wyniki sfalszowanych wyboréow sejmowych z 19 I 1947 r. musialy wywrzeé
na ekipie olsztynskiego ZO PNZ duze wrazenie. Upadta ostatnia nadzieja
na odsuniecie od wladzy komunistéw. Zmiane postaw kadry w biurze tego
przedsiebiorstwa dostrzegli funkcjonariusze olsztynskiego WUBP: ,Na terenie
Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich, ktore byly oérodkiem gniezdzace]
sie kliki wywlaszczonych panéw, sytuacja polityczna z dniem 19 stycznia
[1947 r.] zdawaloby sie zmienila sie zupelnie. Od chwili przeprowadzenia
wyboréw, wzmogl sie napltyw cztonkéw do partii politycznych, a przewaznie
do PPS”3¢. Z kolejnych relacji UB dowiadujemy sie, ze do 18 IT 1947 r. do PPS
wstapito lacznie 50 pracownikow ZO PNZ w Olsztynie®”. Pracownicy okregu
olsztynhskiego wybor PPS uznawali za ,,mniejsze zlo”; w ich przekonaniu, mégt
ich chronié przed kadrowag czystka. PPS byto partia Bloku Demokratycznego,
a wiec koalicjantem PPR. Takie postawy kierownictwa ZO PNZ w Olsztynie
mozna wiec traktowac jako forme samoobrony. Dodajmy, ze komérke PPR
udato sie powotaé¢ w ZO PNZ w Olsztynie dopiero w ostatniej dekadzie marca
1947 r., czyli po roku od utworzenia biura®®.

Zmiana dyrektora

Przejecie kontroli nad olsztynskimi strukturami PNZ przez komunistéw
nastapilo po naglej §mierci dyrektora Adama Nieniewskiego 25 IV 1947 r.?®
Olsztynscy komuniéci dostrzegli wowczas szanse na objecie tego stanowiska
przez cztonka PPR. Z materiatbw WUBP w Olsztynie dowiadujemy sie, ze
doszto w tym czasie do wspdélnych dziatan KW PPR z olsztynskimi struk-
turami UB, ktore doprowadzi¢ mialy do powierzenia stanowiska dyrektora

36 ATPN Bi, WUBP, 084/67, Raport dekadowy naczelnika Wydziatu IV chor. Stefana Raczyn-
skiego do MBP za okres 23 I — 8 IT 1947 r., 11 II 1947 r., k. 44.
37 Tbidem, Raport dekadowy naczelnika Wydziatu IV chor. Stefana Raczynskiego do MBP za
okres 8 IT — 18 IT 1947 r., 19 II 1947 r., k. 49.
38 Ibidem, Sprawozdanie miesieczne naczelnika Wydziatu IV ppor. Zbigniewa Grajka do MBP
za okres 1 — 31 IIT 1947 r., 31 IIT 1947 r., k. 64.
Okolicznoéci $émierci Adama Nieniewskiego nie sg do konca jasne. Oficjalne dokumenty
moéwig o $mierci nagtej, bedacej skutkiem ataku serca. Jednak z niektérych relacji wynika,
ze mogtly sie do niej przyczyni¢ czeste kontrole biura okregu olsztynskiego PNZ dokony-
wane przez UB. Inspektor z ZO PNZ w Koszalinie we wspomnieniach zapisal nastepujace
informacje ustyszane w czasie kursu inspektoréow, odbytego zima 1948 r.: ,Omawiamy
zastyszane nowiny, zwlaszcza natury polityczno-represyjnej, jakie miaty ostatnio miejsce
w wielu okregach PNZ. [...] W Olsztynie dyrektor okregu zmart na serce po kolejnej kontroli
UB”. T. Czaplicki, Szlacheckie ostatki. Dwudziestowieczna opowiesé polskiego ziemianina,
Warszawa 2000, s. 328.
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Zarzadu Okregowego (Z0O) PNZ w Olsztynie ,,godnemu zaufania” czlonkowi
PPR. W sprawozdaniu z kwietnia 1947 r. naczelnik Wydziatu IV WUBP ppor.
Zbigniew Grajek zanotowal: ,Sekcja V [Wydzialu IV WUBP] w porozumieniu
z KW PPR Wydz. Rolny wytypowala 2-ch kandydatéw cztonkéw PPR-u, aby
wykorzysta¢ moment [§mieré Nieniewskiego] i obsadzié czlowiekiem partyj-
nym stanowisko dyrektora ZPNZ. Wytypowani sa inz. [Jan] Kozielt-Poklewski
isnp. rolny z ZPNZ i inz. [Maksymilian] Wawrykiewicz ref.[erent] planowania
w ZPNZ’*, Nie znamy metod 1 $rodkéw, jakie zostaly uzyte przez WUBP
1 KW PPR. Wiemy natomiast, ze dzialania te przyniosly zamierzony cel.
Dyrektorem ZO PNZ w Olsztynie zostal Jan Koziett-Poklewski*!.

Wraz z przejeciem wladzy przez nowego dyrektora funkcjonariusze
WUBP donosili centrali warszawskiej o pierwszych ,sukcesach” personal-
nych w olsztynskim ZO PNZ:

Po objeciu stanowiska dyrektora przez cztonka PPR ob. inz. Koziett Polewskiego ZPNZ
zmienil oblicze polityczne. Wszyscy ci, ktérzy byli wrogo ustosunkowani do obecne;j
rzeczywistosci zostaja stopniowo usuwani z pracy, a na ich miejsce stawia sie ludzi
oddanych sprawie demokracji ludowej. Zwolnieni zostali przewaznie obszarnicy,
ktorzy starali sie sabotowaé trzechletni plan odbudowy kraju [...] 1 wielu innych
administratoréw i rzadcéw, ktorzy byli pozostaloécia bylego Ministra Rolnictwa
i Ref. Rol. pana Mikotajczyka*?.

Jak wynika z relacji, Poklewski z wielkg energia przystapil wiec do
,czystki” kadrowej w objetym urzedzie.

Obserwacja i przygotowanie materiatow obcigzajacych

Paradoksalne w akcji ,,przejecia” kierownictwa nad ZO PNZ w Olsztynie,
podjetej przez KW PPR 1 WUBP, bylo to, ze nowy dyrektor Jan Kozielt-
-Poklewski stat sie co prawda czlonkiem PPR i1 fachowcem z do§wiadczeniem,
ale jednocze$nie byl réwniez ziemianinem, co w kolejnych miesigcach okazato

40 ATPN Bi, WUBP, 084/67, Sprawozdanie miesieczne naczelnika Wydziatu IV ppor. Zbigniewa
Grajka do MBP za okres 1-30 IV 1947 r., 29 IV 1947 r., k. 72.

41 Jan Kozielt-Poklewski byt protegowanym naczelnika Wydziatu Rolnego KW PPR w Olsz-
tynie Stanistawa Langego, ktory w piSmie z marca 1947 r. do wicedyrektora ZC PNZ
w Poznaniu rekomendowal go na stanowisko inspektora w ZO PNZ w Olsztynie nastepujaco:
,mamy dobrego fachowca, naszego towarzysza, ktéry byl na jednym z powiatéw komisa-
rzem ziemskim, jest inzynierem, tak ze calkowicie odpowiada wszystkim wymogom na to
stanowisko. Takie przesuniecie personalne mocno by nam wzmocnito pozycje w PNZ oraz
zmienilo by stosunki na lepsze w dyrekeji”. AIPN Delegatura w Olsztynie (dalej: Ol), Sad
Administracyjny w Olsztynie (dalej: SA), 9/4, Akta w sprawie karnej przeciwko Poklew-
skiemu 1 innym (sygn. akt I K 12/49), Pismo kierownika Wydziatu Rolnego Stanistawa
Langego do wicedyrektora ZC PNZ w Poznaniu Borysa Szmielewa, 17 III 1947 r., k. 79.
AIPN Bi, WUBP, 084/67, Sprawozdanie miesieczne naczelnika Wydziatu IV ppor. Zbigniewa
Grajka do MBP za okres 30 VI — 31 VII 1947 r., 1 VIII 1947 r., k. 89.
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sie nie do zaakceptowania przez wladze komunistyczne*’. Funkcjonariusze
Wydziatu IV WUBP juz po kilku miesiacach urzedowania Poklewskiego
zaczell zbieraé¢ materialy, ktore w przyszlosci mialy pozwoli¢ na ewentualne
postawienie go w stan oskarzenia. Z zachowanych akt sprawy Poklewskiego
wynika, ze pierwsze doniesienie na niego 25 IX 1947 r. zlozyt funkcjonariu-
szom UB Antoni Kaminski, ktéry byt dozorca ZO PNZ w Gizycku. Rozpoznat
Poklewskiego, gdy ten wizytowat okreg gizycki PNZ. Znal on Poklewskiego
jeszcze z czaséw przedwojennych, gdy pracowal w jednym z majatkow zarza-
dzanych przez Poklewskiego na Wilenszczyznie. Z tresci doniesienia wynika,
ze Poklewski brutalnie odnosit sie do robotnikéw rolnych i podwladnych.
Poza tym Swiadek miat go widzie¢ w 1944 r. w towarzystwie niemieckich
arystokratéw z wpietym w klape marynarki hitlerowskim krzyzem®*‘. Donie-
sienie to stato sie punktem wyjscia wstepnego dochodzenia funkcjonariuszy
Wydzialu IV WUBP, zmierzajacego do pozyskania informacji o przeszlosci
1 obecnych dzialaniach Poklewskiego. Przestuchania kolejnych $wiadkéw
w zasadzie potwierdzaly zarzuty o nie najlepszym obchodzeniu sie z pracow-
nikami zatrudnionymi w majatkach administrowanych przez Poklewskiego
w czasie wojny 1 jego dos¢ bliskich zwiazkach z administracja niemiecka®.
Funkcjonariusze WUBP zbierajac materialy przeciwko Poklewskiemu,
zdawali sobie sprawe, ze pozyskane informacje o wspoélpracy z niemiecka
administracja rolna moga wystarczyé do wymierzenia kary wiezienia dla
Poklewskiego 1 zdjecia go ze stanowiska dyrektora ZO PNZ w Olsztynie.
Jednak taka kara nie posiadala waloru propagandowego. Gtéwnym celem
dziatan podjetych przeciwko Poklewskiemu mialo byé wykazanie, ze w nowych
powojennych warunkach, w czasach Polski Ludowej, on 1 inni ziemianie nie
zdotali sie ,resocjalizowaé” 1 sa Srodowiskiem, ktore szkodzilo 1 szkodzi¢ bedzie
nowemu ustrojowi. Odpowiednio nagtoéniona kara miata takze odgrywac role
odstraszajaca. Stad funkcjonariusze UB poprzez informatoréw pozyskiwali

4 Trudno sobie wyobrazié¢, ze przywolywany wyzej kierownik Wydzialu Rolnego KW PPR
w Olsztynie Stanistaw Lange nie wiedzial o ziemianskim pochodzeniu Poklewskiego, gdy
rekomendowal go w marcu 1947 r. na stanowisko inspektora w ZO PNZ w Olsztynie.
Jednak stosunek lokalnego aparatu PPR do Poklewskiego zaczal zmieniaé sie w koncu
1947 1 w 1948 r., a wiec po otrzymaniu z WUBP pierwszych informacji o materialach
obcigzajacych Poklewskiego za dziatalno$¢ w okresie wojny (o czym dalej), zaostrzeniu walki
z faktycznymi i domniemanymi wrogami nowej wladzy oraz wytyczeniu nowych celéw PNZ
przez wladze centralne (przesuniecie akcentéw w dzialalno$ci PNZ: z przygotowywania
gruntéw pod parcelacje na utrzymanie mozliwie najwiekszej domeny w posiadaniu pan-
stwa 1 zajeciu sie produkcja wlasna; zob. P. Dziurzynski, Osadnictwo rolne na Ziemiach
Odzyskanych, Warszawa 1983, s. 128-129).

4 AIPN Ol, SA, 9/3-1, Akta w sprawie przeciwko Poklewskiemu (sygn. akt I K 10/49), Protokdt
przestuchania §wiadka Antoniego Kaminskiego przez plut. Henryka Goérskiego referenta
PUBP w Gizycku, 25 IV [wlasc. IX] 1947 r., k. 6.

4 Tbidem, Protokdt przestuchania éwiadka Wactawa Okuniewskiego, 14 X 1947 r., k. 7-9;
ibidem, Protokét przestuchania §wiadka Zygmunta Minejko, 25 VI 1948 r., k. 10-13; ibidem,
Protokét przestuchania §wiadka Czestawa Laszkiewicza, 16 VII 1948 r., k. 17.
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informacje nie tylko o przeszlosci Poklewskiego, lecz takze jego dzialaniach
po objeciu funkeji dyrektora ZO PNZ. W styczniu 1948 r. WUBP dysponowat
piecioma informatorami w réznych wydziatach ZO PNZ w Olsztynie i dazyt
do pozyskania kolejnych. Wyraznie zmienila sie takze w tym czasie ocena
Poklewskiego w raportach UB. Szef Wydziatu IV WUBP ppor. Zbigniew Gra-
jek w sprawozdaniu do MBP zanotowal: ,Niezadowolenie wérdéd pracownikéw
[ZO PNZ] wprowadza sam dyrektor [Jan] Kozielt-Poklewski przez ordynarny
sposéb odzywania sie”, czym zrazaé¢ miat do siebie urzednikéw biura 1 powodo-
wacé ich samowolne zwolnienia. Poza tym zabraniat pono¢ organizowania zebran
cztonkéw PPR w jednostkach gospodarczych przedsiebiorstwa. Po raz pierwszy
pojawity sie takze informacje mogace stanowi¢ punkt wyjécia postawienia mu
w poOzniejszym czasie zarzutu niegospodarnosci. Wedlug nich dyrektor miat
zaniedbywacé kontrole gospodarki zespoléw wchodzacych w sktad ZO PNZ
w Olsztynie, a takze zbyt czesto przenosi¢ administratoréw miedzy poszcze-
gblnymi zespotami PNZ, co prowadzilo do zaklécania ptynnoéci ich pracy*.

W kolejnych miesigcach funkcjonariusze Wydziatu IV WUBP, prowadzacy
wstepne dochodzenie, wzbogacali dossier majace obcigzy¢ Poklewskiego.
W sprawozdaniu do MBP z marca 1948 r. zanotowano: ,na miesiac kwie-
cien planuje sie zawerbowaé agenture w sekretariacie [ZO PNZ] pod dyr.
Poklewskiego, jak 1 w Wydz. Organizacyjnym”’. W kwietniu 1948 r. zainte-
resowano sie wzrastajacq liczba oséb zwalnianych z biura ZO PNZ w Olsz-
tynie. Wedlug informatora ,,Stefana” w wyniku zwolnien 1 rezygnacji z pracy
powstata konieczno§é zatrudniania urzednikéw w godzinach nadliczbowych,
co pochlonelo w ciagu miesiaca 100 tys. zl. Srodki te, jego zdaniem, mogtly
wystarczy¢ na zatrudnienie 10 dodatkowych pracownikéw?®. Przypomnijmy,
ze jeszcze sze$¢ miesiecy wcezesnie] skutki ,czystki” kadrowe) prowadzone)
przez Poklewskiego zupelnie inaczej oceniali funkcjonariusze UB.

Aresztowania i przygotowanie proceséw

Poczatkowo, na podstawie zeznan §wiadkéw, pracownicy WUBP gromadzili
materialy majace postawi¢ Poklewskiego w stan oskarzenia z art. 1 ust. 1
1 art. 2 1 3 Dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia

46 AIPN Bi, WUBP, 084/69, Sprawozdanie ppor. Zbigniewa Grajka szefa Wydzialu IV WUBP
w Olsztynie do Departamentu IV MBP za okres 30 XII 1947 r. — 28 1 1948 r., 28 1 1948 r.,
k. 8-9.

47 Tbidem, Sprawozdanie Aleksandra Pniewskiego p.o. kierownika Sekcji V Wydziatu IV
WUBP w Olsztynie do Departamentu IV MBP za okres 29 II 1948 r. — 31 IIII 1948 r.,
31 IIT 1948 r., k. 21.

4 Tbidem, Sprawozdanie Z. Strze$niewskiego p.o. kierownika Sekcji V Wydziatu IV WUBP
w Olsztynie do Departamentu IV MBP okres 31 III 1948 r. — 30 IV 1948 r., 29 IV 1948 r.,
k. 25.
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31 VIII 1944 r. ,0 wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy
winnych zabdjstw 1 znecania sie nad ludnoécia cywilng 1 jencami oraz dla
zdrajecéw Narodu Polskiego”™®. Artykuly te moéwily o udziale w dokonywa-
niu zabdjstw, dzialaniu na szkode panstwa polskiego, os6b prawnych oraz
cywilnych i wojskowych w interesie ,wladzy panstwa niemieckiego”, a takze
o wymuszaniu $wiadczen ,pod grozba wywolania przesladowan przez wla-
dze panstwa niemieckiego”. Te sprawy do kwietnia 1949 r. rozpatrywat Sad
Okregowy w Olsztynie. Jednoczes$nie przygotowywano zarzuty z art. 3 pkt 2
Dekretu z dnia 13 VI 1946 r. o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych
w okresie odbudowy Panstwa®, méwiacym o aktach sabotazu przez unie-
mozliwienie lub utrudnienie prawidlowego dziatania zakladéw lub urzadzen
stuzacych obronie panstwa polskiego lub sprzymierzonego. Czyny z tego arty-
kutu podlegaly karze $émierci, dozywotniego wiezienia lub wiezienia na czas
nie krétszy niz 3 lata. Sprawy o przestepstwa przewidziane z tego artykutu
prowadzil Wojskowy Sad Rejonowy w Olsztynie?'.

Na podstawie materiatéw zgromadzonych przez Wydziat IV WUBP w Olsz-
tynie szef Wojskowej Prokuratury Rejonowej mjr Jerzy Tramer®? 2 VIII
1948 r., w oparciu o art. 102, 103 1 104 Kodeksu wojskowego postepowania
karnego, podjatl decyzje o zastosowaniu $rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania 1 osadzeniu Poklewskiego w areszcie przy WUBP
w Olsztynie®®. Poklewskiego zatrzymano 9 VIII 1948 r., a dalsze prowadze-
nie sprawy, wraz z podejrzanym i zgromadzonym materialem obciazajacym,
przekazano z Wydziatlu IV do Wydziatu Sledczego WUBP?*. Tymczasowy

9 Dz.U. 1944, nr 4, poz. 16, tekst jedn. Dz.U. 1946, nr 69, poz. 377.

%0 Dz.U. 1946, nr 30, poz. 192.

51 Zob. ibidem, art. 51.

52 Jerzy Tramer (1915-1980) — absolwent prawa UJK (1937), zotnierz Okregu Lwow AK
(1941-1944), od 1944 w WP: oficer §ledczy Wojskowej Prokuratury 10 DP (1945), oficer
$ledczy Wojskowej Prokuratury 2 Armii WP (1945), prokurator Wojskowej Prokuratury
8 DP (1945-1946), wiceprokurator WPO nr II w Bydgoszczy (1946-1948), prokurator WPR
w Olsztynie (1948-1950). Szerzej zob. K. Szwagrzyk, Prawnicy czasu bezprawia. Sedziowie
i prokuratorzy wojskowi w Polsce 1944-1956, Krakéw—Wroctaw 2005, s. 451. Na temat
obsady personalnej WPR w Olsztynie zob. tez: B. Lukaszewicz, Wojskowy Sqd Rejonowy
w Olsztynie 1946-1955. Szkice do monografii, Olsztyn 2000, s. 28-32.

5 AIPN Ol, SA, 9/3-1, Postanowienie o tymczasowym aresztowaniu, 2 VIII 1948 r., k. 23.

54 Zgodnie z art. 55 dekretu z 13 VI 1946 r. o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych
postepowanie przygotowawcze w sprawach o przestepstwa okre§lone w tym dekrecie i1 pod-
legajace wlasciwosci sadéw wojskowych prowadzily ,organy bezpieczenstwa publicznego”,
a nadzoér nad postepowaniem sprawowal prokurator wojskowy. Zob. Dz.U. 1946, nr 30,
poz. 192. Szerzej o postepowaniu przygotowawczym jako nowej procedurze karnej w pierw-
szych latach powojennych, w ktérej sedziéw $ledczych zastapili funkcjonariusze UB, zob.
A. Litynski, Na drodze ku nowej procedurze karnej: o postepowaniu przygotowawczym w latach
1943-1950, w: Przestepstwa sedziow i prokuratoréw w Polsce lat 1944-1956, red. W. Kulesza,
A. Rzeplinski, Warszawa 2001, s. 49-66; E. Romanowska, Karzqce ramie sprawiedliwosci
ludowej. Prokuratury wojskowe w Polsce w latach 1944-1955, Warszawa 2012, s. 307—343.
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areszt prokurator wojskowy przedluzal przez kolejnych sze§¢ miesiecy, po
czym, po wyczerpaniu przez prokuratora mozliwoéci prawnych do dalszego
przedtuzania aresztu tymczasowego, Wojskowy Sad Rejonowy w Olsztynie
podczas posiedzenia niejawnego 4 II 1949 r. zdecydowat o kolejnym przedtu-
zeniu aresztu tymczasowego do 10 IV 1949 r.5

W tym czasie szeroko zarzucona ,sie¢” przez WUBP w ZO PNZ w Olszty-
nie pozwoli¢ miala na ,wylowienie” wspélpracownikow Poklewskiego 1 zgro-
madzenie materialéw ich obciazajacych®. Kierunek §ledztwa prowadzonego
przez funkcjonariuszy UB pomogla wytyczyé generalna lustracja ZO PNZ,
dokonana po aresztowaniu Poklewskiego przez Inspektorat Generalny PNZ
w dniach od 12 IX do 16 X 1948 r.5" Poczatkowo lustracja odbywata sie pod
kierownictwem inspektora ZC PNZ Zbigniewa Roboty, ale ten nie budzit zaufa-
nia funkcjonariuszy UB. Szef WUBP w Olsztynie w sprawozdaniu do MBP
przypomnial, ze Robota w latach 1946-1947 byl inspektorem w Okregu PNZ
Olsztyn 1 ,,przechodzil w sprawie agenturalnego rozpracowania. W zwigzku
z tym Wydzial IV w porozumieniu z KC PPR i [gléwnym] inspektorem
[ZC PNZ] Hanyszem [Stanistawem Hanyzem] czl. PPR usunat insp. Robote,
a na przewodniczacego komisji powolal insp. [Zdzislawa] Kowalika czl.
PPR”%®, Zmiana ta miala zagwarantowaé uzyskanie ,wlasciwych” wynikow
lustracji, czyli obcigzajacych kierownictwo okregu olsztynskiego. Po ponad
miesiecznej, szczegblowej kontroli szef Sekcji V Wydziatu IV WUBP mel-
dowal centrali: ,Przez caly czas inspekcji Wydz.[ial] IV byl w porozumie-
niu z inspektorem Kowalikiem, ktory czeéé protokoléw poinspekecyjnych
pozostawil celem wyciagniecia konsekwencji [...], a cze$¢ ma dostarczyé¢ po
ukoniczeniu ich w Centrali”®®. Najpowazniejsze zarzuty postawione dyrekcji
70 PNZ w Olsztynie we wspomnianym sprawozdaniu pokontrolnym dotyczyly
niewlasciwej polityki personalnej oraz nieodpowiednich metod planowania
wielkoéci produkeji rolnej®°.

Kierujac sie rezultatami powyzszej kontroli, gtéwnym zadaniem oficeréw
§ledczych stato sie wykazanie w toku $ledztwa niegospodarnosci w przed-
siebiorstwie, bedacych wynikiem zaniedban oséb zajmujacych kierownicze
stanowiska 1 blednej polityki personalnej. Dlatego obserwacja informatoréw

% AIPN Ol, SA, 9/3-1, Wyciag z protokolu posiedzenia niejawnego WSR z 4 II 1949 r., k. 85.

% AIPN Bi, WUBP, 084/69, Sprawozdanie Zenona Strzeéniewskiego p.o. kierownika Sekcji V
Wydziatu IV WUBP w Olsztynie do Departamentu IV MBP za okres 1-31 VIII 1948 r.,
11X 1948 r., k. 62.

57 AAN, KC PPR, 295/X11-249, Sprawozdanie z generalnej lustracji ZO PNZ w Olsztynie
w dniach 12 IX — 16 X 1948 r., 23 XI 1948 r., k. 12-73.

%8 AIPN Bi, WUBP, 084/86, Sprawozdanie miesieczne pptk. H. Palki szefa WUBP do MBP
za okres 1-30 IX 1948 r., 2 X 1948 r., k. 137.

5 AIPN Bi, WUBP, 084/69, Sprawozdanie miesieczne Zenona Strzeéniewskiego kierownika
Sekcji V Wydziatu IV WUBP do MBP za okres 1-30 X 1948 r., k. 70.

6 AAN, KC PPR, 295/X11-249, Sprawozdanie z generalnej lustracji ZO PNZ w Olsztynie
w dniach 12 IX — 16 X 1948 r., 23 XI 1948 r., k. 12-73.
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WUBP zogniskowata sie na szefach dwoch wydzialow w ZO PNZ: Rolnego
1 Personalnego. Na czele pierwszego stal wymieniany juz ziemianin Jerzy Bin-
zer, ktory w latach 1945-1947 byt komisarzem ziemskim w PUZ w Ostrddzie.
Wydzialem Personalnym w ZO PNZ w Olsztynie kierowat Stefan Kossakow-
ski, ktorego inspektor Inspektoratu Gtéwnego ZC PNZ Zdzistaw Kowalik tuz
przed aresztowaniem scharakteryzowatl nastepujaco: ,,wedlug zaczerpnietych
informacji jest to przedwojenny putkownik, pitsudczyk, dwéjkarz, a wiec wrog
numer jeden ustroju Polski Ludowej, Polski Socjalnej, jest cztowiekiem, ktéry
zapedzal ludzi o lewicowym nastawieniu do wiezien 1 Berezy Kartuskie;j.
Dzi§ taki czlowiek stoi na powyzszym stanowisku, jakim jest Wydziat Per-
sonalny”®!. Obaj wiec byli odpowiedni z punktu widzenia potrzeb uzyskania
propagandowego efektu przygotowywanego procesu pokazowego. Oficerowie
§ledczy WUBP pierwotnie gromadzili przeciwko nim materialy majace pozwolié
postawié¢ im zarzuty z art. 3 pkt 2 dekretu z 13 VI 1946 r., a wiec z jednego
z artykutéw, ktérego ztamanie przypisywali rowniez Poklewskiemu. Stad
10 XII 1948 r. wojskowy prokurator rejonowy w Olsztynie wydat postanowie-
nie o tymczasowym aresztowaniu Binzera i Kossakowskiego, ktére pdzniej
przedtuzano®?. Jak zapisat szef WUBP w Olsztynie, obaj ,,zostali wiaczeni do
sprawy przeciwko Poklewskiemu”5?,

29 IIT 1949 r. chor. Eugeniusz Oberek, oficer §ledczy WUBP w Olszty-
nie, wydal do§é interesujace postanowienie o zmianie kwalifikacji czynu
zarzucanego Poklewskiemu, Binzerowi i Kossakowskiemu®:. Postanowienie
umarzato postepowanie przeciwko nim z art. 3 pkt 2 dekretu z 13 VI 1946 r.
(ktére lezato we wlasciwosciach Wojskowego Sadu Rejonowego) 1 jednoczesénie
zarzucalo zlamanie art. 39 pkt 11 2 tego samego dekretu, dotyczacych prze-
stepstwa przeciwko interesom gospodarczym panstwa, obnizania wytworczosci
1 zmniejszania wydajnoéci pracy oraz marnotrawstwa w zakladach panstwo-
wych. Przestepstwo okre§lone w tym artykule podlegalo niesprecyzowanej
czasowo karze wiezienia. Zmiana kwalifikacji zarzucanego czynu niosta za
soba istotne konsekwencje w dalszym postepowaniu karnym. Z jednej strony
,2Wyjeto” sprawe spod wlasciwosci Wojskowego Sadu Rejonowego, z drugiej,
na krétko, znalazta sie we wlasciwoséci Sadu Okregowego w Olsztynie, gdyz

61 Tbidem, Sprawozdanie z przeprowadzonej kontroli Wydziatu Personalnego ZO PNZ w Olsz-
tynie przez insp. ZC Zdzistawa Kowalika, 23 XI 1948 r., k. 74.

62 AIPN Ol, SA, 9/3-1, Postanowienie prokuratora Sadu Okregowego w Olsztynie o tym-
czasowym aresztowaniu Jerzego Binzera, 4 IV 1949 r., k. 91-92; ibidem, Postanowienie
prokuratora Sadu Okregowego w Olsztynie o tymczasowym aresztowaniu Stefana Kossa-
kowskiego, 4 IV 1949 r., k. 93-94; ibidem, Wniosek wiceprokuratora Sadu Okregowego
w Olsztynie do Sadu Okregowego o przedluzenie tymczasowego aresztu, [b.d.], k. 96-97.

6 ATPN Bi, WUBP, 084/86, Sprawozdanie miesieczne pptk H. Palki szefa WUBP do MBP
za okres 1 XII 1948 — 111949 r., 311949 r., k. 173.

64 AIPN Ol, SA, 9/3-1, Postanowienie o cze$ciowym umorzeniu postepowania i o przekazaniu
sprawy wedlug wtasciwosci, 29 III 1949 r., k. 86-87. Postanowienie to sygnowal nieczy-
telnym podpisem naczelnik Wydziatu Sledczego WUBP w Olsztynie kpt. Antoni Trybus.
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zgodnie z ustawa z 27 IV 1949 r., zmieniajaca przepisy postepowania kar-
nego, wlasciwe do rozpatrzenia tych spraw staly sie sady apelacyjne (art. 22
§ 1 pkt 2 kpk)%. Decyzja ta stwarzata takze mozliwo$¢ zastosowania trybu
doraznego w postepowaniu sadowym, a to z kolei oznaczaé moglo przyspie-
szony tryb sadzenia przed Sadem Apelacyjnym w Olsztynie®®, wyzsze kary
1 brak mozliwoéci zaskarzenia wyrokow®’.

Powyzsze postanowienie oficera $ledczego, zmieniajace kwalifikacje czynéw
zarzucanych podejrzanym, z pewno$cia nie byto wynikiem jego samodzielne)
decyzji. Faktycznych autoréw postanowienia prawdopodobnie nalezy szukaé
w Wojskowej Prokuraturze Rejonowej, ktéra sprawowala formalny nadzér
nad §ledztwem oraz KW PZPR®. By¢ moze wéwczas na szczytach lokalnych
struktur partyjnych zapadala decyzja o zorganizowaniu podejrzanym procesu
pokazowego w trybie doraznym. Wspomniane postanowienie z 29 III 1949 r.
oficera $ledczego WUBP w Olsztynie trafito do wojskowego prokuratora rejo-
nowego mjr. Jerzego Tramera, ktory z koleil sprawe wraz z aktami przekazat
prokuratorowi Sadu Okregowego w Olsztynie, a ten 6 IV 1949 r. wszczal éledz-
two przeciw Poklewskiemu, Binzerowi i Kossakowskiemu®. Jednoczeénie utrzy-
mano wobec Poklewskiego wspomniane zarzuty o przestepstwo z art. 1 ust. 1
1art. 21 3 dekretu z 31 VIII 1944 r. Wtasciwy do ich rozpatrzenia, zgodnie ze
zmienionym 27 IV 1949 r. kpk, byt takze Sad Apelacyjny (art. 22 § 1 pkt 3 kpk).

6 Kodeks postepowania karnego (tekst jedn. z 18 V 1949 r.), Dz.U. 1949, nr 33, poz. 243.

% Postepowanie dorazne wprowadzat dekret z 16 XI 1945 r. (Dz.U. 1945, nr 53, poz. 301),

dwukrotnie znowelizowany: 13 VI 1946 r. (Dz.U. 1946, poz. 193) 1 27 IV 1949 r. (Dz.U.

1949, nr 32, poz. 239). Od polowy 1949 r. zgodnie z drugg nowelizacja rozpoznawanie spraw

w trybie doraznym podlegato wtasSciwosci sadéw apelacyjnych (zob. dekret o postepowaniu

doraznym z 15 XI 1945 r. z pézn. zm., tekst. jedn. z 18 V 1949 r., Dz.U. 1949, nr 33, poz. 244,

art. 4). Co prawda dekret z 25 VI 1946 r. o przystosowaniu przepiséw o postepowaniu

doraznym do postepowania przed sadami wojskowymi pozwalal na zastosowanie takiego
trybu w postepowaniu przed Wojskowym Sadem Rejonowym, ale nie wobec oskarzonych

z art. 3 pkt 2 dekretu z 13 VI 1946 r. o przestepstwach szczegélnie niebezpiecznych (Dz.U.

1946, nr 30, poz. 192). O zlamanie tego wladnie przepisu poczatkowo toczylo sie postepo-

wanie przeciw Poklewskiemu, Binzerowi 1 Kossakowskiemu.

Postepowanie w trybie doraznym pozwalalo wymierzy¢ wyzszy wymiar kary: kare §mierci,

kare dozywotniego wiezienia, kare wiezienia nie krétsza niz przewidziana w ustawie za

dane przestepstwo. Sad po odbyciu narady zobowigzany byt do natychmiastowego oglosze-

nia wyroku. Wyroki i postanowienia sadu nie podlegaly zaskarzeniu (zob. ibidem, art. 2,

art. 13 ust. 11 4). O rozszerzaniu zakresu przepiséw karnych podlegajacych rozpoznaniu

w trybie doraznym zob. Z.A. Ziemba, Prawo przeciwko spoleczeristwu. Polskie prawo karne

w latach 1944-1956, Warszawa 1997, s. 332 1 n.

% (O pelnej dyspozycyjnosci i stabym wyksztatceniu funkcjonariuszy pionu §ledczego w urze-
dach bezpieczenstwa szerzej zob. E. Romanowska, op. cit., s. 321; A. Dudek, A. Paczkowski,
Kadry organéw bezpieczeristwa, w: Czekisci. Organy bezpieczeristwa w europejskich krajach
bloku wschodniego 1944-1989, red. K. Persak, §.. Kaminski, Warszawa 2010, s. 417—424.

5 AIPN Ol, SA, 9/3-1, Pismo prokuratora Wojskowej Prokuratury Rejonowej do prokuratora
Sadu Okregowego w Olsztynie, 1 IV 1949 r., k. 88; ibidem, Postanowienia o wszczeciu poste-
powania przeciwko J. Kozielt-Poklewskiemu, J. Binzerowi 1 S. Kossakowskiemu, k. 89-94.

67



Inwigilacja i1 proces kierownictwa Zarzadu Okregowego 233

Z ramienia Prokuratury Sadu Okregowego w Olsztynie sprawe pro-
wadzil wiceprokurator V Rejonu Leon Wiéniewski. Do lipca 1949 r.
wszystkie zarzuty przeciw Poklewskiemu, Binzerowi i Kossakowskiemu
umieszczono w jednym postepowaniu. Jednak w lipcu 1949 r. ponownie
zmieniono im kwalifikacje zarzucanych czynéw z art. 39 pkt 11 2 dekretu
z 13 VI 1946 r. (przewidujacego nieokreslong czasowo kare wiezienia) na
zarzuty z art. 286 § 1 kk, ktéry odnosil sie m.in. do przestepstw urzedni-
czych na szkode interesu publicznego (przewidujacego kare wiezienia do
lat 5). Zarzuty z tego artykulu podlegaly doraZnemu trybowi postepowa-
nia sagdowego™, wiec kara przewidziana w Kodeksie karnym mogla byé
wyzsza. Natomiast zarzuty stawiane Poklewskiemu z art. 1 pkt 1 1 art. 2
dekretu z 31 VIII 1944 r. ,,0 wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerow-
skich zbrodniarzy wojennych” podlegaly zwyklemu trybowi postepowa-
nia sgdowego. Okoliczno$é ta wymagala przeprowadzenia dwéch odreb-
nych postepowan sadowych, choé¢ obu toczonych przed Sadem Apelacyjnym
w Olsztynie™.

Procesy i wyroki

Jako pierwsza odbyla sie rozprawa w trybie zwyklym przeciw Janowi Koziet-
-Poklewskiemu z art. 1 pkt 2 1 art. 2 dekretu z 31 VIII 1944 r. ,0 wymiarze
kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy wojennych”. 27 VII 1949 r.
prokurator Sadu Okregowego zamknal $ledztwo przeciw Poklewskiemu,
uznawszy, ze ,dostarczyto ono podstawy do rozprawy gléwnej”?, 1 wystawit
akt oskarzenia Poklewskiego o to, ,ze wskazal niemieckim wladzom bez-
pieczenstwa dwoch Polakéw nalezacych do podziemnej organizacji bojowe;j
1 przeSladowanych ze wzgledéw politycznych”, a takze o to, ze ,idac na reke
wladzy panstwa niemieckiego dzialal na szkode ludnosci polskiej cywilnej”?.
Postanowienie wraz z aktem oskarzenia, zgodnie z wladciwoscia, przestano
do prokuratora Sadu Apelacyjnego w Olsztynie, a ten, na zasadzie art. 22
§ 1 kpk, 16 VIII 1949 r. wnidst akt oskarzenia do Sadu Apelacyjnego w Olsz-
tynie™. Rozprawe wyznaczono na 16 IX 1949 r., przydzielajac Poklewskiemu
obronce z urzedu — Wtadystawa Nitke.

0 Zob. art. 1 ust. (1) lit. ,d” dekretu o postepowaniu doraznym z 15 XI 1945 r., z p6zn. zm.,

tekst. jedn. z 18 V 1949 r., Dz.U. 1949, nr 33, poz. 244.

Wiéniewski wydal takze postanowienie o zalozeniu dla obu spraw odrebnych akt. Zob. AIPN
Ol, SA, 9/3-1, Postanowienie wiceprokuratora Rejonu V Prokuratury Sadu Okregowego
w Olsztynie o rozdzieleniu akt, 19 VII 1949 r., k. 5.

72 Tbidem, Postanowienie wiceprokuratora Rejonu V Prokuratury Sadu Okregowego w Olsz-
tynie z 27 VII 1949 r., k. 229.

Ibidem, Akt oskarzenia przeciwko J. Kozielt-Poklewskiemu, 27 VII 1949 r., k. 232-238.
7 Tbidem.
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Rozprawie przewodniczyl sedzia T. Gdowski delegowany z Sadu Apela-
cyjnego w Poznaniu. Zarzutom dotyczacym wspoétpracy z Niemcami 1 spo-
wodowania wywiezienia dwoch rodzin na roboty przymusowe do Niemiec
Poklewski zaprzeczyt. Co wiecej, stwierdzil, ze wielu robotnikom zatrudnionym
w majatkach pomagat. Pomocy mial takze udzielaé osobom niepracujacym,
spoza majatkow, wystawiajac zaswiadczenia o zatrudnieniu, ktére chronié
ich mialy przed wywiezieniem do Niemiec. Podczas rozprawy przestuchano
10 $wiadkéw. Dodajmy, ze kilkakrotnie sedzia musial podejmowaé decyzje
o odeczytaniu $éwiadkom ich wczeéniejszych zeznan. Ich relacje, rozmijajace
sie z zeznaniami zlozonymi podczas Sledztwa, dowodza, ze nie byly one
samodzielne, lecz prawdopodobnie w cze$ci inspirowane przez Sledczych.
Przykladowo $§wiadek Jan Waéniewski na zarzut sktadania podczas rozprawy
odmiennych zeznan odpowiedzial, ze jego zeznania nie byly jego spostrzeze-
niami, lecz ,,ustyszat to wszystko od innych ludzi1”".

O stosunku sktadu sedziowskiego do oskarzonego i jednocze$nie probie
usprawiedliwienia wyroku skazujacego $wiadcza zmiany dokonane w protokole
rozprawy. W przypadku tych fragmentéw zeznan Swiadkéw, ktére moglyby
rzuci¢ cien watpliwosci na wine Poklewskiego, dokonywano korekt. Jak sie
wydaje, najistotniejsza dotyczyla zeznania zlozonego przez 6wczesnego pro-
kuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej Karola Johana, wystepujacego
w roli éwiadka, ktory podczas wojny byt podwladnym Poklewskiego, pracujac
na stanowisku kancelisty w majatku w Nowosidétkach na Wilehszczyznie.
Po fragmencie odnoszacym sie do kluczowej kwestii — doprowadzenia przez
Poklewskiego do wywiezienia dwoch rodzin na roboty przymusowe — zakonczo-
nym stwierdzeniem, ze ,,oskarzony w niektérych wypadkach ratowat ludzi przed
wywiezieniem na roboty do Niemiec. Kazat ludziom wystawiaé zaswiadczenia,
mimo tego, ze ci nie pracowali”, innym kolorem atramentu zapisano zdanie,
ktoére ostabiato moc poprzednich: ,,Czynitl to jednak w nielicznych wypadkach
1 dla swoich znajomych”’®. Trudno jednoznacznie stwierdzié, czy dodano je za
wiedza, 1 zgoda $§wiadka. Duzo wskazuje na to, ze zostalo ono dopisane juz
po rozprawie. Protokot rozprawy koncza trzy lakoniczne zdania: ,,Oskarzyciel
publiczny [wiceprokurator Sadu Okregowego Leon Wisniewski — R.G.] wnosi
o wymierzenie Janowi Poklewskiemu-Kozietto najwyzszego wymiaru kary.
Obronca wnosi o uniewinnienie oskarzonego. Oskarzony w ostatnim glosie
prosi o uniewinnienie””’. Z protokolu nie wynika wiec, czy w ostatnim zdaniu
Poklewski odnidst sie do zeznan obciazajacych go. Prosba o uniewinnienie
Swiadczy¢ moze o tym, ze nie przyznatl sie do stawianych mu zarzutéow.
Sad w ogloszonym wyroku uznal Poklewskiego za winnego, ktéry dopuscit
sie czynu opisanego w punkcie 2 oskarzenia, a wiec tego, ze wspolpracujac

7> AIPN, Ol, SA, 9/3-2, Protokdt rozprawy gltéwnej, 16 IX 1949 r., k. 383.
76 Ibidem, k. 371.
7 Ibidem, k. 388.
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z administracja niemiecka, dzialal na szkode polskiej ludnosci cywilne;,
1 skazal go, na zasadzie art. 2 dekretu z 31 VIII 1944 r., na kare 15 lat
wiezienia, zaliczajac na poczet kary areszt tymczasowy od 9 VIII 1948 r.™

20 IX 1945 r. adwokat Wiadystaw Nitka wniést do Wydzialu Karnego
Sadu Apelacyjnego w Olsztynie wniosek o rewizje wyroku. Zajat sie nig 2 XII
1949 r. Sad Najwyzszy. Rozprawie przewodniczyl sedzia Zygmunt Kapita-
niak. Rewizje Sad Najwyzszy oddalil, tym samym 2 XII 1949 r. wyrok sie
uprawomocnil™,

Drugi proces

Poza zarzutami z czaséw wojny, jak juz wspomniano, gromadzono na Poklew-
skiego 1 jego wspoOlpracownikéw zarzuty zwigzane z niegospodarnoscia
w Z0O PNZ w Olsztynie. Wydaje sie, ze dziatania oficeréw Sledczych WUBP,
a pozniej Prokuratury Sadu Okregowego, a takze Sadu Apelacyjnego, gtéwnie
na tych zarzutach sie skupily, natomiast zarzuty, akt oskarzenia i rozprawe
z 16 IX 1949 r. traktowano jako sprawe ,,odpryskowa”. W celu uzupelnienia
materialow obciazajacych Sad Apelacyjny zazadat od ZO PGR w Olsztynie
m.in. akt personalnych pracownikéw PNZ w okregu olsztynskim, zwolnionych
w okresie kierowania przedsiebiorstwem przez Poklewskiego (czerwiec 1947
— sierpien 1948), a takze akt dotyczacych naduzyé¢ gospodarczych w okregu
olsztynskim PNZ. Starano sie wykazaé, ze w okresie tym ruch kadrowy byt zbyt
duzy 1 w dodatku dotyczy¢ mial zwalniania i nieprzyjmowania do pracy czton-
kow PPR®, a takze dazono do wykazania zaniedban kierownictwa ZO PNZ8!.

Wtasciwa rozprawa odbyla sie przed Sadem Apelacyjnym w Olsztynie
w trybie doraznym w dniach od 26 IX do 6 X 1949 r. Przewodniczyt jej sedzia
7. Tegowski, a tawnikami byli Michat Sokotowski®? i Marian Polonski®®. Z akt

8 Ibidem, Sentencja wyroku, 16 IX 1949 r., k. 389-390.

 Ibidem, Wyrok Sadu Najwyzszego, 2 XII 1949 r., k. 431.

80 Wedlug informacji UB lustracja Wydzialu Personalnego ZO PNZ w Olsztynie, przepro-
wadzona jesienia 1948 r., wykazala, ze 90% podan o prace czlonkéw PPR zostato rozpa-
trzonych negatywnie. Zob. AIPN Bi, WUBP, 084/69, Sprawozdanie miesieczne naczelnika
Wydziatu IV WUBP do MBP za okres 1 XI — 1 XII 1948 r., k. 81.

81 AIPN Ol, SA, 9/4, Pismo dyrektora ZO PGR w Olsztynie do Sadu Apelacyjnego w Olsz-

tynie, 24 IX 1949 r., k. 127.

Michat Sokotowski — od IV 1945 do IV 1946 r. I sekretarz KW PPR w Olsztynie, od VII

1945 r. wiceprezes, od II 1946 r. prezes Zarzadu Wojewddzkiego Zwigzku Samopomocy

Chlopskiej w Olsztynie. Od V 1946 r. szef wojewddzkich struktur Towarzystwa Przyjazni

Polsko-Radzieckiej.

Marian Polonski — do 1948 r. w PPS, od IV do XII 1945 naczelnik Wojewd6dzkiego Urzedu

Informacji i Propagandy, pézniej w Ministerstwie Informacji i Propagandy, delegat na

Kongres Zjednoczeniowy w XII 1948 r., od 1948 czlonek Egzekutywy KW PZPR w Olsz-

tynie, w 1949 r. kierownik Wydziatu Socjalnego KW PZPR.
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sprawy 1 tre$ci wyroku wynika, ze oskarzonym zarzucono ztamanie art. 286
§ 1, a Poklewskiemu — dodatkowo art. 287 § 1 kk. Tego ostatniego oskarzono
o dzialanie na szkode interesu publicznego, stosowanie ,,szkodliwej polityki
personalnej”, a szczegdlnie o liczne zwolnienia i zbedne przenoszenie pracow-
nikéw, ,nietaktowne i aspoteczne traktowanie” podwladnych, brak dbalosci
o zagospodarowanie majatkéw 1 brak nadzoru nad podleglym personelem,
doprowadzenie do chaosu i dezorganizacji pracy w biurze i majatkach ZO PNZ
w Olsztynie. Dziatania te, wedlug bieglych Bernarda Berdychowskiego
1 Antoniego Erdmana, miaty spowodowacé straty siegajace ponad 75 mln z1%.

Stefana Kossakowskiego, jako bylego naczelnika Wydzialu Personalnego,
oskarzono o niewlasciwa polityke personalna, dzialanie na szkode interesu
publicznego ,przez to, ze dokonywat licznych i zbednych zwolnien oraz
przenoszen pracownikéw biurowych, administratoréw i rzadcow, czestokroé
w okresach niepozadanych dla przeprowadzenia zmian w gospodarce rolnej”,
czym przyczynié¢ sie miat do powstania wyzej wymienionych strat material-
nych. Natomiast Jerzemu Binzerowi zarzucono to, ze jako naczelnik Wydziatu
Rolnego ZO PNZ dziatal na szkode interesu publicznego ,przez to, ze nie
kontrolowal nalezycie pracy podlegltego personelu, a szczegélnie rzadcéw
1 administratoréw w majatkach oraz referenta hodowlanego”, czym takze
przyczynil sie do wskazanych wyzej strat®.

Niestety nie zachowat sie protokét rozprawy. Nie wiemy wiec, czy 1 ewen-
tualnie w jaki sposdb oskarzeni odpowiadali na zarzuty postawione przez
prokuratora, jak odniesli sie do opinii biegtych. Sad Apelacyjny uznat oskar-
zonych za winnych zarzucanych im czynéw. Jana Kozielt-Poklewskiego na
zasadzie art. 286 § 1 1 art. 287 § 1 kk przy zastosowaniu art. 2 dekretu
z 16 XI 1945 r. o postepowaniu doraznym 1 art. 33 § 2 kk skazano na kare
$mierci z pozbawieniem praw publicznych i obywatelskich praw honorowych
na zawsze oraz przepadek mienia w catoSci na rzecz skarbu panstwa. Stefana
Kossakowskiego na zasadzie art. 286 § 1 kk przy zastosowaniu art. 2 dekretu
z 16 XI 1945 r. o postepowaniu doraznym skazano na 15 lat wiezienia, a na
mocy art. 47 § 2 kk 1 art. 52 § 1 1 3 kk orzeczono utrate praw publicznych
1 obywatelskich praw honorowych na okres 5 lat. Jerzego Binzera uznano
winnym zarzucanych mu czyndéw, jednak na mocy art. 1 ust. 6 dekretu
z 16 XI 1945 r. o postepowaniu doraznym stwierdzono, ze czyn ten nie sta-
nowi przestepstwa podlegajacego postepowaniu doraznemu, stad wymierzona
kara (na zasadzie art. 286 § 1 kk) 3 lat wiezienia, w poréwnaniu z karami
Poklewskiego 1 Kossakowskiego, byta do$é niska®s.

84 ATPN Ol, SA, 9/4, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Olsztynie w rozprawie przeciw J. Koziett-
-Poklewskiemu, S. Kossakowskiemu i J. Binzerowi, 6 X 1949 r., k. 214.

8 AIPN O], SA, 9/3-2, Sentencja wyroku Sadu Apelacyjnego w Olsztynie z dnia 6 X 1949 r.,
sygn. akt I K.12/49, k. 442-443.

% Thidem, k. 443—444.
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Tak surowe kary orzeczone kierownictwu ZO PNZ w Olsztynie, szczegdl-
nie Poklewskiemu 1 Kossakowskiemu, odbity sie szerokim echem w érodkach
masowego przekazu®’. Wydaje sie, ze propagandowy cel procesu 1 wyrokéw
zostal osiggniety. Przekaz kierowany do spoleczenstwa wskazywaé miat na
umyslne dziatanie na szkode interesu publicznego 1 sabotaz gospodarczy®®.

Rewizja wyroku i utaskawienia

Tuz po rozprawie skazani kolejno zwracali sie z wnioskami o rewizje wyroku
badz prosbami o utaskawienie. Co prawda postepowanie dorazne bylo jedno-
instancyjne, jednak wobec uznania przez Sad Apelacyjny w Olsztynie w wyroku
z 6 X 1949 r., ze czyn Jerzego Binzera nie stanowi przestepstwa podlegajacego
postepowaniu doraznemu, Binzer wystapit 12 X 1949 r. z wnioskiem o rewi-
zje wyroku, uwazajac kare 3 lat wiezienia za zbyt surowa®. Sprawa weszla
na wokande Sadu Najwyzszego, ktéry 14 II 1950 r. w rozprawie rewizyjnej
uchylil wyrok z 6 X 1949 r. w czeéci dotyczace) Binzera 1 uniewinnit go®.
Po raz pierwszy z proéba do Bolestawa Bieruta o ulaskawienie meza
zwrécita sie Kazimiera Kossakowska 1 II 1950 r. Jednak opiniujacy prosbe
Sad Apelacyjny w Olsztynie pozostawit ja ,bez dalszego biegu”!. Kolejna
prosbe o utaskawienie meza skierowata Kossakowska 6 X 1952 r. Jako
gléwne uzasadnienie podala zty stan zdrowia Stefana Kossakowskiego. 20 X
1952 r. Sad Wojewddzki w Olsztynie zlecit wiec lekarzom wieziennym zba-
danie stanu zdrowia osadzonego, aby dowiedziec sie, czy dalsze przebywanie
w wiezieniu nie zagraza jego zyciu®’. Lekarze po stwierdzeniu miazdzycy

87 Obowiazek publikacji wyroku $mierci zasgdzonego w trybie doraznym przewidywat art. 14
dekretu o postepowaniu doraznym: ,,O kazdym wyroku $§mierci nalezy poda¢ do powszechnej
wiadomosci przez obwieszczenie w prasie lub w inny sposéb z wymienieniem osoby skaza-
nego tudziez istoty, miejsca i czasu przestepstwa” (Dz.U. 1949, nr 33, poz. 244). Informacje
o procesie 1 wyrokach trafity do prasy. Zob. m.in.: Sabotazysci gospodarczy z PNZ staneli
przed sqdem w Olsztynie, ,Trybuna Ludu”, 27 IX 1949, nr 266; Sabotazysci z PNZ przed
sqdem w Olsztynie, ,Dziennik Polski”, 30 IX 1949, nr 268; B. dyrektor PNZ w Olsztynie
skazany na $mieré, ,Zycie Warszawy”, 8 X 1949, nr 277.

Co ciekawe, 6wczesne polskie ustawodawstwo nie definiowalto przestepstwa ,,sabotazu”,
cho¢ wymieniony byl w art. 3 dekretu z 13 VI 1946 r. o przestepstwach szczegdlnie nie-
bezpiecznych w okresie odbudowy panstwa (Dz.U. 1946, nr 30, poz. 192). Zob. A. Bosiacki,
Prawo stalinowskie i jego recepcja w Polsce 1944—-1955 — zarys problematyki, w: Przestepstwa
sedziéw i prokuratoréw..., s. 46.

AIPN Ol, SA, 9/4, Wniosek Jerzego Binzera do Sadu Apelacyjnego w Olsztynie o rewizje
wyroku, 12 X 1949 r., k. 207.

Ibidem, Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 IT 1949 r. w sprawie Jerzego Binzera, Nr akt:
K. 271/49, k. 301-306.

Ibidem, Wyciag z protokotu niejawnego posiedzenia Sadu Apelacyjnego w Olsztynie, 18 IV
1950 r., k. 347.

Ibidem, Postanowienie Sadu Wojewddzkiego w Olsztynie z 20 X 1952 r., k. 364.
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naczyn krwiono$nych oraz zwyrodnienia mies§nia sercowego wydali opinie,
w ktorej zapisali, ze ,dalsze przebywanie [w wiezieniu] wybitnie pogorszy
stan zdrowia a nawet moze grozié¢ zyciu”®. Przypomnijmy, ze do odbycia kary
pozostawato woéwcezas Kossakowskiemu jeszcze 11 lat. Kilka tygodni p6zniej, na
podstawie ustawy amnestyjnej z 22 XI 1952 r., kara 15 lat wiezienia zostala
Kossakowskiemu zlagodzona do lat 10. Jednak pogarszajacy sie stan zdrowia
Kossakowskiego sprawit, ze 13 VI 1953 r. uzyskal on przerwe w wykonaniu
kary na okres 6 miesiecy®.

W 1953 r. zona Kossakowskiego 1 jego adwokat skierowali kolejne proéby
o utaskawienie do Prokuratora Generalnego PRL. Jak uzasadniat adwo-
kat Kossakowskiego we wlasnym wniosku, gdyby postepowanie sadowe
nie odbylo sie w postepowaniu doraznym, najwyzsza kara, ktéra grozitaby
Kossakowskiemu, moglaby wynieéé 5 lat wiezienia. 21 IX 1953 r. Sad Woje-
wobdzki w Olsztynie zaopiniowal wspomniane pro$by. Uznal, ze skazany
zastuguje na to, aby darowa¢ mu w drodze taski reszte nieodbytej kary.
W uzasadnieniu stwierdzono m.in., ze ,wymiar kary — w chwili wydania
wyroku wlaéciwy — ze wzgledu na konieczno$é prewencji i represji — obec-
nie — ze wzgledu na uplyw czasu i wzmocnienie Panstwa — wydaje sie by¢
za surowy’%,

W wyniku powyzszej opinii Prokurator Generalny PRL ztozyt do Sadu
Najwyzszego wniosek o rewizje nadzwyczajng w sprawie Stefana Kossakow-
skiego. Rozprawa rewizyjna odbylta sie 29 I 1954 r. Sad Najwyzszy zmienit
zaskarzony wyrok z 6 X 1949 r. w czeéci dotyczacej Kossakowskiego i skazat
go na 6 lat wiezienia z zaliczeniem odbytej dotad kary (10 XII 1948 — 13 VI
1953 r.). Orzeczona kare zlagodzil o 1/3 do 4 lat. W zwigzku z zaliczeniem
okresu tymczasowego aresztowania i odbytej dotad kary uznal wymierzona
kare za zakonczona. W uzasadnieniu Sad Najwyzszy stwierdzil, ze Kossa-
kowski nie odpowiadal za zaniedbania w ZO PNZ, gdyz ,dzialat pod silna
presja moralna wywierana przez Koziell-Poklewskiego, ktérego despotyczne
rzady ograniczaly swobode jego decyzji”®.

Trzeci skazany — Jan Kozielt-Poklewski juz 8 X 1949 r. zwrdcil sie do
Bieruta z prosba o ulaskawienie 1 zamiane kary $mierci na wiezienie. W uza-
sadnieniu ttumaczyt sie brakiem zlej woli, porywistym charakterem 1 ,.choro-
bliwym stanem psychicznym”, a takze tym, ze w jego dzialaniu nie byto checi
wlasnego zysku lub korzysci materialnej. Proébe zakonczyl w nastepujacy
sposob: ,Jestem jeszcze stosunkowo mlodym czlowiekiem [ur. w 1904 r. — R.G.]
1 mégtbym jeszcze pracowaé. Moje dotychczasowe zycie przebylem w dos$é

9 Tbidem, Orzeczenie lekarskie o stanie zdrowia wieznia Stefana Kossakowskiego, 13 XI
1952 r., k. 368

9 Tbidem, Wniosek o utaskawienie Stefana Kossakowskiego, 13 VII 1953 r., k. 380-381.

% Ibidem, Opinia Sadu Wojewddzkiego w Olsztynie z 21 IX 1953 r., k. 392-393.

% Ibidem, Wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie Stefana Kossakowskiego z powodu rewizji
nadzwyczajnej zalozonej przez Generalnego Prokuratora PRL, 29 T 1954 r., k. 402—404.



Inwigilacja i1 proces kierownictwa Zarzadu Okregowego 239

trudnych warunkach materialnych. Prosze uwzglednic i to, ze bralem udziat
w powstaniu §laskim, z ktérego otrzymalem odznaczenie bojowe”".

Zgodnie z procedurs proéba Poklewskiego trafita najpierw do Sadu Ape-
lacyjnego w Olsztynie, w ktorym sktad orzekajacy w sprawie Poklewskiego,
Kossakowskiego 1 Binzera miat ja zaopiniowaé. Posiedzenie niejawne, pod-
czas ktoérego rozpatrzono podanie Poklewskiego o laske, odbyto sie 14 X
1949 r., z udzialem sedziego Jézefa Kuprowskiego® oraz tawnikéw Michata
Sokotowskiego 1 Mariana Polonskiego. Co ciekawe, dwaj sedziowie tawnicy,
wymienieni wyzej: Sokotowski 1 Polonski, wyrazili opinie, ze Poklewski nie
zastuguje na ulaskawienie. Stwierdzili, ze jest on ,S§wiadomym wrogiem
ustroju demokratycznego Polski Ludowej”, a jego zachowanie podczas pro-
cesu nie wskazywalo na ,chorobliwy stan psychiczny”. Poza tym wyrazili
przekonanie, ze Poklewski ,nigdy nie bedzie pozytecznym czlowiekiem
w spoleczenstwie”®,

Odrebnag opinie wydat sedzia Jézef Kuprowski. Uzasadnil ja tym, ze
Poklewski w czasie popelniania przestepstwa ,zachowywal sie jak typowy
furiat”. Dowodem nieracjonalnego my$lenia skazanego miato by¢ zdaniem
sedziego to, ze ,,ze swoim pochodzeniem szlachecko-ziemianskim i nazwiskiem
oraz ze swojq przeszloScia zapisal sie do PPR”, co §wiadczylo, ze Poklewski
nie dzialal rozsadnie, ,bo czlowiek rozsadny bylby sie musial liczyé¢ z tym,
ze wezeéniej lub pdzniej zostanie zdekonspirowany i z partii wydalony. Czto-
wiek z jego sfery 1 z jego przeszloScia, jeéliby byl rozumny, nie pchatby sie
réwniez na odpowiedzialne stanowisko dyrektora Zarzadu Okregowego Pan-
stwowych Nieruchomos$ci Ziemskich”. Poza tym zwroécil uwage, ze cze$ciowa
wine za niegospodarno$¢ w ZO PNZ w Olsztynie ponosili ci, ktérzy powierzyli
,degeneratowi ze sfery ziemianskiej” tak wysokie stanowisko. Tym samym
sedzia, éwiadomie lub nie, odnidst sie do wladz partyjnych, gdyz, jak juz
wspomniano, kandydature Poklewskiego na stanowisko dyrektora ZO PNZ
wysunal KW PPR i1 wspart WUBP w Olsztynie.

Sedzia Kuprowski zauwazyt takze, ze za czyny przypisane Poklewskiemu,
sadzone w postepowaniu zwyczajnym, a nie doraznym, grozilaby mu kara
laczna, ktéra nie mogtaby przekroczy¢ 7,5 roku wiezienia. Na koniec zaznaczyt,
ze wyrok $émierci Poklewskiego ,,osiagnat juz swoj cel wychowawczy w sensie
odstraszenia innych od popelniania takich czynéw z chwila jego ogloszenia
na sali rozpraw 1 przez opublikowanie go w dziennikach 1 z tego tytulu nie
zachodzi konieczno$¢ wykonania kary $mierci”!®,

97 Tbidem, Proséba Jana Kozielt-Poklewskiego o laske skierowana do prezydenta Bolestawa
Bieruta, 8 X 1949 r., k. 197.

% W zwigzku ze zwolnieniem lekarskim, na ktérym przebywal sedzia Z. Tegowski, posie-
dzeniu przewodniczyt sedzia Jézef Kuprowski.

9% AIPN Ol, SA, 9/4, Opinia w sprawie ulaskawienia Jana Kozielt-Poklewskiego, 14 X
1949 r., k. 238-239.

10 Thidem, k. 239—240.
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W powyzszej opinii zastanawia to, ze tawnicy — tzw. czynnik spoleczny
— postulowali zachowanie najsurowszego wymiaru kary. Wydaje sie, ze ich
stanowisko wynikato z samej istoty, roli 1 znaczenia, jakie przypisata tawni-
kom wladza komunistyczna. W sktadach orzekajacych reprezentowaé mieli
interes partii rzadzacej'?’. Polonski i Sokotowski — eksponowani dziatacze
PZPR w Olsztynie — swojg postawa w Sadzie Apelacyjnym z jednej strony
podkreslali poparcie 1 wierno$¢ nowej wladzy 1 jej polityce, z drugiej praw-
dopodobnie realizowali wytyczne KW PZPR. Mimo bezkompromisowego
stanowiska lokalnych dziataczy partyjnych, Bierut 19 XI 1949 r. zdecydowat
sie jednak utaskawié¢ Poklewskiego i zamienil kare $émierci na dozywotnie
wiezienie'®?. Nie wiemy, co ostatecznie wplynelo na jego decyzje: czy fakt
wlaczenia sie Poklewskiego po wojnie w proces budowy ,nowej” Polski 1 jego
cztonkostwo w PPR, czy tez to, ze zaréwno proces, jak 1 publiczne ogloszenie
wyroku spelnity juz swdj ,,cel wychowawczy”.

W zwiazku z tym, ze Poklewskiego skazano dwoma wyrokami (16 IX
16 X 1949 r.), a przestepstwa zostaly popelnione przed wydaniem pierwszego
wyroku, ponadto nastapila zamiana kary $§mierci na wyrok dozywotniego
wiezienia w drodze utaskawienia, prokurator Sadu Apelacyjnego A. Fafara
12 T 1950 r. przestat do tegoz sadu wniosek o wydanie wyroku tacznego'®.
Rozprawa odbyta sie 31 III 1950 r. Sad Apelacyjny wymierzyl Poklewskiemu
laczna kare dozywotniego wiezienia z pozbawieniem praw publicznych

101 F,awnicy po wojnie stali sie elementem ,walki o sadownictwo” nowej wtadzy. Powoty-
wanie ich przez prezydia rad narodowych, catkowicie kontrolowane przez komunistéw,
pozwalalo wiladzy na swobodny dobdr skladu orzekajacego, a zwazywszy na to, ze byli
obdarzeni pelnymi kompetencjami sedziowskimi, takze na wydawane wyroki. Lawnikéw
powolywano juz w specjalnych sadach karnych do sadzenia przestepstw popelnionych
przez ,zbrodniarzy faszystowsko-hitlerowskich” (dekret z 12 IX 1944 r., Dz.U. 1944, nr 4,
poz. 21). Po zniesieniu sadéw specjalnych dekretem z 17 X 1946 r. (Dz.U. 1946, nr 59,
poz. 324) 1 przekazaniu spraw nalezacych do ich wlasciwoséci sadom okregowym, w skita-
dach orzekajacych réwniez znalezli sie jeden sedzia i dwéch tawnikéw (wyznaczonych
przez prezydium WRN). Lawnicy odgrywali takze wazna role w orzekaniu o czynach
zabronionych w dekrecie z 16 XI 1945 r. o przestepstwach szczegélnie niebezpiecznych
w okresie odbudowy panstwa (Dz.U. 1945, nr 53, poz. 300), w tych sprawach, ktére prze-
kazano orzekaniu sadom okregowym. Stan ten utrzymal dekret z 13 VI 1946 r. (Dz.U.
1946, nr 30, poz. 192). Z udzialem tawnikéw odbywalo sie réwniez orzekanie w trybie
doraznym (dekret z 16 XI 1945 r. o postepowaniu doraznym, tekst jedn. z 18 V 1949 r,,
Dz.U. 1949, nr 33, poz. 244). Udzial tawnikéw w postepowaniu sadowym upowszechnila
ustawa z 26 IV 1949 r. o zmianie prawa o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. nr 32,
poz. 237). Szerzej o roli lawnikéw w przejmowaniu kontroli nad sadownictwem przez
wtadze komunistyczne zob. A. Rzeplinski, Sqdownictwo w Polsce Ludowej, Warszawa
1989 (drugi obieg wyd.), s. 18-29.

102 ATPN Ol, SA, 9/4, Pismo dyrektora gabinetu ministra w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci
do Sadu Apelacyjnego w Olsztynie, 25 XI 1949 r., k. 287.

103 ATPN Ol, SA, 9/3-2, Wniosek prokuratora Sadu Apelacyjnego A. Fafary o wyrok taczny
dla J. Kozielt-Poklewskiego, 12 I 1950 r., k. 445.
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1 obywatelskich praw honorowych na zawsze 1 jednoczesnym przepadkiem
mienia na rzecz skarbu panstwa'®. Wyrok uprawomocnit sie 8 IV 1950 r.

Kolejne ustawy amnestyjne z 22 XI 19521 27 IV 1956 r.1% doprowadzily do
ztagodzenia wyroku Poklewskiego. 16 XII 1953 r. Sad Wojewddzki orzeczong,
Poklewskiemu kare émierci, zamieniong na dozywotnie wiezienie, ztagodzit
do 12 lat wiezienia. 26 VI 1956 r. postanowieniem Sadu Wojewddzkiego
warunkowo przedterminowo zwolniono Poklewskiego z dalszego odbywania
kary wiezienia!®, a 20 IV 1957 r., na skutek rewizji nadzwyczajnej, Sad
Najwyzszy dopatrujac sie powaznych uchybien w rozprawie Sadu Apelacy;-
nego w Olsztynie, wydal wyrok uchylajacy poprzedni (z 6 X 1949 r.) w czesci
dotyczacej Poklewskiego, pierwotnie skazujacy go na kare $mierci. Warto
w tym miejscu przytoczy¢ fragmenty wyroku Sadu Najwyzszego:

Zasadniczy btad bylego Sadu Apelacyjnego w Olsztynie w sprawie doraznej Nr
1.K. 12/49 polega na nieuzasadnionym nalezycie uznaniu, ze straty Skarbu Panstwa
w gospodarstwach podleglych Zarzadowi Okregowemu PNZ w Olsztynie — siegajace
wg oceny biegtych ok. 75 000 000 zt (w dawnej relacji) byly spowodowane umys$lnie
wadliwg polityka personalna, prowadzong przez Jana Kozielt-Poklewskiego — jako
dyrektora ZO PNZ [...]. Sad ogdlnikowo powotatl sie na opinie bieglych A.[ntoniego]
Erdmana i B.[ernarda] Berdychowskiego, nie poddajac jej, wbrew obowiazkowi
— wlasnej ocenie. [...] Z opinii bieglych wynika przede wszystkim, ze przy oblicze-
niu strat wyszli oni z czysto teoretycznych zatozen, bez uwzglednienia warunkéw
poszczegblnych gospodarstw. Tak np. kwota ok. 55 000 000 zt strat w zbiorach
ziemniakéw zostala wyliczona z réznicy wydajnosci z hektara pomiedzy przewidy-
wanag na 1948 r. wydajnoscia — 100 q z 1 ha, a osiagnieta 65,8 ¢, co w przeliczeniu
na ogdlna powierzchnie upraw ziemniaka 1 uwzglednieniu ceny za 1 q ziemniakéw
dato tak wielka kwote strat. Réwnoczeénie w tej samej opinii biegli zaznaczyli, ze
w 1948 r. przecietny zbiér ziemniakéw w gospodarstwach indywidualnych wynidst
71 q z 1 ha, co wskazuje, ze rok ten zaznaczy! sie ogélnym zlym urodzajem ziem-
niakow w woj. olsztynskim. Zupelnie dowolne 1 nie poparte zadnymi argumentami
wydaje sie przyjecie przez bieglych bez uwzglednienia warunkéw w danym rejonie,
ze w gospodarstwach uspotecznionych musi byé osiagnieta wydajnoéé z 1 ha o 30 q
ziemniakow, tzn. prawie o 45%, wyzsza niz w gospodarstwach indywidualnych. [...]
Ponadto biegli nie wskazali, ktére z tych strat 1 w jakiej wysoko$ci byly spowodowane
dziataniem oskarzonego, nie uwzglednili obiektywnych przyczyn tych strat, niezalez-
nych od oskarzonego badz spowodowanych przez inne osoby. Usuniecie wszystkich
podniesionych watpliwoéci w opinii biegtych wymaga zatem zadania biegtym odpo-
wiednich pytan, badz powotania innej komisji biegltych a tym samym uzupelnienia

104 Thidem, Sentencja wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 31 III 1950 r., sygn. akt I K.10/49,
k. 454-455.

105 Ustawa z 22 XI 1952 r. o amnestii, Dz.U. 1952, nr 46, poz. 309; Ustawa z 27 IV 1956 r.
o amnestii, Dz.U. 1956, nr 11, poz. 57.

106 ATPN Ol, SA, 9/3-2, Postanowienie Sadu Wojewddzkiego w Olsztynie z 16 XII 1953 r.,
k. 469-470; ibidem, Postanowienie Sadu Wojewddzkiego w Olsztynie w przedmiocie
zastosowania wobec J. Kozielt-Poklewskiego ustawy amnestyjnej z 27 IV 1956, 5 VI
1956 r., k. 472-473; ibidem, Postanowienie Sadu Wojewé6dzkiego w Olsztynie z dnia
26 VI 1956 r., k. 491.
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przewodu sadowego. Wyzej oméwiona btedna ocena istotnych dla sprawy okolicznoéci
faktycznych, na ktérych wyrok w sprawie I.K. 12/49 zostal oparty, wymaga przeto
uchylenia tego wyroku'"’.

Wyrok Sadu Najwyzszego z 1957 r. w powaznym stopniu obnazyt bledy
1 nieprawidlowoéci, jakich dopuscit sie Sad Apelacyjny w Olsztynie podczas
procesu zakonczonego 6 X 1949 r. Zgromadzone w sprawie materialy nie dawaty
podstaw do wnioskéw wysunietych przez sad, ze straty w przedsiebiorstwie
byly spowodowane zaniedbaniami oraz umys$lna 1 btedna polityka personalna
prowadzonag przez Jana Kozietl-Poklewskiego 1 jego wspélpracownikéw. Poza
tym wbrew obowiazkowi sedziowie nie poddali wlasnej ocenie opinii biegtych,
wykazujacych straty w oparciu o ,czysto teoretyczne zaltozenia”. Sedziowie
dziatali wiec na przekoér regule sztuki procesu sadowego. Nie ma watpliwosci,
ze nie tyle wynikato to z niefachowosci skladu orzekajacego, co z celowego
dziatania sedziego i tawnikow, ktérzy mieli do wykonania okre$lone zadanie:
dobrze odegraé role w procesie pokazowym, bedacym swoistym publicznym
spektaklem, i posadzonych na tawie oskarzonych surowo ukaraé jako sabo-
tazystéw 1 wrogéw ,,Polski Ludowej”. Trudno bowiem wyobrazié¢ sobie, ze
sklad orzekajacy nie zdawal sobie sprawy z tego, ze zarzucane kierownictwu
70 PNZ w Olsztynie wielomilionowe straty, ktéore wynikaé¢ miaty z niz-
szych od zaktadanych zbioréow, stanowity skutek niesprzyjajacych warunkéw
atmosferycznych, co bylo zreszta zjawiskiem powszechnym w skali catego
wojewobdztwa, takze w sektorze indywidualnym rolnictwa.

Dodajmy, ze proces olsztynskiego kierownictwa PNZ wpisywat sie w pewna,
ogbélnokrajowa sekwencje wydarzen zmierzajacych do ,oczyszczenia” PNZ
z ,elementow niepozadanych”. Byl drugim gloénym procesem wytoczonym
pracownikom zajmujacym kierownicze stanowiska w PNZ. Przypomnijmy, ze
juz 3 IX 1948 r. Wojskowy Sad Rejonowy w Szczecinie wydatl wyroki skazu-
jace dyrektora ZO PNZ w Koszalinie Wladystawa Czarneckiego 1 jego sze$ciu
wspblpracownikow za spowodowanie strat wynoszacych ponad 60 mln zi.
Czarneckiemu wymierzono kare §mierci, a pozostalym — kary od 4 do 15 lat
wiezienia. Na skutek pdézniejszych rewizji Najwyzszy Sad Wojskowy ztagodzit
zasadzone kary, a Czarneckiemu zamieniono kare $émierci na 15 lat wiezie-
nia. W 1957 r. w wyniku rewizji nadzwyczajne] Sad Najwyzszy wszystkich
uniewinnil'®®. Juz w trakcie przygotowywania procesu olsztynskiego uderzono

107 Thidem, Wyrok Sadu Najwyzszego z 20 IV 1957 r. w sprawie Jana Kozielt-Poklewskiego,
sygn. akt. III.LK.Rn. 333/57, k. 512-513.

108 Zob. Z. Romanow, Proces Zarzqdu Okregu Paristwowych Nieruchomosci Ziemskich w Kosza-
linie w 1948 roku, ,,Zapiski Historyczne” 2017, t. LXXXII, s. 85—106; Proces o wielomilionowe
naduzycia w Parnstwowych Nieruchomosciach Ziemskich, ,Dziennik Baltycki”, 23 VIII
1948, nr 232, s. 1; Skazani w pamietnym procesie pracownikéw koszaliriskiego Zarzadu
Okregu PNZ zrehabilitowani, ,,Glos Koszalinski”, 28 I 1957, nr 24, s. 1, 3; E. Ktoczowski,
op. cit., s. 72; T. Czaplicki, op. cit., s. 329-330.
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takze w centrale instytucji. W 1949 r. aresztowano kierownictwo ZC PNZ
w Poznaniu: dyrektora Witolda Maringego, zastepce dyrektora Lucjusza
Kempistego, dyrektora Dzialu Badan i Planowania Wiladystawa Englichta,
dyrektora Dziatu Rolnego Ludwika Slaskiego, inspektora ZC PNZ Andrzeja
Potworowskiego, dyrektora Dzialu Zaopatrzenia i Zbytu Feliksa Sommera
1inspektora ZC PNZ Kazimierza Papare, ktorym w 1951 r. wytoczono proces
pokazowy. Ponadto w oddzielnych procesach sadzeni byli kierownik Wydziatu
Organizacyjnego (pézniej Rolnego) Zdzistaw Lechnicki 1 szef Inspektoratu
Generalnego Tadeusz Krzyzanowski. Kary dozywotniego wiezienia otrzymali:
Maringe, Englicht 1 Papara. Kempisty 1 Lechnicki zostali skazani na 15 lat
wiezienia, Slaski, Potworowski i Sommer — na 10 lat wiezienia. Sommer
1 Krzyzanowski zmarli w wiezieniu. W 1956 r. wszyscy zostali uniewinnieni'®.

Powyzsze procesy, jak i proces kierownictwa ZO PNZ w Olsztynie, sg
jeszcze jednym dowodem na to, ze prawo w panstwie stalinowskim stuzyto
nie obywatelom, lecz partii rzadzacej, a sktady orzekajace staty sie porecznym
narzedziem wydajacym wyroki ,,po mysli” éwczesnej wladzy, tzn. wpisujace
sie w teorie przezen wysuwane i obrang linie polityczna, zakladajaca fizyczna
badZ wiezienna eliminacje faktycznych i domniemanych oponentéw nowego
systemu oraz gruntowne oczyszczanie spoleczenstwa i instytucji panstwo-
wych z ,niebezpiecznych elementéw”. Stuzyé¢ temu miaty dyspozycyjne sady
wymierzajace surowe kary, z kara Smierci wlacznie''’.

W przypadku procesu olsztynskiego ciekawe bylo to, ze wtadze nie wahaty
sie zastosowaé ,$rodkéw sgdowych” do wyeliminowania w pelni dyspozycyj-
nego dyrektora ZO PNZ i jego wspolpracownikéw. Jednak w tym wypadku,
tak jak w przypadku procesu koszalinskiego 1 procesu przygotowywanego
kierownictwu ZC PNZ w Poznaniu, jak sie wydaje, decydujace znaczenie
mialo pochodzenie ziemianskie Poklewskiego 1 Binzera, a takze przedwojenna
wojskowa przeszto§é Kossakowskiego, co wyraznie sytuowato oskarzonych
w gronie Srodowisk zdefiniowanych przez wladze jako wrogie wobec nowego
panstwa 1 systemu. Aresztowanie i skazanie ich wpisywalo sie w linie partii,
zgodnie z ktéra wladza, segregujac Polakéw wedlug powyzszego kryterium,
eliminowala z zycia spolecznego osoby o ,nieodpowiednim” pochodzeniu
badz zyciorysie. Tak zdefiniowanych , wrogdéw”, ktérym przypisano §wiadome
dopuszczanie sie aktéw sabotazu, nalezato publicznie napietnowacé oraz trwale
badz na dlugie lata wyrzucié poza nawias zycia spotecznego.

Proces kierownictwa ZO PNZ w Olsztynie, w ktérym dyspozycyjni sedzia
1 tawnicy nie baczac na obiektywne okolicznosci, $wiadomie postugujac sie

109 Szerzej zob. T. Osinski, op. cit., s. 240-258; L. Slaski, Lata wykreslone z Zycia. Proces
polityczny i wiezienia PRL, Krakéw 1992.

110 O znaczeniu kary $§mierci w polityce karnej panstwa w pierwszych latach powojennych zob.
P. Ktadoczny, Kara smierci jako wyktadnik polityki karnej paristwa w latach 1944-1956,
w: Przestepstwa sedziéw i prokuratoréw..., s. 67-84.
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nierzetelnymi, budzacymi watpliwos$ci opiniami biegltych, nie wahali sie uznaé
oskarzonych za winnych, a jednego z nich jednogltoénie skazaé¢ na kare $mierci,
pozwala zakwalifikowaé wyrok Sadu Apelacyjnego w Olsztynie z 6 X 1949 r.
do kategorii wyrokéw noszacych znamiona ,.zbrodni sadowej”, niezaleznie od
pézniejszych jego zmian.

Streszczenie

Po wlaczeniu ziem poniemieckich po II wojnie §wiatowej do Polski wielkie majatki ziemskie
zostaly przejete w administracje panstwowa poczatkowo przez urzedy ziemskie, a od 1946 r.
przez Panstwowe Nieruchomosci Ziemskie (PNZ) (majatki powyzej 100 ha). Z czasem PNZ
przejely takze majatki na tzw. ziemiach dawnych (powyzej 50 ha). W PNZ trzon kadry
kierowniczej, zaréwno w centrali — Zarzadzie Centralnym w Poznaniu, jak i w zarzadach
okregowych, stanowili wywtaszczeni ziemianie. Ten fachowo przygotowany personel zostat
zatrudniony w okresie pelnienia funkcji ministra rolnictwa i reform rolnych przez Stanistawa
Mikotajczyka.

Ziemianie w administracji majatkéw panstwowych nie byli akceptowani przez komunistéw.
Po odsunieciu Mikotajczyka przystapiono do stopniowego przejmowania kontroli nad przed-
siebiorstwem 1 ,0czyszczenia” kadrowego PNZ, potaczonego z akcja propagandowa majaca
wykazaé zta wole struktur kierowniczych przedsiebiorstwa i $wiadoma dziatalnoéé ziemian
na szkode panstwa. Uzyto do tego celu funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczeristwa Publicznego,
ktorzy zajeli sie inwigilacja centrali i lokalnych struktur PNZ. Ich gtéwnym celem byto
zgromadzenie materialu obciazajacego, ktéry miat staé sie podstawa do wytoczenia kadrze
zarzadzajace] przedsiebiorstwem proceséw pokazowych o sabotaz.

Niezwykle istotng role odegraly takze, podporzadkowane wiladzy i dyspozycyjne, sady,
ktére wymierzaly oskarzonym bardzo surowe kary, opierajac sie na watpliwym materiale
dowodowym. Proces kierownictwa olsztynskiego Zarzadu Okregowego PNZ przed Sadem
Apelacyjnym w Olsztynie, podczas ktérego dyrektor biura zostal skazany w 1949 r. na kare
$mierci, w $wietle btedéw 1 nieprawidtowosci wytknietych przez Sad Najwyzszy w rewizji
nadzwyczajnej w 1957 r., zakwalifikowaé mozna do kategorii wyrokéw noszacych znamiona
»zbrodni sadowej”.

Surveillance and Trial of the Regional Board Management
of the State Land Properties in Olsztyn

When, after World War Two, the former German lands were incorporated into Poland, great
landed estates were appropriated by the state administration — initially by land offices, and
from 1946 on, by a special agency called the State Land Properties (Paristwowe Nieruchomosci
Ziemskie) (over 100 ha). In time, the State Land Properties took over estates in the so-called
Old-Polish Lands (over 50 ha). The key officials of the State Land Properties — both in its
head office in Poznan, and in regional offices — were expropriated landowners. They formed
the personnel with expert knowledge, employed under Agriculture Minister and Agrarian
Reforms Stanistaw Mikotajczyk.

Communists did not accept landowners in the management of state-owned lands. After
Mikotajezyk was dismissed, the State Land Properties was gradually taken over and its
staff “purged”, simultaneously with a propaganda campaign that was to demonstrate the
“ill will” of the management of the agency and their purposeful activity to the detriment
of the state. To this end, functionaries of the Public Security Office mounted surveillance
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of both the head office in Poznan and its regional offices. Their main purpose was to collect
inculpatory material that was to serve as the basis to institute legal proceedings against
the managerial staff on sabotage charges and mount show trials against them.

A crucial role was also played by courts — subordinated to the state authorities and a tool
in their hands — who passed highly severe sentences on the basis of doubtful evidence.
A trial of the management of the Olsztyn Regional Office of the State Land Proper-
ties before the Appellate Court in Olsztyn, which ended in 1949 with the death penalty
for the director of the agency, in light of errors and gross incorrectness pointed out by
The Supreme Court during the extraordinary appeal in 1957, could be regarded as the
“judicial crime”.
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