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Robert Gerwarth, Pokonani. Dlaczego pierwsza wojna swiatowa sie nie zakoriczyta
(1917-1923), ttum. Jan Szkudlinski, Poznah 2017, Dom Wydawniczy Rebis, ss. 467

Setna rocznica Wielkiej Wojny stata sie okazja do opracowania wielu nowych ujeé
globalnego konfliktu z lat 1914-1918, ktéry zamknal La Belle Epoque i jednoczes-
nie otworzyl XX stulecie. Nie ulega watpliwosci, ze nastepstwa wojny okazaly sie
przetomowe 1 wielowymiarowe. W polskiej historiografii szczegdlne zainteresowanie
wzbudzily odwolujace sie do tych wydarzen prace Andrzeja Chwalby Samobdjstwo
Europy. Wielka Wojna 1914-1918 (Krakéw 2014) oraz Andrzeja Nowaka Pierwsza
zdrada Zachodu. 1920 — zapomniany appeasement (Krakéw 2015). Nieporownywanie
wieksze emocje od lat I wojna $§wiatowa wzbudza jednak w krajach Europy Zachod-
niej, gtéwnie na Wyspach Brytyjskich, we Francji i w Niemczech. Zachodni historycy,
znacznie czesciej niz polscy, podejmuja temat Wielkiej Wojny jako punktu wyjscia
analiz wykraczajacych poza rok 1918. Z dtugiej listy takich publikacji przywotajmy
wydane w ostatnich latach prace Jeremiego Blacka The Great War and the Making
of the Modern World (London 2011) oraz Iana Kershawa Do piekta i z powrotem.
Europa 1914-1949 (Krakéw 2016). W ten trend wpisuje sie rOwniez najnowsza
ksiazka Roberta Gerwartha Pokonani. Dlaczego pierwsza wojna Swiatowa sie nie
zakoniczyta (1917-1923), ktérej oryginalne angielskie wydanie The Vanquished ukazato
sie w 2016 r. Tym samym nalezy docenié, ze ksigzke, zaledwie rok po premierze na
Wyspach Brytyjskich, przettumaczono na jezyk polski 1 wydano nad Wista.

Robert Gerwarth nie jest w Polsce historykiem anonimowym. W 2013 r. wydany
zostal polski przektad napisanej przez niego biografii Reinharda Heydricha®. Autor
urodzony w 1976 r. w Berlinie, tam tez, juz po upadku muru berlinskiego, podjat stu-
dia na Uniwersytecie Humboldta. W kolejnych latach byt stypendysta uniwersytetow
w Oxfordzie, Princeton 1 Harvardzie. Na pierwszej z tych uczelni doktoryzowal sie
w 2004 r. na podstawie pracy poS§wieconej mitologizacji postaci Ottona von Bismarcka
w Niemczech? Obecnie jest profesorem w University College w Dublinie, gdzie kieruje
Centrum Badan nad Wojna. W 2012 r. zostat cztonkiem Royal Irish Academy, a trzy
lata p6zniej Academia Europaea. W kregu jego naukowych zainteresowan aktualnie
znajduja sie studia nad przemoca polityczna w pierwszej potowie XX stulecia®. Pozy-
cje Gerwartha w §rodowisku naukowym potwierdzaja zaproszenia do prowadzenia
wyktadéw na uczelniach w Europie, Stanach Zjednoczonych 1 Australii.

Pod koniec 2017 r. najnowsza ksiazka Gerwartha Pokonani byla w Polsce szeroko
reklamowana. Fragmenty publikowano w ogélnopolskich tygodnikach, a zapowiedzi
pojawity sie nawet w lokalnej prasie codziennej*. Przywolywano w nich pochlebne recen-
zje ksigzki, ktére wyrazili uznani historycy, m.in. Max Hastings czy Richard Overy.
Wszystko to przetozyto sie na liczbe sprzedanych egzemplarzy, przez co nalezy przy-
puszczad, ze praca trafita do znacznie szerszego grona odbiorcéw niz stosunkowo waska
grupa historykéw zajmujacych sie historig przetomu drugiej i trzeciej dekady XX w.

! R. Gerwarth, Kat Hitlera. Biografia Reinharda Heydricha, thum. A. Wojtasik, Krakéow 2013.
Oryginalne niemieckie wydanie ksigzki: Reinhard Heydrich. Biographie, Minchen 2011.

2 Idem, The Bismarck Myth, Oxford 2005; idem, Der Bismarck-Mythos. Die Deutschen und

der Eiserne Kanzler, Miinchen 2007.

Efektem tych prac jest tom: Krieg im Frieden. Paramilitirische Gewalt in Europa nach

dem Ersten Weltkrieg, ed. R. Gerwarth, J. Horne, Gottingen 2013.

* Przyktadowo: ,Nowa Trybuna Opolska”, 30 XII 2017 — 1 I 2018, nr 302, s. 8.
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Okoliczno&ci te nie pozostaly bez wplywu na nasze zainteresowanie ksigzka nie-
mieckiego historyka i sktonily do pochylenia sie nad jej treécia. Warto pokusié sie
o refleksje, czy przyjeta przez Gerwartha i podkre§lona w podtytule teza, ze I wojna
sie nie zakonczyla, jest stuszna? Czy istotnie ruchy rewolucyjne, wojny domowe, ktore
nastepowaty od 1917 r., sa jej kontynuacja? Stanowia one osobne byty, poniewaz
rodzily sie z diametralnie innych przyczyn 1 byly inicjowane przez $rodowiska, ktére
z wywolaniem 1 kierowaniem I wojna §wiatowa nie miaty wiele wspdlnego. Tytut tak
sformulowany oczywiscie intryguje, prowokuje i sktania do refleksji. Jednak moze
trafniejsze byloby postawienie w podtytule pytania o to, dlaczego koniec I wojny
Swiatowej nie przynidst pokoju? Takie sformutowanie wyraznie oddzielaloby Wielka
Wojne od pdzniejszych konfliktéw. Kierujac sie analogig dedukcji autora, mozna by
przyjaé, ze II wojna $§wiatowa réwniez nie zakonczyta sie w 1945 r., tylko trwala
nadal — walki polityczne 1 budowanie nowych organizmoéw panstwowych 1 ustrojowych
(a takie wydarzenia Gerwarth uznal za kontynuacje I wojny $wiatowej) po 1945 r.
réwniez mialy miejsce 1 generowaly walki oraz pociagaly za soba wiele ofiar. By oddaé
autorowi sprawiedliwo$é, przyznaé trzeba, ze w jego wywodzie pojawia sie opinia,
iz I wojna S§wiatowa byta katalizatorem rewolucji spotecznych i narodowych (s. 33),
jednak nie uczynil z tej opinii gléwnej tezy swego opracowania.

Ksiagzka sprawia wrazenie obszernej. Zasadnicza tre§¢ mieéci sie na 300 stronach,
pozostale 167 zajmuje obudowa naukowa: przypisy, bibliografia i indeks. W tym
kontekécie warto bytoby ksigzke uzupelnié o wykaz skrétéow, szczegdlnie, ze czeéé
z nich, jak np. OHL (Oberste Heeresleitung), nie jest powszechnie znana. Opraco-
wanie R. Gerwartha tworzg trzy obszerne czesci. Kazdg z nich autor podzielit na
pie¢ rozdziatéw. Dziwié moze jednak fakt zachowania ciaglo§ci numeracji kolejnych
rozdzialéw, podczas gdy w przypadku prac podzielonych na czeéci zazwyczaj prak-
tykuje sie osobng numeracja rozdzialéw dla kazdej z nich.

Juz tres¢ otwierajaca ksigzke ma na celu skupienie uwagi odbiorcy i zaintrygo-
wanie go. Pierwsze strony wstepu to bowiem krwawy opis zaj$¢, ktére rozgrywaly sie
w 1922 r. w Smyrnie, turecka rzez greckich i ormianskich mieszkancéw tego obszaru.
W pierwszej zasadniczej czeéci, zatytutowanej Porazka, autor skoncentrowat sie na
przedstawieniu roli bolszewikéow z Wlodzimierzem Leninem na czele, jaka odegrali
w wyprowadzeniu Rosji z wojny. Kraj, doéwiadczony chaosem w ostatnich dwéch latach
Wielkiej Wojny, autor ksiazki okre§lit mianem pierwszego pokonanego w Wielkiej
Wojnie (s. 64). W tej czeéci rozprawy opisal réwniez ostatnie miesigce walk na fron-
cie zachodnim wojny. Zamykajacy ta czeé¢ pracy rozdziat V zawiera opis wydarzen
z 11 XI 1918 r., kiedy to niemiecka delegacja podpisata zawieszenie broni w wagonie
kolejowym stojacym w lesie pod Compiégne (s. 90). Druga czeé¢ ksiazki, zatytutowana
Rewolucja i kontrrewolucja, poéwiecona zostata burzliwym wydarzeniom, do ktérych
doszto w Niemczech na przetomie lat 1918-1919, konfliktom wewnetrznym, ktére
ogarnety Rosje w latach 1919-1920, oraz analizie postepujacej radykalizacji nastrojow,
ktéra zagrozita demokratycznym systemom politycznym w panstwach europejskich.
Te czeéé pracy Gerwarth zwienczyt analiza okolicznosci, w jakich Benito Mussolini
1 jego zwolennicy przejeli wladze we Wloszech oraz wplywowi, jakie wydarzenia na
Pétwyspie Apeninskim miaty na wielu europejskich politykow (s. 192). Ostatnia czes$é
ksigzki, zatytulowana Upadek imperiow, po$wiecona jest ocenie skutkéw rozpadu
porzadku europejskiego, ktéry w 1914 r. wydawat sie niezagrozony. W tej czesci opra-
cowania Gerwarth uwage skoncentrowal na przebudowie Europy Srodkowo-Wschod-
niej dokonanej, co wielokrotnie podkreslat, kosztem panstw pokonanych w Wielkiej
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Wojnie. Dwa ostatnie rozdziaty trzeciej czeSci ksigzki po§wiecone zostaly analizie tzw.
okaleczonego zwyciestwa oraz postawie Turcji, ktéra nie pogodzila sie z traktatem
z Sévres z 1920 r. i prowadzac otwarta wojne, spowodowala jego zmiane na konferencji
w Lozannie w 1923 r. (s. 277). Role zakonczenia w pracy Gerwartha spelnia epilog,
ktory zatytutowat on ,,Powojnie” i kryzys Europy potowy XX w. Podkres§lit w nim, po
analizie sytuacji z lat 1923—-1939, ze w przeddzien II wojny Swiatowej w Europie byto
mniej demokracji niz przed wybuchem Wielkiej Wojny, co mozna ocenié jako swego
rodzaju sentyment za La Belle Epoque. Niestety stanowi to dowéd niezbyt obiektywnej
oceny przemian dokonujacych sie w Europie, a w szczegblno§ci braku wyczucia dla
polozenia, w jakim znajdowaly sie wowczas narody w Europie Srodkowo-Wschodniej.
Konczac syntetyczne omoéwienie uktadu pracy, dodajmy tylko, ze kazda jej czesé
otwieraja, cytaty bedace jednoczeénie wprowadzeniem, ktorych kontekst i znaczenie
autor wyjasnia na kolejnych stronach ksigzki. Gerwarth odwotuje sie rowniez do
dziet literackich 1 podaje przyktady utworéw, ktore stanowia trafna ilustracje opi-
sywanych wydarzen historycznych, np. Wisniowy sad Antoniego Czechowa (s. 48),
Laska $mierci Marguerite Yourcenar (s. 98) czy Wrzesiern Geo Milewa (s. 178-179).

Wéréd wydanych w Polsce opracowan mozna znalezé takie, ktére w zwiezly,
syntetyczny, szczegdtowy 1 akademicki sposéb prezentujg wydarzenia oraz zawilosci
dyplomatyczne przelomu drugiej 1 trzeciej dekady XX w. (np. H. Batowski, Miedzy
dwiema wojnami 1919-1930. Zarys historit dyplomacji, Krakéw 2001; W. Dobrzycki,
Historia stosunkéw miedzynarodowych w czasach nowozytnych 1815-1945, Warszawa
1996; S. Sierpowski, Miedzy wojnami 1919-1939, cz. 1, Poznan 1998). Co zatem sta-
nowi atut ksigzki Gerwartha? Przede wszystkim przekonuje widoczny w znacznych
fragmentach treéci wywdd przyczynowo-skutkowy, jasny, obrazowy, przemawiajacy
do wyobrazni, pozbawiony zbednych dygresji. Wszystko to pozwala zrozumieé istote,
atmosfere 1 skutki wydarzen, jak na dobrze zaplanowanej, interesujaco przeprowadzo-
nej lekcji dla uczniéw w szkole. I tak np. w czeéci Kaprysy losu ukazujac okoliczno§ci
militarnej kleski Niemiec w 1918 r., autor zwraca uwage na szereg réznorodnych
czynnikéw — bez zaglebiania sie w szczegdty militarne, daty i drobiazgowa faktografie
— opisuje takie zjawiska, jak zaopatrzenie, epidemie, demoralizacje. Na pozostalych
stronach rodzimy czytelnik znajdzie watki stabo obecne w polskich opracowaniach,
np. szczegbdly dotyczace historii panstw battyckich.

Przyjety uktad tresci ma jednak réwniez pewne mankamenty. Niektére z opisa-
nych proceséw/ wydarzen, rozrzucone w osobnych rozdziatach, wydaja sie nadmiernie
rozproszone. Przykladem niech bedzie opis tworzenia sie samodzielnych Wegier,
ktory znajduje sie w trzech czeSciach ksiazki (s. 136-137, 1569-160, 218). Gorzej gdy
przedstawiane wydarzenia sa zaprezentowane z zaburzeniem chronologii. Wida¢ to
m.in. przy opisie radykalizacji nastrojéw w powojennych Wloszech i wzrostu wply-
wow faszystowskich w tym panstwie (s. 184-192), podczas gdy wydarzenia silnie
generujace te zjawiska, czyli konflikt o Fiume zaprezentowano oddzielnie w osobne;j
czesSci ksigzki (s. 253—-259).

Wielokrotnie gléwny wywdd autor ubarwia przemawiajacymi do wyobrazni cyta-
tami, ktére maja ilustrowaé demoralizacje milionéw ludzi w trakcie réznorodnych
konfliktéw. W tym kontekécie szczegélng uwage zwraca w Pokonanych m.in. opis
wojny domowej w Finlandii w 1918 r., ktéra, jak podkres§la Gerwarth, byta arena
jednej z najbardziej krwawych wojen domowych w XX w.

Przechodzac do kwestii, ktore w opracowaniu Gerwartha zasluguja na szczegélna
uwage, podkreé§lmy, ze dominuja wérdd nich opowieéci o burzliwym przej$ciu Europy
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z wojny $wiatowej do ,chaotycznego pokoju”. Kreslac obraz tego procesu, autor sku-
pil sie na odtworzeniu do$wiadczen ludzi zyjacych w krajach, ktére znalazlty sie po
stronie przegranych w wojnie lat 1914-1918. Do tego grona zaliczyl obok imperiéw
Habsburgéw, Romanowéw, Hohenzollernéw 1 Ottomandw 1 Bulgarii oraz panstw, ktére
powstaly na ich miejscu, takze Grecje 1 wspomniane juz Wtochy, ktore to oficjalnie
znajdowaly sie w gronie zwyciezcow. Argumenty Gerwartha, ktére maja uzasadniaé
przyjety obszar badan (s. 26), nie sa przekonujace. Nie tylko Wtoch 1 Grecji nie nalezy
nazywaé pokonanymi. Okreslenie to trudno zastosowac réwniez do innych panstw
7 opisywanego obszaru, takich jak np. Polska czy Czechostowacja, ktére z pewnoécia
nie uwazaly, ze przegraly Wielka Wojne. Tu ponownie wracamy do sygnalizowane]
wczesniej kwestii formulowania tytutu recenzowanej ksigzki, ktéry jest niescisty, za
to obliczony na wywolanie okre§lonego wrazenia. Wyjaéniajac swoje motywy doboru
obszaru badawczego, Gerwath zaznaczyl, ze w dotychczasowych analizach historycz-
nych opis wymienionych mocarstw byt czesto prezentowany przez pryzmat wojenne;j
propagandy lub z punktu widzenia 1918 r., czyli w okresie, gdy legitymizacja nowych
srodkowoeuropejskich panstw narodowych wymagata demonizowania imperiéw, na
ktérych gruzach powstaly. Wedlug autora Pokonanych w ostatnich latach znaczaco
wzrosta liczba publikacji, w ktérych opisujac schylek wymienionych imperiéw,
podwazono ,czarng legende”’, w mys$l ktérej panstwa centralne bylty ,rozbdjniczymi
i anachronicznymi wiezieniami narodow”. I tu znamienne, ze w tym gronie Gerwarth
nie wymienit imperium Romanowdéw. A przeciez panstwo rosyjskie nie ma wspodtczeénie
juz tylko czarnego obrazu w historiografii, w szczegdlnos$ci rosyjskiej, gdzie stanowi-
sko bardzo waskiej grupy politykéw, jak w przypadku ministra Siergieja Sazonowa,
traktowane jest niemal jako powszechne, a juz na pewno czynnikéw rzadowych?®.
Obok rewizji pogladéw na temat przegranych imperiéw, w Pokonanych mocno
wybrzmiewa krytyka lekcewazacego, wrecz pogardliwego stosunku Europejezykéw
z Zachodu, w szczegdlnosci Brytyjczykéw, do narodéw srodkowej 1 wschodniej czesci
Starego Kontynentu®. Gerwarth cytuje w tym kontekécie Winstona Churchilla, ktéry

> W symboliczny sposéb widaé to np. we wprowadzeniach do dwuglosu na temat stosunkéw
polsko-rosyjskich w koncowej fazie I wojny $wiatowej 1 pierwszych latach po jej zakoncze-
niu, ktéry otwiera wydany w 2010 r. tom Biafe plamy, czarne plamy. Autorzy polskiego
spojrzenia na te relacje juz na wstepie napisali, ze ,wladze carskie zupelnie nie liczyty sie
z narodowymi aspiracjami Polakéw”, a oglaszane podczas wojny deklaracje, jak chocby
naczelnego wodza ksiecia Mikotaja Mikolajewicza z 14 VIII 1914 r., podyktowane byty tylko
wzgledami taktycznymi i nie przetozyly sie na zmiane polityki wtadz rosyjskich na ziemiach
polskich. D. i T. Natecz, Stosunki polsko-sowieckie w latach 1917-1921, w: Biate plamy,
czarne plamy. Sprawy trudne w relacjach polsko-rosyjskich (1918-2008), red. A.D. Rotfeld,
A.W. Torkunow, Warszawa 2010, s. 25. Z kolei rosyjski badacz odnoszac sie do tej same;j
kwestii, napisal, ze ,Dla Rosji sprawa polska byta przez dtugi czas jedyna, ktéra bez zastrze-
zeh mozna bylo zakwalifikowaé do kategorii problemdéw narodowosciowych, czyli takich,
ktérych rozwiazanie wymagalo istotnej zmiany statusu danego narodu wewnatrz imperium”,
by kilkana$cie werséw dalej raz jeszcze podkreslié, ze ,,W Petersburgu jeszcze przed wojna
doskonale zdawano sprawe z tego, ze nieznana jest zadna inna recepta na rozwiazanie
sprawy polskiej précz rozpoczecia kontrolowanego procesu odbudowy polskiej panstwowosci”.
G.F. Matwiejew, Stosunki polsko-sowieckie w latach 1917-1921, w: Biate plamy..., s. 45-46.
6 O tym, ze stanowisko Gerwartha pokazuje pewng stalg tendencje na Wyspach Brytyjskich,
$wiadczyé moze (tyle ze tym razem krytyczna wobec takiego nastawienia) wypowiedz
znanego brytyjskiego pisarza Johna le Carre, ktéry pod koniec 2017 r. w wywiadzie dla
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konflikty toczace sie w tej czesci Europy okreélal mianem ,wojny pigmejow”, co de
facto odzwierciedlato kolonialny stosunek polityka do jej mieszkancéw. I bynajmniej
nie oznaczato to wspodtczucia i sympatii dla mieszkancéw tej czesci Europy. Znamienne,
ze od tej tendencji po blisko stu latach nie zdotal uwolnié sie takze autor ksigzki, gdyz
niemal przy kazdej okazji mieszkancy Europy Srodkowo-Wschodniej zashuguja jego
zdaniem na stowa krytyki za swoje ,niedojrzate” postepowanie w przeszlosci. Wérod
wielu, naszym zdaniem szczegdlnie niesprawiedliwych opinii tego rodzaju, znajduje sie
ta, w ktorej Gerwarth zarzuca m.in. Polakom i Czechom, ze koncentrujac swoja pamieé
historyczna na tryumfalnych narodzinach lub odrodzeniu w 1918 r., jednocze$nie
pozwolili sobie na ,wygodne zapomnienie” o tym, ze miliony ich obywateli walczyty
w szeregach pokonanych armii panstw centralnych (s. 29). Wérdd osoéb zajmujacych
sie historig I wojny S§wiatowej nie tylko w Polsce taka opinia musi budzié¢ zdziwie-
nie. Nie miejsce tu na wymienianie wszystkich pozycji, w ktérych polscy historycy
odwaznie zmierzyli sie z tym zagadnieniem. Niech nam wiec bedzie wolno odestaé
do niemiecko-brytyjskiego badacza jednej z najnowszych prac polskiego historyka
Ryszarda Kaczmarka z 2014 r., ktory na kilkuset stronach przedstawit losy Polakéw
w armii niemieckiej podczas Wielkiej Wojny, czym wypelnit ostatnia luke w polskiej
historiografii, gdyz prac po$wieconych stuzbie Polakéw u boku Austriakéw czy Rosjan
nie brakuje od lat”. Na krzywdzace opinie zachodnich historykéw wobec Polakdéw
zwracal juz uwage Stanistaw Sierpowski w popularnej syntezie dziejéw powszechnych
okresu miedzywojennego®. Pisal o tym réwniez jeden z zachodnich recenzentéw anglo-
jezycznego wydania Pokonanych, ktory podkres§lit m.in., ze zaré6wno w opracowaniu
Gerwartha, jak 1 ksigzkach innych zachodnich badaczy Polska jest czesto przedsta-
wiana w sposéb, ktory budzi uzasadniony sprzeciw nie tylko polskich historykdw?®.

Nasza uwage zwrocito jeszcze kilka stwierdzen, ktére moga wprowadzi¢ w btad
czytelnika, szczegodlnie oryginalnej anglojezycznej wersji. I tak we fragmencie, w kto-
rym autor opisuje, jak sam to okre§la, ,gléwne narzedzie bolszewickiego terroru”
— Nadzwyczajng Komisje do Walki z Kontrrewolucja 1 Sabotazem (WCzK) — podat
informacje, ze jej pierwszym szefem zostal urodzony w Polsce rewolucjonista Feliks
Dzierzynski (s. 104). Autor eksponuje polska proweniencje bolszewickiego oprawcy,
uzupelniajac prezentacje tej postaci opisami brutalnych metod stosowanych przez
Czeka. Na jakiej mapie przedstawiajacej Europe w drugiej polowie XIX w. autor Poko-
nanych odnalazt Polske, niestety nie wiemy. Znamienne, ze tego btedu nie popeinit
juz, przywolujac postaé¢ Rézy Luksemburg, o ktorej napisal, ze urodzila sie w tej czesci
Polski, ktora znajdowata sie pod zaborem rosyjskim (s. 144). Umieszczenie Polski na

niemieckiego pisma ,Der Spiegel” negatywnie ocenit stan wiedzy Brytyjczykéw o losach
Polakéw czy Rosjan, a nawet zarzucit im zupelny brak zrozumienia Europy. Przedruk z ,Der
Spiegel”, w: Smutny Smiley, ,,Forum”, [20 XII 2017 — 7 I 2018], nr 26, s. 32. I nawet jesli
jest w tej wypowiedzi wiele przesady, to bez watpienia wpisuje sie ona w coraz liczniejsze
glosy historykéow XX w. oraz analitykow wspoélczesnej polityki Londynu. Zobacz niemal
w calo$ci poéwiecona tej kwestii prace, ktora przywotaliSmy juz na wstepie: A. Nowak,
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R. Kaczmarek, Polacy w armii kajzera. Na frontach I wojny sSwiatowej, Krakow 2014.

S. Sierpowski, Miedzy wojnami 1919-1939, cz. 1: Lata 1919-1929, seria: ,Dzieje powszechne
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mapie Europy w XIX w. jest jednak drobna nieécislo$cia przy informacjach, ktore
podal on w trzeciej czeéci ksiazki. Pierwsza z nich dotyczy polskich wojsk zreorga-
nizowanych przez Jézefa Pitsudskiego, czyli 6wezesnego Naczelnika Panstwa, ktére
mialy walczyé z niemieckimi ochotnikami na Gérnym Slasku w 1919 r. (s. 223). Na
tej podstawie czytelnik moze wyciagnaé wniosek, ze po polskiej stronie walczyly
zorganizowane przez panstwo polskie regularne wojska, podczas gdy po niemieckiej
byli to spontanicznie zorganizowani ochotnicy walczacy w slusznej sprawie, a wiec
i zaslugujacy na sympatie, gdyz taka przewaznie wzbudzaja ochotnicy. Tymczasem
w 1919 r. propolscy optanci zmierzyli sie z regularnymi oddzialami niemieckimi,
a w starciach z lat 1920 1 1921 po obu stronach organizowano zaciag ochotniczy.
Kolejny fragment, ktéry budzi nasz sprzeciw, nota bene w tym samym akapicie
tekstu, sugeruje, ze to strona polska zaatakowala Rosje bolszewicka wiosna 1919 r.
Gerwarth stanowisko to forsuje takze w innych czeSciach ksigzki (np. na s. 30).
7 innego opisu autora wynika, ze w styczniu 1919 r. to nie strona czechostowacka
rozpoczela walki zbrojne o Slask Cieszynski, tylko Praga i Warszawa réwnocze$nie,
niemal jak podczas §redniowiecznych potyczek na ubitym polu, postaly tam wojsko
dla rozstrzygniecia terytorialnego sporu. Niewielkim pocieszeniem moze byé fakt, ze
przechodzac do kolejnego watku, Gerwarth napisat, ze ,,Praktyka zajmowania terenu
celem tworzenia faktéw dokonanych, zanim sprzymierzeni w Paryzu podejma decy-
zje, nie byla bynajmniej specyficznie polska. [...] Takze rodzaca sie Czechostowacja
postala wojsko na zamieszkane przez Niemcow tereny Sudetéw” (s. 224-225). Szkoda,
ze autor nie zadal sobie trudu, aby sprawdzi¢ dokladnie okolicznoéci wydarzen ze
stycznia 1919 r. na Slasku Cieszynskim, o ktérych mozna przeczytac nie tylko w pod-
recznikach akademickich, ale nawet ich szkolnych odpowiednikach. W tym konteks$cie
zarzut narodowego patrzenia na dzieje, ktéry autor ksiazki stawia Polakom, brzmi
kuriozalnie w sytuacji, gdy w Berlinie czy Dublinie nawet nie prébuje sie poznaé
elementarnych faktéow z historii Europy Srodkowo-Wschodniej.

Obszerniejszy fragment ksiazki po§wiecony odradzajacemu sie po I wojnie Swiato-
wej panstwu polskiemu jednoznacznie wskazuje, ze jej autor wyrobit sobie zdanie na
jego temat przez pryzmat niemieckich 1 brytyjskich opracowan. Obraz Polski 1 Pola-
kéw charakteryzuje konfliktowy charakter 1 nieumiejetnoéé ulozenia sie z sasiadami
oraz zamieszkujacymi granice ich panstwa mniejszo$ciami narodowymi. W opinii
Gerwartha ,,Sprawa polska ogélnie dowodzi, ze gwattowny rozklad europejskich
imperiow ladowych oraz niezdolno$é sukcesoréw do pokojowego rozstrzygniecia sporow
terytorialnych z sasiadami odegraty powazna role w eskalacji powojennej przemocy”
(s. 220). Na tak postawiong teze mozna spojrzeé¢ w naszej ocenie szerzej i bardziej
obiektywnie, niz zrobil to Gerwarth. Wystarczy przypomnie¢ stowa Hannah Arendt,
ktora okreélita atmosfere panujaca w Europie, ale nie tylko jej érodkowej 1 wschodnie;j
czescl po I wojnie $wiatowej, mianem ,dusznej atmosfery strindbergowskiej ktétni
rodzinne)”. Nie oznacza to bynajmniej, ze 1 polscy badacze nie upowszechniali ocen
powtarzanych przez zachodnich historykéw. Wystarczy odwotaé sie do wspomnianego
juz Stanislawa Sierpowskiego, ktory okreélil sytuacje w Europie Srodkowo-Wschodniej,
w analizowanym okresie, terminem bellum omnium contra omnes'®. Dalecy jesteSmy

10 S, Sierpowski, op. cit., s. 93. Niestety w przypisach oraz zestawieniu bibliograficznym pracy
Gerwartha prézno szukaé opracowania polskiego badacza, ktéry uzyt tego terminu. Pojawia
sie natomiast termin ,rozszerzona europejska wojna domowa”, ktéra spopularyzowat na
zachodzie Europy Peter Holquist.
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od uczynienia z Polski panstwa bez probleméw, a z Polakéw jedynie szlachetnych
1 tolerancyjnych ludzi, nie mozemy sie jednak zgodzi¢ na jednostronne przedstawianie
kwestii polskiej w oderwaniu od 6wczesnych realiéw oraz przy braku zachowania
skali w opisywanych kwestiach. I wreszcie, co raz jeszcze nalezy podkresli¢, z pozy-
¢ji niemiecko-brytyjskiej wyniostoéci wobec ,gorszych Europejczykéw ze Wschodu”.
Autor Pokonanych nie pozostawia swoim czytelnikom ztudzen, ze przed blisko
stu laty spoteczenstwu niemieckiemu zdotano wméwié, ze do kleski ich panstwa
w I wojnie §wiatowej przyczynila sie rewolucja, ktéora wybuchta w listopadzie 1918 r.
Gerwarth lamie ten stereotyp, wskazujac, ze to gen. Erich Ludendorff poprosit cesarza
0 podjecie rozméw o zawieszeniu broni (s. 84). Na szczegdlne stowa krytyki autora
zastuzyli obok Wilhelma II, takze Paul von Hindenburg oraz wspomniany juz Luden-
dorff, ktérzy najwiecej skorzystali na tym, ze odpowiedzialnoéé za przegrana wojne
spadla na politykéw socjalistycznych 1 socjaldemokratycznych. Gerwarth przypomniat,
ze w 1914 r. niejako z przymusu opowiedzieli sie za wojna, ale tez w powojennych
Niemczech przyszto im za te decyzje zaplaci¢ bardzo wysoka cene. Pomijajac dobrze
znang, dziatalnoéé Adolfa Hitlera i powstanie NSDAP, ktére zostaly opisane w pracy,
nasza, uwage zwrécilo szersze potraktowanie dziatalno$ci zolnierzy niemieckich, kté-
rzy czesto pod szyldem Freikorpséow, np. na terenie panstw battyckich (s. 95-100),
bezwzglednie wykorzystywali panujace tam zalamanie prawa i porzadku, zapuszczali
dtugie brody 1 zyli z rabunkéw niczym nowozytni piraci, kwitnac w kulturze bezpra-
wia, ktora zapanowala w regionie. To tam po brutalnej Wielkiej Wojnie nastapi¢ miat
kolejny etap dehumanizacji przysztego komendanta KL. Auschwitz Rudolfa Hossa.
W recenzowanej pracy przeczyta¢ mozna takze o austriackiej wersji niemieckiego
mitu o ,ciosie w plecy”. Robert Gerwarth podkreéla, ze spopularyzowano go nad
Dunajem, wykorzystujac powtarzane gltéwnie przez dwéch szeféw sztabu CK Armii
— Franza Conrada von Hétzendorfa oraz Arthura Arz von Straussenburga — opinie,
wedle ktorych cesarstwo poniosto kleske, gdyz jego stowianscy zolnierze nie przeja-
wiali checi do walki. Zwracajac uwage, ze tego rodzaju twierdzenia byly nastepnie
wielokrotnie powtarzane, autor Pokonanych zaznacza, ze w ostatnich latach zaczeto
z tym pogladem polemizowaé. W efekcie wspodlczesnie zyskuje poglad, ze przyczyn
przegranej i rozpadu monarchii austro-wegierskiej nalezy upatrywaé przede wszystkim
w wydarzeniach spoteczno-ekonomicznych i niezadowoleniu z niskiego poziomu zycia
w czasie wojny, nie za§ w przedwojennych ruchach narodowych (s. 131-133). W innym
miejscu ksiazki Gerwarth przypomina, ze w 1914 r. panowanie starych dynastii,
w pierwszej kolejnosci Habsburgéw, nad nalezacymi do nich terenami wydawato sie
zupelnie niezagrozone, a same spolecznoéci narodowe byly lojalne wobec dynastii,
a w szczegblnosci wobec dlugowiecznego cesarza (s. 206). Wracajac do wskazanych
przez autora podobienstw miedzy Austrig a Niemcami, opisanych w ksiazce, nalezy
zaznaczy¢, ze jednymi z najbardziej widocznych byly okolicznosci, w ktérych pomimo
ogromnego potencjalu przemocy austriacka rewolucja, tak jak jej niemiecka odpowied-
niczka, przebiegata niebywale spokojnie. Jej przejaw stanowily wiec gléwnie masowe
demonstracje, a nie brutalny zamach czy wojna domowa. Nie zmienia to faktu, ze
,baéniowa kraina zawieszenia broni”, by postuzy¢ sie przywotanym przez Gerwartha
cytatem z Ernsta Troeltscha, prysta jak banka mydlana. Krétkotrwaly okazal sie
takze sukces umiarkowanych reformatoréw spod sztandaréw demokracji liberalne;j.
Czesto podnoszonym przez autora problemem jest zjawisko wystapien antyse-
mickich. Gerwarth szeroko prezentuje je np. w kontekscie wojen domowych w Rosji
(s. 113-116). Ukazuje Zydow jako ofiary antybolszewickiej propagandy na Wegrzech
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1w Austrii (s. 168-174). Wyrazny akcent ktadzie na zajscia antysemickie w Polsce
(s. 114, 170 1 224), w Czechostowacji (s. 225) 1 w szerszym kontekécie — na obszarze
Europy Srodkowo-Wschodniej (s. 2561). Czesé formutowanych w zakresie tej proble-
matyki ocen wskazuje na brak obiektywizmu. Trudno si¢ zgodzi¢ np. z uwaga autora,
ktéry wymienia Zydéw w jednym rzedzie z bolszewikami Czechami i Niemcami jako
celami atakéw ze strony Polski (s. 222). W innym fragmencie bez oporéw przyszio
Gerwarthowi napisanie, ze obie strony wojny polsko-bolszewickiej ,, popelnilty niezli-
czona, liczbe zbrodni przeciwko zolnierzom wroga i cywilom, zwlaszeza Zydom”. I zeby
nie nasuwaly sie watpliwoS§ci, ze to po stronie polskiej antysemityzm byt gorszy,
ilustracje tej brutalizacji stanowi przytoczony w opracowaniu fragment wspomnien
niemieckiego Zyda Arnolda Zweiga. Ten weteran wojenny i pisarz w odpowiedzi na
»szczegoblnie dobrze udokumentowany pogrom w Pinsku”, co autor Pokonanych nie
omieszkal zaznaczyé, mial napisaé: ,Polacy i pogromy spadly na wschodnich Zydéw,
ktorzy zyja w skupiskach miejskich oraz rozrzuceni po miasteczkach 1 wioskach.
7 duzych miast nadchodza szokujace wiesci, ale miasta 1 wioski, pozbawione kolei,
bez telegrafu, od dawna milcza. Powoli docieraja wieéci o tym, co tam sie dzieje:
mordy 1 masakry” (s. 224). I bynajmniej nie chodzi o to, ze nie byto Polakéw, ktérzy
dopuséciliby sie pogroméw na Zydach, ale o skale, ktérej Gerwarth naszym zdaniem
nie zachowal.

Niewatpliwie zaleta Pokonanych jest umiejetne potaczenie spojrzenia na histo-
rie przez pryzmat biografii, jak 1 historii spoleczno-gospodarczej. Gléwna narracje
urozmaicaja krétkie biogramy postaci, ktére Gerwarth uznal za warte przyblizenia,
np. Friedricha Eberta (s. 128), Kurta Eisnera (s. 153), Béli Kuna (s. 158). I choé
ostateczny wybdr tych postaci mozna potraktowaé jako subiektywny (np. z Polakéw
pewne szczeg6ly zyciorysu autor odnotowat tylko w odniesieniu do Jézefa Pilsud-
skiego), to informacje o nich stanowia wazne 1 interesujace uzupelnienie gléwnej
tresci. W wywodzie Gerwartha szczegélng uwage zwraca m.in. bezkompromisowa
ocena Lenina, ktérego autor przedstawit jako polityka inteligentnego, ale jednoczeénie
cynicznego, bezwzglednego, bedacego de facto twdrca panstwa totalitarnego, ktéry dla
utrzymania sie u wladzy gotéw byl na zawarcie upokarzajacego traktatu w BrzeSciu
Litewskim w 1918 r. (s. 61-64). Niestety, cho¢ Gerwarth przywddcy bolszewikdéw
poéwiecit tyle uwagi, prézno wéréd wykorzystanych przez niego opracowan szukacé
najpopularniejszych naukowych biografii Lenina (s. 93-94). Sytuacje ratuje posiltko-
wanie sie pracami Orlanda Figesa i Richarda Pipesa, co szczegdlnie w przypadku
ocen amerykanskiego sowietologa pochodzenia polsko-zydowskiego nie pozostalo bez
wplywu na stanowiska autora Pokonanych. Bez taryfy ulgowej przedstawione zostaty
brutalne metody wymuszania postuszenstwa przez bolszewikéw. Réwnie obrazowe
opisy odnosza, sie do buntéw, ktére ta brutalna polityka sprowokowata. W naszej ocenie
obszernie i trafnie Gerwarth opisal marsz Benita Mussoliniego do wtadzy i pierwsze
miesiace jej sprawowania. Spoérdd wielu ocen jego dzialalnoéci nasza uwage zwrocita
ta, w ktérej podkreslil, ze ,,Mussolini nauczyt sie od Lenina i bolszewikéw wiecej, niz
byl sktonny przyznaé. Zaczerpnaé mial od nich przede wszystkim to, ze wiekszosé
parlamentarna jest znacznie mniej istotna niz zdolno§é do zaszczepienia strachu
u przeciwnikéw oraz bezlitosnego wykorzystywania nadarzajacych sie okazji” (s. 191).
Te elementy, jak zaznaczyl Gerwarth, okazaly sie niezwykle istotne dla demontazu
kruchego tadu powojennego, ktory zapanowal w 1923 r. i potrwal zaledwie kilka lat.
W efekcie juz w 1929 r., z czym nalezy sie zgodzi¢, Europa znalazla sie na drodze
ku kolejnemu kryzysowi i erupcji przemocy. Zdaniem autora Pokonanych ,Kryzys
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gospodarczy 1 polityczny w Europie jaki nastal po roku 1929, zadal Smiertelny cios
resztkom wiary w demokracje, zapowiadajac okres intensyfikacji poszukiwan nowych
porzadkow zdolnych uleczyé choroby zachodniego kapitalizmu i naprawié¢ krzywdy
wyrzadzone pokonanym krajom europejskim w latach 1918-1920” (s. 285).

Jak juz podkresliliémy, styl 1 jezyk wypowiedzi Gerwartha sa bardzo dobre, jednak
czujemy sie w obowiazku zwrdci¢ uwage na pewne niuanse czy niescistosci jezykowe.
I tak np. trudno zgodzié sie ze stwierdzeniem autora, ze Hitler byt ,najbardziej zna-
nym zolnierzem wielkiej wojny” (s. 126). Naszym zdaniem bardzo trafne, jednak dla
polskiego czytelnika abstrakcyjne jest pojecie Tricerocrazia (s. 188). W tym miejscu
warto dodaé, ze polski przektad tego neologizmu w formie ,okopokracja” pojawil sie
np. w opracowaniu Rogera Eatwella (Faszyzm. Historia, Poznan 1999). Zle dobrany
zostal cytat ilustrujacy odmowe gen. Hansa von Seeckta obalenia puczystéw kiero-
wanych przez Wolfganga Kappa. Przytoczony zwrot (s. 194), ze generat nie pozwoli
»zolnierzom strzelaé do zotnierzy” (byloby to kuriozalne), jest nieprecyzyjny. Faktycz-
nie w historiografii symbol postawy generata stanowia stowa ,Reichswehr schiesst
nicht auf Reichswehr” (,Reichswehra nie strzela do Reichswehry”), ktére wyraznie
wskazuja na to, ze armia nie miata generowaé czy potegowaé konfliktu o charakte-
rze wewnetrznym, no i odstaniajq jej prawicowe sympatie. W polskiej historiografii
wlaénie to zdanie jest chetnie przytaczane (np. W. Czaplinski, A. Galos, W. Korta,
Historia Niemiec, Wroctaw 2010, s. 587; T. Kotlowski, Historia Republiki Weimarskiej
(1919-1933), Poznan 2004, s. 73). W kwestii nieécisloéci co do odniesien geogra-
ficznych zwrécilibySmy uwage na umiejscowienie dwoéch plebiscytéw. Jeden z nich
autor lokuje w Klagenfurcie, gdy tymczasem jest to stolica Karyntii, a to na calym
jej obszarze przeprowadzano glosowanie. Pisze takze o plebiscycie w Odenburgu, dla
ktérego w polskiej historiografii zarezerwowano nazwe Sopron.

Postawione sobie przez autora zadanie opisania szeregu zewnetrznych 1 wewnetrz-
nych konfliktéw na obszarze Europy Srodkowej , Wschodniej i Poludniowej w latach
1917-1923 stanowilo ambitny 1 trafny plan, zwazywszy, ze skala tych zjawisk 1 zajéé
byta bardzo duza. Opracowanie Gerwartha nie prezentuje ich jednak w petny sposéb.
W Pokonanych brakuje jakiegokolwiek odniesienia do powstania wielkopolskiego, nie
ma tez wzmianki na temat trzykrotnych zrywéw powstaficow na Gérnym Slasku.
Wojna polsko-bolszewicka 1 cud nad Wista sg wymienione zdawkowo z caltkowitym
pominieciem rangi tych wydarzen. Autor szczegdtowo rozwodzi sie na temat Bawarskiej
Republiki Rad (s. 153—-158), nie wspomina jednak niemal o réwnoleglych lewicowych
wystapieniach w Saksonii 1 Zaglebiu Ruhry ani o analogicznej republice sowieckiej,
ktéra ukonstytuowata sie na Stowacji (wymienia ja jedynie na s. 225 jako obszar
wystapien antysemickich). W dwoéch zaledwie zdaniach opisany jest pucz mona-
chijski. Gerwarth catkowicie pomija francusko-belgijska okupacje Zagltebia Ruhry,
a przeciez miata ona niebagatelne znaczenie dla 6wczesnych Niemiec. Zdawkowo,
zamykajac je w pol zdania, pisze o dwukrotnie podejmowanych prébach odzyskania
tronu przez Karola IV Habsburga (s. 167), a przeciez inicjatywy te wywotaly spore
zawirowania wewnetrzne na Wegrzech. W ksiazce Gerwartha prézno tez szukacd
informacji o sporach Niemiec z Belgia o Eupen 1 Malmedy oraz z Dania o Szlezwik.
Zastanawiajac sie nad powodem, dla ktérego Gerwarth pominat te watki, nasuwa
sie przypuszczenie, ze nie pasowaly do przyjete] przez niego tezy, ze powojenne
kryzysy i konflikty ominely panstwa zwycieskie z Europy Zachodniej. Odnoszac sie
jeszcze do kilku drobniejszych fragmentéw ksigzki, jako istotne cheielibySmy wskazaé
m.in., ze opinia, iz ,Europa w latach od oficjalnego konca wielkiej wojny w 1918 r.
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do traktatu w Lozannie 1923 r. byla najbardziej zbrutalizowanym miejscem na
Swiecie” (s. 28), zostala sformutowana nieco na wyrost. Trudno nam sie takze zgo-
dzié z oceng nastrojow pronazistowskich w Niemczech w latach 1931-1933. Wbrew
temu, co pisze autor, na wschodnich rubiezach Niemiec poparcie dla nazizmu nie
byto jednakowo wysokie (s. 247). Warto pamietaé, ze na Gérnym Slasku poparcie
wyborcze dla NSDAP w latach poprzedzajacych Machtiibernahme nie tylko nie byto
duze, ale nizsze od $redniej krajowej. Inna nieScisto§¢ pojawila sie na s. 288. Autor nie
ma racji, piszac, ze Czechoslowacje przemianowano w 1939 r. na Czechy 1 Morawy.
Faktycznie kraj ten przeksztalcono w Protektorat Czech i Moraw (Protektordt Cechy
a Morava, Protektorat Bohmen und Mcdhren) oraz odrebna Stowacje. Z watkéw, ktore
naszym zdaniem autor pominagl lub po$wiecit im zdecydowanie zbyt mato uwagi, sa
np. wktad USA w kohcowy etap dziatan zbrojnych Wielkiej] Wojny czy okoliczno§ci
1 skutki rozwigzania rosyjskiego parlamentu w 1917 r.

Gléwna tre§¢ opracowania Gerwarth opatrzyt rozbudowanym aparatem nauko-
wym. Przypisy umieszczone na koncu ksiazki stanowia 16% jej objetosSci (74 strony).
W zdecydowanej wiekszoS$ci odsytaja do wykorzystanych przez autora zroédet druko-
wanych i literatury, znacznie rzadziej do archiwaliéw oraz prasy. W tym kontekScie
warto zwroci¢ uwage, ze w zestawieniu bibliograficznym literatury, obejmujacym
artykuly oraz prace zwarte, a liczacym ponad tysiac pozycji, zdecydowanie domi-
nuja opracowania napisane przez historykéw brytyjskich 1 amerykanskich. Ustepuja
1m opracowania badaczy z Niemiec. Skromnie prezentuje sie dorobek badaczy z Wtoch
czy Hiszpanii. A symbolicznie wrecz wykorzystane zostaly opracowania polskich
historykow. Gerwarth siegnal do nich tylko wéwczas, gdy zostaly opublikowane
w jezyku angielskim. Zwracamy na to uwage, gdyz jak napisat w Podziekowaniach
autor Pokonanych, w odniesieniu do opracowan wydanych w kilku nieznanych mu
jezykach, korzystal z pomocy wspoétpracownikéw lub tez pracownikéw naukowych
z tych krajow. Niestety na tej liscie zabraklo Polakow. Bynajmniej nie kierujemy tego
zarzutu tylko pod adresem autora, ale tez nas polskich historykéw, ktorzy z réznych
powodéw sa zdecydowanie zbyt mato aktywni na gruncie miedzynarodowej debaty
naukowej, do ktérej pierwszy krok stanowi obecnie znajomo$c¢ jezyka angielskiego oraz
publikowanie w tym jezyku prac naukowych. Bez tego we wspodlczesnym $wiecie polska
historiografia, a wiec 1 prezentacja polskiego stanowiska w najwazniejszych dyskusjach
historycznych nie bedzie skuteczna, o czym przekonuje choéby recenzowana publika-
cja. Niewielkim pocieszeniem moze by¢é fakt, ze niemal r6wnie skromnie jak polska
historiografia w Pokonanych zostal wykorzystany dorobek historykéw francuskich.

Lekture ksigzki bez watpienia ulatwia zamieszczony na koncu indeks, w kté-
rym ujeto postaci wymieniane w tekscie gléwnym, nazwy geograficzne oraz terminy
1 pojecia historyczne. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze Dom Wydawniczy Rebis
»brzytozyl si¢” do wydania ksiazki. W efekcie czytelnik otrzymal pozycje w twardej
okladce, ktora nie rozpadnie sie po pierwszym czytaniu, co ma znaczenie w kontekscie
egzemplarzy, ktére trafig do bibliotek. Ponadto obszerniejsze cytaty, ktérych w ksiazce
nie jest zbyt wiele, zostaly wyrdznione poprzez wydzielenie ich z tekstu gléwnego.
Podkresli¢ nalezy réwniez staranng prace redakeyjna. Na palcach jednej reki mozna
policzy¢ literéwki. Podobnie sytuacja wyglada w odniesieniu do btedéw rzeczowych.
Do tych nielicznych nalezy btedna data obalenia przez Czerwona Gwardie (finscy
komuniéci wspierani przez bolszewikéw) rzadu Pehra Evinda Svinhufvuda w Hel-
sinkach — jest rok 1919 zamiast 1918 (s. 123). Na stowa uznania zastuzyl rowniez
autor polskiego przektadu ksiazki z jezyka angielskiego Jan Szkudlinski. Obudowe
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pracy stanowia cztery mapy zamieszczone na poczatku opracowania, na ktérych
przedstawiono kolejno Europe w marcu 1918 r., nowe granice §rodkowo-wschodniej
czeSci kontynentu europejskiego w latach 1918-1923 oraz plan sprzymierzonych
z 1919 r. dotyczacy rozbioru Imperium Osmanskiego i dokonany w latach 1918-1919
rozbior Wegier (s. 10-15). Nasza uwage zwrdcito to, ze na drugiej z wymienionych
map jako odrebne zaznaczono obszary Klajpedy, Gdanska i Gérnego Slaska. Jezeli
wyrdzniono te tereny ze wzgledu na to, ze pozostawaly pod zwierzchnictwem Ligi
Narodow, to warto byto to wyraznie zaznaczy¢ i opisa¢ w legendzie. Mapa ilustrujaca
rozbior Wegier w latach 1918-1919 mogtaby byé wzbogacona o nazwy krain histo-
rycznych, ktore autor wymienia w tekScie, a nie tylko pokazywaé kontury obszarow,
ktére Wegry stracily na rzecz sgsiednich panstw. Kolejnym elementem obudowy sa
czarno-biate ilustracje zamieszczone we wkladkach na papierze kredowym. Znajduja
sie one w ksigzce odpowiednio po s. 160 (15) i 276 (16). Na 31 fotografiach, ktére
— co warto podkresli¢ — bardzo dobrze dobrano, mozna zobaczy¢ m.in. sfalszowany
paszport Lenina, dzieki ktéremu latem 1918 r. po nieudanym puczu przeciwko Rza-
dowi Tymczasowemu zdotal uciec z Piotrogrodu, a nastepnie ukry¢ sie na pograniczu
rosyjsko-finskim, walki na ulicach Berlina w styczniu 1919 r. podczas powstania
Spartakusa, widok plonacej dzielnicy ormianskiej w Smyrnie, po zajeciu miasta
przez Turkéw we wrzeéniu 1922 r. czy demonstracje zorganizowana w Budapeszcie
w 1931 r., podczas ktérej Wegrzy kolejny raz wyrazili oburzenie z powodu ksztattu
traktatu z Trianon. Symboliczna jest rowniez ostatnia fotografia, nota bene dobrze
znana rowniez w Polsce, na ktérej uwieczniono zolnierzy niemieckich, w czerwcu
1940 r. wyciagajacych historyczny wagon kolejowy z budynku Memorialu w Lesie
Compiégne, aby nastepnie na rozkaz Hitlera przedstawiciel pokonanej Francji podpisal
w nim kapitulacje. Polski czytelnik bedzie jednak zawiedziony, ze zadna z ilustracji nie
odnosi sie do jego kraju. Rzadko kiedy zwraca sie w recenzjach naukowych uwage na
okladki ksigzek. Uwazamy to za powazne przeoczenie, gdyz czesto to wlaénie okladka
ma wplyw na decyzje o zakupie ksigzki. Naturalnie nie jest to kryterium decydujace
dla historykéw, ale jak juz zwréciliSmy uwage na wstepie, ksigzka Gerwartha choé
stanowi opracowanie naukowe, ma i to nie tylko w zamierzeniu wydawcy, ale przede
wszystkim jej autora trafi¢ do szerszego grona odbiorcéw. I tu ciekawostka. Otdz
w polskim wydaniu ksigzki wykorzystano na okladce fotografie ze zbioréw The Tank
Museum, znajdujacego sie w Bovington w hrabstwie Dorset w potudniowej Anglii, na
ktérej widaé trzymajacego sie za gtowe jasnowlosego zotnierza w okopie. Jego brudny
od ziemi mundur, ublocone dlonie oraz przykurczona pozycja sa niezwykle wymowne
1 sugestywne. Calto§é zdecydowanie przykuwa uwage. O tym, ze jest to popularna
fotografia, Swiadczy fakt, ze zostala juz wykorzystana na okladce ksigzki Fiony Reid
Broken Men. Shell Shock, Treatment and Recovery in Britain 1914-1930 (London
2011). I zapewne dlatego w angielskim wydaniu ksiazki Gerwartha zdecydowano sie
na umieszczenie takze innych fotografii. Naszym zdaniem znacznie mniej wymownych.

Podsumowujac nasze uwagi dotyczace ksiazki Roberta Gerwartha, nalezy rozpoczaé
od przypomnienia, ze fakty historyczne sa niepodwazalne, a ich interpretacja bywa
odmienna. W szczegdlnoéci odnosi sie to do przedstawicieli r6znych nacji. Uplyw czasu
sprawia takze, ze kolejne pokolenia oceniaja wydarzenia historyczne inaczej niz ich
rodzice czy dziadkowie. Wynika to gléwnie z faktu, ze znajg konsekwencje decyzji
podejmowanych przez swoich przodkéw. Z takim ujeciem autor Pokonanych stara
sie jednak walczy¢. Czyni to poprzez zarzut, postawiony w szczegblnosci panstwom,
ktore powstaly lub tez sie odrodzily po I wojnie §wiatowej, ze prowadzily agresywna,
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1 narodowag, co jest traktowane wrecz jako epitet, polityke obrony wtasnych intere-
séw. W tym kontekS$cie nie dziwi idealizowanie przez autora czasu poprzedzajacego
opisany w ksiazce okres. Kwestigq podkreslang przez Gerwartha jest ,niedojrzato$é”
mieszkancéw Europy Srodkowo-Wschodniej, ktérym rozpad przedwojennego systemu
pozwolil, jako ,[...] nowym graczom brutalnie ubiegaé sie o wiladze, zwykle bez
wzglednego samoograniczenia, ktére charakteryzowato konflikty polityczne 1 spoteczne
przed rokiem 1914” (s. 289).

W konteks§cie wielu przywolanych w recenzji uwag zaskakuje réwniez wyrazane
przez Gerwartha zdziwienie, dlaczego naukowe opracowania historyczne wciaz pozo-
staja zadziwiajaco ,panstwowocentryczne”, a ich autorzy nie prébuja powiazac ze soba,
burzliwych wydarzen wstrzasajacych Europa od roku 1917 do potowy lat dwudziestych.
Jego ksiazka bez watpienia taka probe stanowi. Czy jednak jest nowym ujeciem zna-
nych powszechnie wydarzen? Czy podwaza dotychczasowe ustalenia historykow? Czy
wreszcie, tak jak chce autor, wykracza poza narodowe narracje i tworzy europejskie
lub uniwersalne ujecie problemu? Trudno udzieli¢ na te pytania jednoznacznych odpo-
wiedzi. Naszym zdaniem — nie do konca. Nie zmienia to jednak faktu, ze Pokonanych
warto przeczytaé. Przede wszystkim dlatego, ze praca przypomina o najwazniejszych
faktach z burzliwej historii Europy w latach 1917-1923, gdy nie tylko odbudowywato
sie panstwo polskie, ale tez zachodzily procesy, ktérych poznanie jest niezbedne dla
zrozumienia cyklicznej przemocy charakteryzujacej historie XX stulecia.

Marek Biatokur
Opole
Adriana Dawid
Opole

Grzegorz Kulka, Sqd Honorowy dla Generatéw w Wojsku Polskim w latach 1918-1947,
Oswiecim 2017, Napoleon V, ss. 412

Stworzenie monografii instytucji, a tym bardziej takiej, ktéra dziatata w sferze woj-
skowej, miata charakter prawniczy i funkcjonowata w dluzszym okresie istnienia
panstwa, nie jest latwym zadaniem. Tym bardziej na uwage zastuguje praca wro-
ctawskiego prawnika 1 historyka dr. Grzegorza Kulki. Autor, pracownik Uniwersytetu
Wroctawskiego, nalezacy do éredniego pokolenia polskich historykéw (ur. 1977),
specjalizuje sie w historii sadownictwa wojskowego! 1 powojennego polskiego uchodz-
stwa politycznego.

Praca dotyczy Sadu Honorowego dla Generaléw w calym okresie jego istnienia,
tj. w latach II Rzeczypospolitej 1 II wojny S§wiatowej, az do wypowiedzenia uznania
legalnym wtadzom polskim na uchodzstwie przez Wielka Brytanie i Stany Zjednoczone
5 VII 1945 r. 1 rozwigzania Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie w 1947 r.

Obszerna, przeszlo 400-stronicowa monografia ma charakter problemowo-chrono-
logiczny. Zostala podzielona na trzy rozdzialy, wstep, zakonczenie, aneks, bibliografie,
indeks osobowy 1 wykaz skrétow. W rozdziale I oméwiono podstawy prawne Sadu

1 Zob. prace Grzegorza Kulki wymienione w bibliografii, s. 399-400.
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Honorowego dla Generaltéw w latach 1918-1947. W rozdziale II scharakteryzowano
sprawy poszczegblnych generatéw przed Sadem Honorowym w latach 1918-1927.
Wyodrebniono w nim nastepujace cztery kategorie: sprawy polityczne i sluzbowe,
sprawy gospodarcze 1 finansowe, sprawy obyczajowe 1 towarzyskie oraz zatargi
honorowe. W rozdziale II, obejmujacym okres 1927—1939, znalazly sie — oprécz spraw
politycznych 1 stuzbowych, gospodarczych 1 finansowych, zatargéw honorowych — dwie
nowe kategorie: porady oraz inne sprawy. Rozdzial III dotyczy spraw generalskich
przed Sadem Honorowym w latach 1939-1947. W tej czeSci autor powielil strukture
wewnetrzna rozdziatu I, dodajac tzw. sprawy wyjaéniajace stan faktyczny. Zastoso-
wany przez Kulke w budowie pracy podzial na poszczegdlne rozdziaty i podrozdziaty
jest jasny 1 czytelny oraz wydaje sie uzasadniony.

Autor w pracy badawczej siegnat do zasobdéw najwazniejszych archiwdéw krajo-
wych 1 zagranicznych, kilkudziesieciu zZrédet drukowanych, wybranych rocznikéw
prasy, dziennikéw, wspomnien i pamietnikow oraz przeszto stu opracowan. Kulka
niewatpliwie dosy¢ dobrze zna literature przedmiotu, a szczegélnie ,biografistyke
generalska”, co nalezy podkresli¢, réwniez najnowsze prace?, a niestety nie jest
to norma w dzisiejszych czasach wérdd niektérych historykéw. Z cata pewnoScia
najlepsza orientacje wykazuje Kulka w zagadnieniach i1 problemach o charakterze
typowo prawniczym (swoja role odegrato tutaj rowniez wyksztalcenie autora). Widaé
to szczegblnie w pierwszym rozdziale monografii. Niestety, pewnych drobnych niedo-
ciggnie¢ nie udato mu sie uniknaé w wiedzy ogdlnohistorycznej, a takze w zakresie
warsztatu naukowego historyka.

We wstepie, jak sadze, uprzedzajac ewentualne zastrzezenia, autor zaznaczyt,
»[-.-] ze przy poruszaniu danego watku (zwlaszcza pobocznego) odwolywano sie tylko
do wybranych publikacji naukowych. Przywolywanie wszystkich istniejacych prac
omawiajacych okreslone zdarzenie doprowadzitoby bowiem do stworzenia sztucznej
bibliografii i niekonczacych sie przypiséw” (s. 13). Biorac jednak pod uwage liczbe,
czasami chyba nie zawsze celowych i1 uzasadnionych odsytaczy, ktére z pewnoscia
mozna by pominaé bez nadmiernego uszczuplenia podstaw warsztatu historyka, autor
nie do konca wypeltnit przedstawione powyzej zalozenia (zob. np.: przypis 14, s. 89,
przypis 35, s. 91, przypis 79, s. 99, przypis 97, s. 102, przypis 131, s. 107, przypis 142,
s. 108, przypis 226, s. 120, przypis 260, s. 125, przypis 287, s. 129, przypis 323, s. 135,
przypis 409, s. 146 1 in.). Przypisy, a takze ich mnogo$§¢é dowodza wyjatkowo uwazne;j
kwerendy zroditowej, choé¢ zdarzaja sie wérdod nich 1 takie, ktore z cala pewnoscia nie
sq na tyle istotne, aby je umieszczaé (np. przypis 197, s. 188, przypis 561, s. 370).
Nalezy jednak jednoczeénie podkreslié, ze duza wartoéé poznawcza, posiadaja, przypisy
wyjasniajace poszczegblne pojecia, nazwy instytucji itp. Natomiast swoista warto$é
dodang stanowig przypisy w formie notek biograficznych oficeréw, przede wszystkim
generalow. Autor staral sie stworzy¢ krotkie biogramy prawie wszystkich (nie udato
mu sie to tylko bodajze w dwéch przypadkach) postaci, wspomnianych nawet margi-
nalnie w tekécie. Z istotnych dla narracji biograméw brak jest krétkiego zyciorysu gen.
Ludwika Salickiego (zob. s. 252-253) 1 gen. Czestawa Jarnuszkiewicza (zob. s. 341-342).

Kulka pominal przynajmniej kilka prac, ktére w bibliografii znalezé sie powinny,
a co za tym idzie, winny by¢ w prezentowanej monografii wykorzystane. Mam tu na

2 J. Giza, T. Podgérski, Generat Jézef Giza 1887-1 965. Virtute et Armis, Nowy Sacz—Krakéow 2015;
P. Kilanczyk, Julian Stachiewicz (1890-1934). Zotnierz i polityk, Poznan 2014; A.A. Koztow-
ska, Géral generatem — Andrzej Galica. Biografia zotnierza, polityka i literata, ¥.6dz 2013.
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mys$li np. prace Mieczystawa Bielskiego®, Mieczystawa Nurka*, Mariusza Patelskiego?,
Marty Walak®, Ireneusza Wojewddzkiego’. Z kolei niezrozumiale jest bezkrytyczne
(bez stosownego komentarza) powolywanie sie 1 umieszczenie w bibliografii dwéch
prac Jerzego Rawicza (s. 402). Rawicz reprezentowat ten typ popularnonaukowe;)
historiografii PRL-u traktujacej o dziejach II Rzeczypospolitej, ktéra mozna okreslié
jako najzwyklejszy pamflet, a moze nawet wrecz paszkwil. Dzisiaj prace Rawicza
traktowane sa przez zawodowych historykéw co najmniej z duza rezerwa.

W calej pracy Kulka obficie i stusznie postuguje sie obszernymi cytatami. Co
istotne, zachowuje w nich oryginalna pisownie epoki, a to podnosi walor poznaw-
czy tekstu. Omawiajac jedna ze spraw toczacych sie przed Sadem Honorowym dla
Generatow, ktérej bohaterem byt gen. Aleksander Zateski, autor napisal: ,[...] jej
charakter wydaje sie az nadto polityczny, a sam przebieg mocno kontrowersyjny”
(s. 197). Odczucie to jest dyskusyjne. Nie mozna jednak zgodzié sie z teza Kulki
przedstawiona w swoistym pytaniu retorycznym, ktére brzmi: ,[...] czy za skréceniem
postepowania honorowego nie stal bezposrednio marsz. Pilsudski piastujacy woéwczas
funkcje Ministra Spraw Wojskowych [?]” (s. 197-198). Teza zawarta w pytaniu wydaje
sie nieuprawniona, choéby tylko z tego powodu, ze Kulka nie przedstawit zadnych
dowodéw na jej poparcie.

Bohaterem innej sprawy przedstawianej przez Grzegorza Kulke jest gen. Leonard
Dunin-Brzezinski. W tym wypadku autor w konkluzji napisal niezwykle tajemniczo:
,Kazdy oficer w okresie miedzywojennym musial wystrzegaé sie pewnych czasopism
(ktérych katalog byl nieznany!), a przede wszystkim ostroznie korzystaé z zawartych
w nich informacji przy formutowaniu swoich pogladéw” (s. 241). Kulka nie wnikajac
zupelnie w sedno sprawy, nie podaje ani powodéw domniemanej autocenzury doko-
nywanej jakoby przez korpus oficerski w zakresie czytanych czasopism, ani tez nie
uécisla, jaki miataby charakter.

Czasami zdarzaja sie autorowi niezbyt fortunne sformulowania. W stosunku
do gen. Lucjana Zeligowskiego uzywa malo eleganckiego okreslenia ,byly zdobywca
Wilna” (s. 279). W jednym z przypis6w pojawia sie zdanie, ze zolnierz ,, Wstapit w sze-
regi tzw. Armii Andersa” (przypis 288, s. 202). To wprawdzie okreélenie potoczne,
ale na tyle ,zadomowione” w historiografii, ze zbedne jest uzycie ,tzw.”, zwrotu
tak charakterystycznego w tym wypadku dla méwiac najdelikatniej — niechetne;j
gen. Wtadystawowi Andersowi — historiografii doby PRL-u. Kulka pisze takze o ,,odium
kleski wrze$niowej” (s. 306), powielajac éwiadomie lub nie niezbyt sprawiedliwe
oceny kampanii wrzesniowej 1939 r. Kierujac sie przyktadami probleméw osobistych
gen. Mariana Przewlockiego 1 gen. Stanistawa Wieronskiego (przypis 464, s. 231),
autor wysuwa nastepujaca teze: ,Nie wolno generalizowadé, ale na pewno wéréd gene-
ralicji wystepowaly sporadyczne zjawiska utrzymywania zwigzkéw pozamatzenskich

3 M. Bielski, Generatowie Odrodzonej Rzeczypospolitej, t. I-1I, Torun 1995-1996.

* M. Nurek, Gorycz zwyciestwa. Los Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie po II wojnie swia-
towej (1945-1949), Gdansk 2009.

5 M. Patelski, Generat broni Tadeusz Jordan Rozwadowski. Zotnierz i dyplomata, Warszawa
2002.

6 M. Walak, Niepodlegtosciq naznaczeni. Z dziejéw powstania i walk III Brygady Legiondw
Polskich 1915-1917, Belchatéw 2010.

7 1. Wojewddzki, Kazimierz Sosnkowski podczas II wojny swiatowej. Ksiqze nieztomny czy
Hamlet w mundurze, Warszawa 2009.
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lub bez §lubu, ktore starano sie w Srodowisku oficerskim przemilczaé lub tolerowaé”
(s. 231). Stwierdzenie to jest o tyle nieuprawnione, ze przeciez oparte wylacznie
na wspomnianych wyzej dwoch przyktadach; reszte stanowia, niepoparte zadnymi
dowodami, odczucia samego autora.

Autor nie ustrzegl sie takze bledéw merytorycznych czy tez daleko idacych
uproszczen. Stwierdza on mianowicie: ,,Utworzenie Armii Polskiej na Wschodzie
[dalej: APW], ktore byto jednym z efektow realizacji umowy Sikorski-Majski (a takze
umowy wojskowej z 14 VIII 1941 r.), wigzalo sie z ogromnym przedsiewzieciem nie
tylko organizacyjno-logistycznym, ale 1 jurysdykcyjnym” (s. 351). Trzeba z cala moca
podkresli¢, ze wspomniana umowa polsko-radziecka z 30 VII 1941 r. umozliwiata
powstanie Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR. Armia Polska na Wschodzie zostata utwo-
rzona duzo pézniej — dopiero 12 IX 1942 r. na terenie Iraku, Iranu i Palestyny z pota-
czenia Wojska Polskiego na Srodkowym Wschodzie 1 Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR.

Mocng strona pracy jest jej edycja. W bardzo obszernym opracowaniu znaleziono
tylko kilka literéwek (np. na s. 178). Autor czasami nie zachowuje konsekwencji
w pisowni nazw, tak jak w przypadku kawiarni wloskiej (por. s. 355, 359, 362, 364).
Kulka pisze bardzo staranna polszczyzna, jednak przynajmniej raz nie udaje mu sie
uniknaé¢ swoiste] nowomowy, np. ,standardy honorowosci” (s. 379).

Podsumowujac, praca dr. Grzegorza Kulki okazala sie, pomimo wspomnianych
wyzej drobnych usterek, przedsiewzieciem jak najbardziej udanym, w duzym stopniu
nowatorskim. To pierwsza monografia obejmujaca swoim zakresem chronologicznym
catoéé zagadnienia instytucji prawniczej, jaka byl Sad Honorowy dla Generaléw. Jej
niezaprzeczalny walor stanowi bardzo bogata baza Zrédlowa®, z ktérej skorzystal
autor w petni, wykonujac iécie benedyktynska prace. Warto réwniez zauwazyé, ze
trudne, a nierzadko 1 skomplikowane zagadnienia prawnicze ukazat dr Kulka w sposéb
zajmujacy, postugujac sie jezykiem jasnym i klarownym. Interesujace uzupelnienie
kolejnego wydania pracy stanowilyby konterfekty generaléw bedacych stronami
w procesach toczacych sie przed Sadem Honorowym dla Generalow.

Dariusz Fabisz
Zielona Gora

Anna Koztowska-Rys, Krzysztof Drozdowski, Swiat odosobniony. Bydgoska stuzba peniten-
¢jarna w latach 1920-1939, Poznan-Bydgoszcz-Piotrkéw Trybunalski 2017, Wydawnictwo
Instytutu Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych Wydziatu Filologiczno-Historycznego
Uniwersytetu Jana Kochanowskiego, Filia w Piotrkowie Trybunalskim, ss. 264

W 2017 r. nakladem Wydawnictwa Instytutu Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych
Wydziatu Filologiczno-Historycznego Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach,
Filia w Piotrkowie Trybunalskim, ukazala sie nowa ksigzka Anny Kozlowskiej-Ry$

8 Na szczegélna uwage zastuguje fakt siegniecia przez autora do bardzo obszernego zespolu
akt: Kolekcja Kota Generaléw i Putkownikéw b. Wyzszych Dowddcéw, zdeponowanego
w Instytucie Polskim i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie. Do tej pory powyzsza
kolekcja pozostaje niestety materialem niewyzyskanym w nalezytym stopniu przez historykow.
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i Krzysztofa Drozdowskiego, pt. Swiat odosobniony. Bydgoska stuzba penitencjarna
w latach 1920-1939, po§wiecona dwém bydgoskim jednostkom penitencjarnym dzia-
lajacym na terenie miasta w latach 1920-1939. Chodzi o areszt policyjny i wiezienie
karno-§ledcze przy ul. Waly Jagiellonskie. Autorzy wyjaéniajac tytut ksigzki, odwotali
sie do artykutu z ,Gazety Bydgoskiej” z 1929 r. o §wiecie wiezien jako ,,odosobnio-
nym”. Jej redaktor napisal m.in.: ,[...] Wiezienie to przeciez Swiat odosobniony, mia-
sto dla siebie, to jakoby panstwo w panstwie odgrodzone od reszty Swiata grubemi
kratami i chinskim murem”. Trzeba przyznaé, ze odwolanie sie przez autoréow do
treSci powyzszego artykutu w kwestii sformutowania czesci tytutu ksiazki jest bardzo
trafne. Nie ulega watpliwoSci, ze zwykli obywatele, ktérzy nie sa przestepcami, od
tego, co sie dzieje wewnatrz wiezien, zostaja odgrodzeni murami 1 jest to dla nich
$wiat nieznany. Nie znaczy to, ze zupelnie ich nieinteresujacy.

Troche nieprecyzyjna jest druga czesé¢ tytulu monografii méwiaca o stuzbie
penitencjarnej. Ktoé niezorientowany w kwestiach wieziennictwa, dopdki jej nie
przeczyta, moze mie¢ mylne przypuszczenie, ze jest ona poSwiecona wylacznie stuzbie
penitencjarnej, czyli tylko pracownikom wiezien w Bydgoszczy. Zresztq sami autorzy
we wstepie pisza, ze ,punktem wyjScia do napisania monografii bydgoskiej stuzby
penitencjarnej w latach 1920-1939 byly trwajace juz od pewnego czasu poszukiwania
archiwalne, zmierzajace do udokumentowania przebiegu sluzby jednego z naczelni-
kéw bydgoskiego wiezienia karno-éledczego™. OczywiScie pojecie ,penitencjarny” nie
jest zwiazane tylko z praca stuzby wieziennej. Obejmuje takze analize catoksztattu
funkcjonowania danego wiezienia i odbywajacych tam kare wiezniéw. Tak tez jest
w przypadku monografii A. Koztowskiej-Ry$ 1 K. Drozdowskiego. Sadze, ze aby
uniknaé jakich§ watpliwoéci, autorzy powinni wyjasénié, co rozumieja pod pojeciem
,penitencjarny”. Mozna sie tu odwotaé do jednej z prac znanego zapewne autorom
Karola Pawlaka, ktéry wyjasnil to w jasny i zrozumiaty sposéb®. W zwigzku z tym
uwazam, ze mozna bylo nadaé tej monografii tytul bardziej zwiazany z wiezieniem
karno-éledczym na Walach Jagielloniskich. Precyzyjniej oddawalby on tres§é ksiazki.

Recenzowana monografia sktada sie ze wstepu, czterech nienumerowanych roz-
dzialéw, z ktérych pierwszy pt. ,Dzieje bydgoskiej stuzby penitencjarnej w latach
1920-1939” podzielony jest na pieé czeéci majacych charakter podrozdzialéw, réwniez
bez numeracji. Na koncu pracy znajduja sie zakonczenie, trzy aneksy, bibliografia, spis
ilustracji 1 indeks nazwisk, w ktérym pominieto jednak autoréw publikacji, na ktére
powolywali sie A. Kozlowska-Ry$ 1 K. Drozdowski. Pierwsza cze$¢ rozdziatu I jest
bardzo kréotka. Dotyczy zupelnie nieznanej historii ulokowanego na ul. Parkowe;j

1 ,Gazeta Bydgoska”, nr 299, s. 7, cyt. za: A. Kozlowska-Ry$, K. Drozdowski, Swiat odosob-
niony. Bydgoska stuzba penitencjarna w latach 1920-1939, Poznan—Bydgoszcz—Piotrkow
Trybunalski 2017, s. 1.

2 Ibidem.

3 K. Pawlak, Za kratami wiezieri i drutami obozéw. (Zarys dziejow wieziennictwa w Polsce),
Kalisz 1999, s. 7: ,W starozytnej (klasycznej) lacinie byt rzeczownik penitentia, -ae, ozna-
czal skruche lub zawstydzenie. W $§redniowiecznej tacinie utworzono pochodny od niego
przymiotnik penitentiarius, ktory oznaczal skruszony, pokutujacy. Od tego przymiotnika
powstal termin prawny penitencjarny a oznacza: karny, poprawczy, odnoszacy sie do kary
za przestepstwo, system stosowania kar, wykonania kary pozbawienia wolnoSci, wiezien
1 wieziennictwa. W potocznym ujeciu terminem penitencjarystyka okreéla sie postepowanie
ze sprawcami przestepstw”.
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aresztu policyjnego potaczonego ze stacjq sanitarna. Uzasadnione byloby wilaczenie
informacji o jego dziatalno$ci do rozdziatu I, bo na razie znamy zbyt mato faktow
zwigzanych z jego dzialalnoScia, aby stworzyé samodzielne opracowanie. W kolejnych
podrozdziatach autorzy omawiaja m.in. rézne kwestie odnoszace sie do funkcjono-
wania wiezienia przy ul. Waly Jagiellonskie, sprawy wyzywienia wiezniéw w tym
wiezieniu, uroczystoSci i §wieta, ktore sie tam odbywaly w okresie IT RP. Zamkniecie
tego rozdzialu stanowia problemy ucieczek i egzekucji wykonanych w tym zakladzie
karnym. Kolejne samodzielne rozdziaty monografii dotycza dziatalno$ci Penitencjarnej
Kolonii Rolnej nr 3 w Trzeciewnicy, rozdzial opisujacy kadre wiezienng ma forme
biograméw naczelnikéw, funkcjonariuszy strazy wieziennej wiezienia przy ul. Waty
Jagiellonskie 1 jednego pracownika aresztu policyjnego. Nastepna czeS§é poSwiecona
jest historii Bydgoskiego Towarzystwa Opieki nad Wiezniami ,Patronat”. W sumie
sktadaja sie one na pierwsza pelna monografie wiezienia karno-§ledczego z dwudzie-
stolecia miedzywojennego. W latach 1920-1939 znajdowalo sie ono przy ul. Waly
Jagiellonskie 4. Jego lokalizacja nie zmienila sie do dzi$.

Opracowanie historii wiezienia karno-§ledczego w Bydgoszczy bylo bardzo
potrzebne. Stanowi ono istotny wklad w rozwdj badan dotyczacych polskiej peniten-
cjarystyki okresu II RP. Wynika to z faktu, ze historia tego wiezienia zajmowano
sie rzadko. Najczeéciej pomijano ja w szerszych opracowaniach. Do czasu ukazania
sie ksiazki A. Koztowskiej-Ry$ 1 K. Drozdowskiego rozdzial o historii tej jednostki
penitencjarnej w dwudziestoleciu miedzywojennym znalazt sie w monografii Doroty
Kanarek-Lizik 1 Witolda Stankowskiego*. W zwiazku z zalozeniem przyjetym przez
tych autor6w opisania catej historii wiezienia karno-§ledczego w Bydgoszczy rozdzial
dotyczacy dwudziestolecia jest bardzo ogdlny i niepozbawiony pewnych brakéw 1 ble-
dow. Historii wiezienia karno-§ledczego przy ul. Waly Jagiellonskie artykul poswiecit
tez Krystian Bedynski®. Oczywiécie teksty na temat funkcjonowania tego wiezienia
ukazywaly sie jeszcze w prasie przedwojennej. Nalezy tez zwrécié uwage, ze poza
ta nowa monografig wiezienia karno-§ledczego przy ul. Waly Jagiellonskie w Byd-
goszezy inne zaklady karne na Kujawach i Pomorzu, dzialajace w dwudziestoleciu
miedzywojennym, nie maja opracowan monograficznych.

W recenzowanej monografii autorzy przyjeli chronologiczno-problemowsa metode
opisu. Jednak przy analizie funkcjonowania wiezien nie zawsze ona sie sprawdza.
Lepsza jest metoda problemowa. W prezentowanym opracowaniu autorzy starali sie
przedstawié obraz 19 lat funkcjonowania wskazanych bydgoskich jednostek wiezien-
nych. Nalezy wspomnieé, ze obie dziataly w Bydgoszczy od czaséw pruskich, o czym
na wstepie ksigzki mozna byto podaé kilka podstawowych informacji o tym ich okre-
sie dzialalno§ci, poza zamieszczonym w ksigzce przypisem®. Skoro jednak autorzy
podjeli decyzje o przyjeciu jako daty poczatkowej monografii 1920 r. i zasadniczym
pominieciu wezeéniejszych chronologicznie wydarzen zwiazanych z tymi bydgoskimi
jednostkami penitencjarnymi, to recenzent ja akceptuje. Autorzy oczywiécie maja
do tego prawo, ktérego nikt nie kwestionuje. A. Koztowska-Ry$§ 1 K. Drozdowski
najpierw dokonali analizy funkcjonowania aresztu policyjnego ze stacja sanitarna,

4 D. Kanarek-Lizik, W. Stankowski, Historia Aresztu S'ledczego w Bydgoszczy. Z dziejow
Jjednostek penitencjarnych na Pomorzu Gdarskim, t. I, Bydgoszcz 2008.

> K. Bedynski, Z historii Aresztu Sledczego w Bydgoszczy, ,,Forum Penitencjarne” 2013, nr 6,
s. 36-37.

6 Informacje w tej kwestil sg zamieszczone w przypisie 40 na s. 20.
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ktory pelnit istotng role w strukturze penitencjarnej w Bydgoszczy. Wykorzystali do
tego przede wszystkim dokumenty z zespotu Akt Budowlanych miasta Bydgoszczy,
ktore sa przechowywane w Archiwum Panstwowym w Bydgoszczy. Ze wzgledu na
malq liczbe dokumentéw zrédlowych opis uzupelnili informacjami z prasy bydgoskie)
ukazujacej sie w dwudziestoleciu miedzywojennym. W ten sposéb powstatl interesujacy
zarys zupelnie nieznanej historii zwigzanej z dzialalnoscig aresztu policyjnego. Rzecz
jasna, bardziej szczegdtowe poznanie jego dziejow bedzie wymagalo dalszych badan
1 pozyskania wiekszej ilosci dokumentéw, jezeli takowe istnieja.

W tym miejscu nalezy podkreélié, ze recenzowana monografia zostala oparta na
szerokiej bazie zrédlowej. Sa to zaréwno zrédia archiwalne, jak 1 wydane drukiem.
W tym pierwszym przypadku autorzy pozyskali dokumenty z bardzo rzadko wyko-
rzystywanych zespotéw archiwalnych. Cato§é uzupetnili informacjami z przedwojen-
nej bydgoskiej prasy codziennej, czasopism specjalistycznych i kart meldunkowych.
Konkludujac, mozna stwierdzié, ze autorzy piszac monografie o stuzbie penitencjarne;j
w Bydgoszczy w dwudziestoleciu miedzywojennym, wykorzystali caty podstawowy
1 uzupelniajacy, dostepny obecnie historykom, zaséb archiwalny. Nalezy tez podkreslié
duzy wklad pracy autoréw zwiazany z pozyskaniem i opracowaniem dokumentdéw
dotyczacych wiezien w Bydgoszczy znajdujacych sie w tych zespolach. Zachowane
archiwalia dotyczace wieziennictwa w dwudziestoleciu miedzywojennym sa czesto
skape, rozproszone po réznych archiwach, ale tez mocno zdekompletowane. Poza
tym istotna cze$¢ archiwaliéw w ogdle sie nie zachowatla, a cze§é przetrwala tylko
w formie szczatkowej, szczegdlnie ta odnoszaca sie do funkcjonowania administracji
wieziennej. Tak jest w przypadku wiezienia karno-§ledczego na Watach Jagiellonskich
w Bydgoszczy. W zespole nr 2218 znajdujacym sie w AP w Bydgoszczy zachowato sie
tylko 14 teczek jego pracownikow. W zwigzku z tym autorzy z koniecznosci powotywali
sie na dokumenty administracyjne dotyczace m.in. korespondencji miedzy dyrekcja
wiezienia a prokuratorami nadzorujacymi wiezniéw, ktére mozna odnalezé¢ w zespotach
Prokuratur Apelacyjnych w Poznaniu 1 Toruniu. Z zespotu Prokuratury Sadu Okrego-
wego w Bydgoszcezy autorzy wykorzystali cze$é dokumentéw. W tym miejscu cheiatbym
zwréci¢ uwage na maly mankament. Chodzi o kwestie zapisu akt archiwalnych. Autorzy
generalnie przyjeli prawidlowa zasade podania nazwy archiwum 1 nazwy zespotu, ale
nie zamieScili ich sygnatur. Sg tylko numery teczek, a to moze troche utrudniaé ich
szukanie osobom, ktére na co dzien nie maja stycznoéci z dokumentami archiwal-
nymi, a chcialyby w archiwum znaleZé konkretny zespdt 1 zajrzeé¢ do takiej teczki’.

Na treé¢ rozdzialu I, obejmujacego lata 1920-1939, sktada sie tez krotki opis
przejecia obiektéw 1 instytucji penitencjarnych w Bydgoszczy z rak pruskich. Zostaty
tutaj podane konkretne rozporzadzenia (przypis 11), a takze dekret z 8 II 1919 r.
stanowiacy o strukturze zarzadzania stuzba wiezienna w odrodzonej Rzeczypospolite;j.
Brakuje tutaj podkreslenia, ze 6w dekret dotyczyl tylko obszaru zaboru rosyjskiego.
Tylko w przypisie 49, s. 25 jest wzmianka na temat podstaw prawnych obowiazu-
jacych w wieziennictwie na obszarze bylego zaboru pruskiego, czyli w Wielkopolsce
i na Pomorzu. Autorzy powolujac sie w przypisie na informacje podang w artykule
K. Bedynskiego®, zwrécili uwage, ze w zakresie sluzby wieziennej obowigzywalta

7 Wedlug mnie lepszy bylby taki zapis: AP Bydgoszcz, Prokuratura Sadu Apelacyjnego
w Toruniu, sygn. 58/145; AP Poznan, Prokuratura Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, sygn.
90/85; AP Bydgoszcz, Prokuratura Sadu Okregowego w Bydgoszczy, sygn. 64/10.

¢ K. Bedyniski, Z historii Aresztu Sledczego..., s. 36—37.
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pruska ,Ordynacja wiezienna z dnia 21 grudnia 1898 r. wraz z dodatkowymi rozpo-
rzadzeniami™. Nie wspomnieli jednak, ze kwestie wysokosci kar regulowal w bylym
zaborze pruskim Kodeks karny Rzeszy Niemieckiej z 1871 r., obowigazujacy na
ziemiach tego zaboru do 1932 r. To byly fundamenty dzialalnoéci opisywanego
wiezienia az do poczatku lat trzydziestych XX w. W zwiazku z tym nalezaloby pod-
kreéli¢, ze funkcjonowanie wladz wieziennych w pierwszym dziesiecioleciu II RP
w oparciu o rézne regulaminy zaborcze negatywnie wplywato na administracje
wiezien 1 gospodarke wiezienna. Dotyczylo to réwniez wiezienia karno-$ledczego na
Watach Jagiellonskich. Podkres$lono tylko, ze na pierwszym odnotowanym naczelniku
wiezienia sadowego Kazimierzu Gaju musiata spoczywaé odpowiedzialno$é za prze-
bieg akcji scaleniowej bydgoskiego wiezienia ze struktura Departamentu Karnego
Ministerstwa Sprawiedliwoéci. Naczelnik K. Gaj byt tez zmuszony do ,,intensywnego
przetozenia na polskie warunki niemieckich przepiséw wieziennych, na ktérych
z powodu braku takowych w odrodzonym kraju musiat opieraé prace podlegtego
sobie organu”®,

Opisujac bydgoskie wiezienie przy Watach Jagiellonskich, autorzy okreslili, ze
miato ono charakter karno-§ledczy dla wiezniéw krétkoterminowych z karami do
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci na podstawie prawomocnych wyrokow sadowych.
W wiezieniu bydgoskim byly tez osadzane osoby aresztowane, przebywajace w tzw.
areszcie §ledczym. Wiezienie mialto charakter koedukacyjny, a wsroéd wiezniéw byly
tez osoby maloletnie. W tym miejscu nalezatoby zauwazyé, ze nie zachowaly sie
akta personalne wiezniéow i1 wiezniarek osadzanych w wiezieniu bydgoskim w latach
1920-1939, ale w zespole Prokuratury Sadu Okregowego w AP w Bydgoszczy sa
wykazy wiezniéw ,skazanych za przestepstwa popelnione nie z checi zysku lub
innych niskich pobudek”. Autorzy zwrécili uwage na fakt zobowiazania naczelnikéw
do raportowania, czy taka kategoria wiezniéw przebywa w danym wiezieniu i ilu
ich jest aktualnie. Przekazanie takich danych wiazalo sie z rozporzadzeniem mini-
stra sprawiedliwoéci z 30 IX 1931 r. Owczesny naczelnik wiezienia karno-§ledczego
w Bydgoszczy Ludwik Makuch pierwszy raport wystat 15 X 1931 r. do prokuratora
Sadu Okregowego w Bydgoszczy, nastepne zas sktadane byly w miesiecznych odste-
pach. Nie zachowal sie jednak wykaz nazwisk!’. W tym miejscu autorzy sie myla,
bo takowe wykazy sie zachowaly. Wynika z nich, ze miedzy sierpniem a grudniem
1936 w bydgoskim wiezieniu wiezniéw skazanych ,nie z checi zysku” byto 9'2 Do tej
kategorii zaliczono réwniez jedna z wiezniarek przebywajacych w tymze wiezieniu,
co wida¢ w wykazie skazanych za przestepstwa popelnione nie z checi zysku®®. Byé
moze nieznalezienie przez autorow w zrddlach tej kategorii wiezniow w zakladzie
karnym w Bydgoszczy spowodowalo, ze w pracy brak szerszego opisu miejsca, jakie
w strukturze wiezien zajmowali wiezniowie polityczni.

9 Ordynacja wiezienna z dnia 21 grudnia 1898 r. oraz dodatkowe rozporzadzenia, przetozyt
i oprac. L. Langer sedzia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, Warszawa—Poznan 1922.

10 A. Kozltowska-RyS$, K. Drozdowski, op. cit., s. 25.

11 Tbidem, s. 60.

12 AP Bydgoszcz, Prokuratura Sadu Okregowego w Bydgoszczy, sygn. 64/9, 64/10.

13 Tbidem, sygn. 64/9, s. 257, Wiezienie w Bydgoszczy, Wykaz wiezniéw karnych skazanych
za przestepstwa popelnione nie z checi zysku ani innych niskich pobudek, Ryfka Sworzyn-
ska, wiek 18 I. skazana z przestepstwo z artykulu 97 paragraf 1 i art. 93 paragraf 2 KK.
Poczatek kary 4 VI 1936 r. — koniec kary 28 X 1937. Opinia o zachowaniu sie — bardzo zte.
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Za to na podstawie dokumentéw zrédtowych doktadnie opisali gmach wiezienia,
ktéry mial pie¢ kondygnacji. Wymienili tez liczbe cel pojedynczych, wspélnych, kar-
cer6w 1 innych pomieszczen. W aneksie przedstawiono szczegdtowy rozktad pomiesz-
czen wiezienia. Zwrécono uwage, ze warunki bytowe 1 sanitarne byty zadowalajace,
na co miat tez wplyw fakt, ze ,budynek wiezienia bydgoskiego byt skanalizowany
1 podlgczony do miejskiej sieci wodociggowej. W calym gmachu dziatato ogrzewanie
centralne (opalane weglem), oprécz niego w pomieszczeniach biurowych staty dwa
piece zelazne”™. W innych wiezieniach, np. w Fordonie czy w Koronowie, panowaty
znacznie gorsze warunki'®,

W wiezieniu w Bydgoszczy stworzono dla osadzonych znoéne warunki odbywania
kary. Problem, na ktéry autorzy zwrdcili uwage — co nalezy podkreslié — stanowita
kwestia przekraczanej ,pojemnoéci wiezienia tego wiezienia, czyli iloéci wieznidw
jakich mozna bylo umieséci¢ w danym zakladzie karnym w stosunku do posiadanej
liczby siennikéw, kocéw, bielizny i mozliwoéci wyzywienia wieznidw. Chodzi tu
o zapasy zywnosci, jakie miato dane wiezienie. Istotna byla tez liczba tzw. pawilonéw,
tzn. cel pojedynczych, wspélnych 1 innych pomieszczen, w ktérych mogli przebywac
wiezniowie. To stanowilo podstawe wyznaczenia pojemnoéci normalnej 1 maksymal-
nej kazdego wiezienia”. Pod tym wzgledem wiezienie w Bydgoszczy poczatkowo byto
malym wiezieniem, gdzie obie te wielko§ci okreS§lono na 100-105 wiezniéw. Dopiero
w latach trzydziestych XX w. limit ten podniesiono do 170. W 1922 r. kiedy zakla-
dano rozbudowe wiezienia, planowano docelowo uzyskanie miejsca dla 300 wiezniéw.
Kwestie zaludnienia wiezienia w Bydgoszczy na przestrzeni lat 1922—-1937 autorzy
uwzglednili w bardzo szczegélowej tabeli 11, jako jeden z elementéw informacji
statystycznych o wiezieniu na Watach Jagiellonskich zamieszczonych w aneksie 1.
Z tym, ze nie podali danych o zaludnieniu z lat 1938 1 1939. Karol Pawlak w jednym
z artykuléw napisal, ze w 1938 r. wiezienie w Bydgoszczy moglto pomiesci¢ 320 wiez-
niéw, a zaludnienie wynosito 390 wiezniéw'é. Za§ w materialach Prokuratury Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu w raporcie o stanie zaludnienia na 1 IV 1939 r. naczelnik
wiezienia aspirant Stuzby Wieziennej Alfred Meisser informowal, ze maksymalne
zaludnienie wynosilo 320 wieznidow, a tychze bylo 438'.

W tabeli 12, tez zamieszczone] w aneksie 1, autorzy wykorzystujac informacje
z kolejnych wizytacji wiezienia w Bydgoszczy w latach 1925, 1927, 1931, 1932, 1933
11934, podali liczby wiezniéw ogétem 1 przecietnie, z podzialem na wiezniéw §ledczych,
karnych, mezczyzn i1 kobiety. Jednak do tej tabeli nie ma komentarza. Uwazam, ze
cze$¢ informacji z tabeli 11 odnoszacych sie do zaludnienia mozna bylo wiaczyé do
tabeli 12 1 umies$cié¢ ja w odrebnym podrozdziale dotyczacym liczby wiezniéw przeby-
wajacych w zaktadzie karnym w Bydgoszczy. Do tego podrozdzialu mozna by wlaczyc

4 A, Kozltowska-RyS, K. Drozdowski, op. cit., s. 22—-23.

1> Na temat warunkéw bytowych i sanitarnych panujacych na poczatku lat dwudziestych
w wiezieniu w Fordonie zob. A. Purat, Wiezienie karne w Fordonie w polskim i niemiec-
kim systemie penitencjarnym w latach 1920-1956, ,Kronika Bydgoska” 2016, t. XXXVII,
s. 206-208.

16 K. Pawlak, Wiezienia pomorskie w systemie penitencjarnym Drugiej Rzeczypospolitej,
Wiezienie w Gdarisku w systemach represji XX wieku, ,,Przeglad Wieziennictwa Polskiego”
2005, nr 46. Wydanie specjalne: Wiezienie w Gdarisku w systemach represji XX wieku, War-
szawa—Gdansk 2005, s. 47: Wykaz zakladéw penitencjarnych na terenie Pomorza w 1938 r.

17 AP Poznan, Prokuratura Sadu Apelacyjnego, sygn. 90/90.
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tez tabele 4 1 5, tzn. ,Wykazy wiezniéw tymczasowo aresztowanych pod zarzutami
szpiegostwa wedlug stanu na dzien 25.08.1939 roku (s. 68—69)”'8, Komentarz do nich
powinien znalezé sie zaraz pod tabelami, a nie kilka stron dalej (s. 77-78). Auto-
rzy stwierdzili, ze rosngce napiecie w stosunkach polsko-niemieckich powodowato
coraz czestsze zatrzymania i wszczynanie spraw o ,,przestepstwa przeciw interesom
zewnetrznym i wewnetrznym Panstwa”. Dodali tez, ze: ,Wedlug Stanu na 25 sierpnia
w wiezieniu znajdowato sie 20 oskarzonych z powyzszymi zarzutami, a takze 17 oséb
juz skazanych nieprawomocnymi wyrokami oraz 20 zatrzymanych z podejrzeniem
o dzialalno§¢ szpiegowska”®. W zwiazku z tym, ze w tekécie podano liczbe 57 wiez-
niéw, powinno nastapi¢ wyjasnienie, dlaczego w pracy zamieszczono dwie tabele,
w ktorych jest 40 wiezniéw osadzonych w wiezieniu w Bydgoszczy od 4 XII 1938 do
24 VIII 1939 r. Za$ istotna informacja, ze 25 VIII 1939 r. to data sporzadzenia listy
os6b osadzonych pod zarzutem szpiegostwa w wiezieniu w Bydgoszczy znajduje sie
tylko w przypisie 205 na s. 78%°, a powinna znalez¢ sie w tekscie. Poza tym A. Koztow-
ska-Ry$ 1 K. Drozdowski stusznie skorygowali nieprecyzyjna informacje podana przez
D. Kanarek-Lizik 1 W. Stankowskiego — autoréw pierwszej monografii aresztu §ledczego
w Bydgoszczy — twierdzacych, ze 25 VIII 1939 r. jest data schwytania lub ,,tymczaso-
wego aresztowania za przestepstwa przeciw interesom zewnetrznym i wewnetrznym
panstwa 20 os6b”?!. Na temat zaludnienia wiezienia w Bydgoszczy autorzy zamieécili
takze informacje w tekécie na kilku stronach (32—33) z powolaniem sie na rézne
zrodla, piszac np.: ,Na zrekapitulowanie obrazu stanu wieziennictwa w Bydgoszczy
w polowie 1924 r. pozwala obszerniejsza notatka prasowa zamieszczona w maju tego
roku w «Gazecie Bydgoskiej». Redakcja w oparciu o dane otrzymane od zwierzchnika
wiezienia, prokuratora Alfreda Jossego donosita: Stan ogdlny wiezniéw w dniu 26 maja
wynosil 261 oséb, w tem 230 mezczyzn (w liczbie tej 8 Zydéw) i 31 kobiet. Ubikacje
1 cele wiezienne obliczone sa tylko na 150 wiezniéw, ktérych nalezaloby odestaé do
odpowiednich zaktadéw karnych. Dla odbycia kary z braku funduszy pozostaja oni
tutaj powodujac i tak olbrzymia ciasnote”?. Na s. 35-36 autorzy zacytowali J. Zer-
nickiego: ,,W 1925 r. liczba wiezniéw zmalata ok. 1/3 w stosunku do roku poprzed-
niego. Przecietna dzienna liczba wiezniéw wynosita w roku 1925 — 180 (najwyzsza
186), w roku 1924 siegata 240. Cyfra 30.690, wyrazajaca iloé¢ zmniejszonych dni
wieziennych, tak karnych jak i §ledczych, stwierdzita dobitnie, ze zbrodniczo$é,
w ogéle kradziez, wlamania i wszystkie inne zlodziejstwa stale si¢ zmniejszaja. [...]
czytamy w publikacji J. Zernickiego «Wielka Bydgoszcz w §wietle cyfr i faktéw»?.
W ciagu catego roku zaréwno przez wiezienie, jak 1 areszt przewineto sie 10.839 mez-
czyzn (w 1924 r. odnotowano 14.191 mezczyzn) i 4.789 kobiet (w 1924 r. — 4.191)”%,

18 A. Koztowska-Ry$, K. Drozdowski, op. cit., s. 256. W wykazie tabela 4 ma inny tytut ,,Zesta-
wienie 0s6b osadzonych w wiezieniu i oczekujacych na wyroki”. Autorzy nie wyjaéniaja,
dlaczego nazwy tabel sie réznig i ktéra nazwa jest prawidtowa.

¥ Ibidem, s. 77-78.

20 Ibidem, s. 78.

21 D. Kanarek-Lizik, W. Stankowski, op. cit., s. 28.

2 ,Gazeta Bydgoska”, 28 V 1924, nr 124, s. 4, cyt. za: A. Kozlowska-Ry$, K. Drozdowski,

op. cit., s. 32-33.

J. Zernicki, Wielka Bydgoszcz w swietle cyfr i faktéw, Bydgoszcz 1926, s. 83, cyt. za:

A. Koztowska-Ry$, K. Drozdowski, op. cit., s. 35-36.

# A. Kozlowska-Ry$, K. Drozdowski, op. cit., s. 36.
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Autorzy opisali tez bunt w wiezieniu w Bydgoszczy, do jakiego doszlo 10 VII 1932 r.
,Nie ma pewnosci, czy doszlo do niego samorzutnie, czy tez byl przez osadzonych weze$-
niej zaplanowany. Zaczeto sie od ktétni, jaka wszczat z dozorcami skazany za kradziez
Bernard Tylma z Bydgoszczy. Awanturujac sie, sttukl prawdopodobnie rozmy$§lnie
szybe w swojej celi. Dozorcy widzac w tym zagrozenie dla zdrowia i zycia wieznia,
natychmiast wkroczyli do celi. W chwili zakladania kajdanek B. Tylma zaczat krzyczec.
Nie wiadomo, czy by! to jaki$ ustalony znak, jednakze w tej samej chwili wszyscy osa-
dzeni wiezniowie pottukli szyby 1 z okrzykiem «wolno&é» rozpoczeli demolowanie cel”?.

Porzadek dozorcom wieziennym pomogto przywrdécié¢ 30 policjantéw. Pono¢ awan-
ture mieli wszczaé wiezniowie skazani na dlugoletnie odsiadki, jednak wskutek
zlozenia apelacji nadal przebywajacy w areszcie §ledczym w Bydgoszezy. Autorzy
podsumowujac ten fragment ksigzki, stwierdzili, ze nie zachowaly sie dokumenty,
ktére pozwolilyby wyjasni¢ przyczyny buntu i prowadzonych dochodzen.

Kilkanaécie dni po opisanych wyzej wydarzeniach, 21 VII 1932 r. zostata prze-
prowadzona w wiezieniu w Bydgoszczy wizytacja przez wiceprokuratora Stanislawa
Czake. Stwierdzil on znaczne przeludnienie wiezienia: 214 wiezniéw, w tym az
121 wiezniéw karnych i 93 éledczych. W celach o pojemnoéci 20 m szeSc. powietrza
przebywalo po trzech wieznidow, co bylo uciazliwe zwlaszcza w porze letniej. Urza-
dzenia sanitarne wymagaly remontu, lazienka natryskowa byla bardzo zniszczona,
a jedyna wanna nie nadawalta sie do uzycia®.

W pracy nie ma informacji, ze do wiezienia w Bydgoszczy w grudniu 1935 r.
trafito 13 przywdédcéow tlumu — ok. 200 bezrobotnych, bytych pracownikéw cukrowni
w Zninie zwolnionych po zakoniczeniu kampanii cukrowniczej. Domagali sie oni udzie-
lenia pomocy socjalnej od wladz miejskich. Po odmowie ttum wdart sie do gmachu
starostwa w Zninie, doszlo do starcia z policja. Po zatrzymaniu i przetransportowaniu
do wiezienia zastosowano wobec nich érodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania?’.

Do spraw odnoszacych sie do wiezniéw nalezy zaliczyé ich udzial w réznych
uroczystoéciach oraz §wietach panstwowych i koécielnych oraz problem udanych
i nieudanych ucieczek z wiezienia karno-§ledczego w Bydgoszczy, a takze samobdjstw
popetnionych w tym zaktadzie karnym. Opisy sa oparte na informacjach zaczerpnie-
tych z prasy lokalnej, poniewaz nie zachowaty sie akta dotyczace ucieczek z wiezienia
w Bydgoszczy. Autorzy odnotowali cztery samobdjstwa w latach 1921, 1927, 1934
11935 oraz préby ucieczek oémiu wiezniéw w latach 1924, 1933, 1934, 1936 — ucieklo
az trzech wiezniéw 1 1937 — jeden. Istotna, ale bardzo rzadko poruszana jest kwestia
egzekucji wykonywanych w wiezieniach II RP, w tym zakladzie karnym w Bydgoszczy.
Z ustalen autoréw wynika, ze w dwudziestoleciu miedzywojennym w tym wiezieniu
wykonano cztery wyroki $émierci, w 1923 r. — dwa, w 1938 r. — rowniez dwa. Jednak
autorzy w kwestii opisu kar §mierci w wiezieniu karno-§ledczym w Bydgoszczy dopu-
§cili sie powaznych btedéw. Po pierwsze, pomineli sprawe wykonania kary Smierci
na Zygmuncie Czernickim skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu na sesji wyjazdowej w Bydgoszczy 9 III 1937 r.2® Po drugie, pomylili
numer teczki, w ktérej wedtug autoréw znajduja, sie informacje dotyczace zastosowania

% Ibidem, s. 62.

% Tbidem, s. 63—64.

2T AP Bydgoszcz, Prokuratura Sadu Okregowego w Bydgoszczy, sygn. 64/8, s. 55.
8 Ibidem, sygn. 64/10, s. 291.
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kary $mierci wobec Wtadystawa Mazurka. Podali oni numer teczki 10 z zespotu
Prokuratury Sadu Okregowego w Bydgoszczy, a jest to teczka 12 (sic!) 1 nie dotyczy
wspomnianego W. Mazurka tylko Wladystawa Mamela. W dokumentach Zrédtowych
nazwisko W. Mazurek nie wystepuje. Zapis zrodlowy brzmi nastepujaco: ,,Protokét
z przebiegu wykonania kary $émierci. Obecni: dr Jézef Kastelik wiceprokurator S.O.
w Bydgoszczy, rejestrator Zygmunt Klajbrowski jako protokdlant. Edmund Bogu-
stawski Naczelnik Wiezienia, dr Mieczystaw Nowakowski jako lekarz.

Celem wykonania wyroku $mierci na Wladystawie Mamelu zjawily sie obok
wymienione osoby w gmachu wiezienia karno-§ledczego w Bydgoszezy. Zawiadomiony
adwokat Wirski nie stanat.

Punktualnie o godz. 19 minut 01 doprowadzono skazanego, ktéremu towarzyszyt
ks. Zbigniew Wierzchowiecki na miejsce skazania. Po tej czynnosci Prokurator oddal ska-
zanego w rece wykonawcy wyroku z poleceniem wykonania kary $§mierci przez powieszenie.

Skazanemu zawiazano rece na plecach. Przewiazano mu oczy przepaska, zapro-
wadzono go do szubienicy, wprowadzono go po stopniach na postument, po czym
skazany zawist na petlicy o godz. 19 minut 02. O godz. 19 minut 22 zaraportowal
Prokuratorowi wykonawca, ze wyrok zostal wykonany wedlug prawa.

O godz. 19 minut 24 lekarz dr Mieczystaw Nowakowski stwierdzil $mieré¢ ska-
zanca. Cialo skazanego zlozono do trumny. Naczelnikowi wiezienia wydano polecenie
pochowaé¢ zwloki na cmentarzu i1 wreczono mu zezwolenie na pogrzebanie zwlok.
Zakonczono o godz. 19.307%°,

Autorzy pisza, ze dzieki informacjom prasowym wiadomo, iz w wiezieniu bydgo-
skim nie bylto kata i1 sprowadzono go z Warszawy. Whrew temu twierdzeniu mamy
tez zrédtowe potwierdzenie tego faktu w dokumentach Prokuratury Sadu Okregowego
w Bydgoszczy®.

Podrozdzial mogtaby zamknaé szersza analiza problemu amnestii obejmujacej
wiezniéw w II RP, w tym tej wspomnianej przez autoréw, z 2 IX 1939 r. Autorzy wska-
zali, ze 21 X 1932 r. na mocy Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej ogltoszono
11 amnestie w historii odrodzonego panhstwa polskiego. Jej wprowadzenie wigzalo
sie z wejSciem w zycie z dniem 1 IX 1932 r. jednolitego polskiego Kodeksu karnego
1 prawa o wykroczeniach. Mury bydgoskiego wiezienia opuscilo wtedy 93 aresztantéw,
w tym 16 kobiet. Zwolnieniu podlegaly osoby skazane w gtéwnej mierze za kradzieze,
podpalenia, drobne oszustwa 1 przekroczenia administracyjne. Wérdd kobiet prym
wiodly prostytutki®'. Mimo tego zapisu autorom monografii umknela informacja,
ze przed amnestia z 3 I 1936 w wiezieniu w Bydgoszczy przebywato 307 wiezniow.

2 Tbidem, sygn. 64/12, Akta Prezydjalne. Akta Tajne i Poufne 1938 rok, s. 367.

30 Ibidem, sygn. 64/10, s. 291, Tajne, Kara $émierci. Bardzo Pilne! ,Prokurator Sadu Okre-
gowego w Bydgoszczy z dnia 31 maja 1937 r. w sprawie wykonania kary $mierci na
Zygmuncie Czernickim. [...] Mam zaszczyt prosi¢ o zarzadzenie przyjazdu kata celem
wykonania wyroku §mierci po uprzednim zgloszeniu sie¢ w moim gabinecie urzedowym”.
Ibidem, sygn. 64/12, Tajne. Prokurator Sadu Okregowego w Bydgoszczy dnia 1 kwietnia
1938 r. Do Pana Naczelnika Wiezienia w Warszawie, ul. Rakowiecka 37: ,Zawiadamiam,
ze pracownik kontraktowy X grupy uposazeniowej Feliks Patac z pomocnikiem Cukierskim
zglosili sie w dniu 1 kwietnia 1938 roku o godz. 12.45 u Prokuratora Sadu Okregowego
w Bydgoszczy, celem wykonania wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 24 stycz-
nia 1938 r. akt IV K. 3./38, skazujacego W. Mamela na kare Smierci przez powieszenie”.

31 A. Kozlowska-Ry$, K. Drozdowski, op. cit., s. 64.
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W wyniku amnestii wiezienie opuscilo 47 wiezniow, a stan na 4 I 1936 wynosit 260
wiezniéw?2, Za to poruszyli oni stabo zbadany problem loséw pracownikéw bydgo-
skiej Strazy Wieziennej, ktérzy po 17 IX 1939 r. dostali sie do niewoli sowieckiej®.
W wyniku decyzji o likwidacji trzech obozéw specjalnych, w tym obozu w Ostaszowie,
$mieré poniosto 14 tys. polskich obywateli. Autorzy ustalili, ze wérdéd zamordowanych
bylo trzech przebywajacych w Ostaszkowie pracownikéw wiezienia w Bydgoszczy:
st. straznik Franciszek Pozorski, st. straznik Michal Sierakowski oraz straznik
Franciszek Siewierski®*. W sumie wyodrebnienie spraw zwigzanych z zaludnieniem
1 wiezniami zakladu karnego w Bydgoszczy w osobny podrozdziat, tak jak autorzy
postapili z zagadnieniem wyzywienia, poprawiloby czytelno$é i odbidr opisu tej istotnej
kwesti1 dla kazdego wiezienia.

Podobny problem w recenzowanej pracy zwiazany jest z rozproszeniem informacji
o kadrze wieziennej, chociaz biogramy pracownikow, tzn. naczelnikow i funkcjonariuszy,
zostaly ujete w jeden zwarty rozdziat. Jednak wykazy pracownikéw z 1922 r., a takze
ustalone przez autorow nazwiska kapelanéw pracujacych w bydgoskim wiezieniu
przedstawione na s. 27-32 w podrozdziale o wiezieniu karno-éledczym przy ul. Waty
Jagiellonskie, nalezy zamieéci¢ w tabeli i wlaczyé w rozdziat z biogramami lub stwo-
rzy¢ podrozdzial o kadrze wieziennej. Tam moglyby sie tez znalez¢ tabele: 1. Etaty
osobowe w wiezieniu karno-éledczym na dzieh 1 IV 1929 r. oraz tabela 3z 1 1 1930 r.
Czlonkowie Kota KFN (Okregowego Komitetu Floty Narodowej) — pracownicy wie-
zienia karno-$ledczego w Bydgoszezy. Stan na 1 IX 1930 r. wraz z komentarzem
znajdujacym sie na s. 54 i informacjami na s. 57 i 58. Trzeba zwrécié uwage, ze do
tabeli 1 autorzy nie zamieécili informacji wyjaéniajacych jej zawarto$é. Na pewno
nalezato polaczyé biogramy naczelnikéw z tabelg 2: Naczelnicy bydgoskiego wiezienia
karno-§ledczego w latach 1920-1939, znajdujaca sie na s. 23. Przy opisie réznych
spraw zwigzanych z kadra wiezienna bydgoskiego wiezienia autorzy pomineli sprawe
dozorczyni Amalii Heinz zatrudnionej — wedtug ustalen autoréw — w tym wiezieniu
od 19 XII 1920 r. W zespole Prokuratury Sadu Apelacyjnego w Toruniu znajduje sie
sprawozdanie z 26 II 1921 r., w ktérym czytamy: ,Inspekcja wiezienia zlozyla mi
w dniu 17.02.1921 r. raport, ze dozorczyni A. Heinzéwna uderzyla aresztantke §ledcza,
Gertrude Serafinska w celi w twarz i samowolnie odjeta jej % porcji obiadu. Nastep-
nie za$ na korytarzu przed celg uderzyla te sama aresztantke w twarz Bronislawa
Lubonska. Przestuchana A. Heinzéwna do zarzucanych jej czynéw sie przyznala.
B. Lubonska za$§ oSwiadczyla pisemnie, ze z kursu wystepuje z powodu nieodpo-
wiedniego traktowania jej. Nie podaje przez kogo 1 wiecej do stuzby nie przyszia”s.

32 AP Bydgoszcz, Prokuratura Sadu Okregowego w Bydgoszczy, sygn. 64/8, s. 39.

33 Qkolicznoéci, w jakich doszlo do zamordowania wiosng 1940 r. ponad 6 tys. polskich jencéow
osadzonych w obozie w Ostaszkowie, wérdd ktérych bylo 209 pracownikéw polskiego przed-
wojennego wieziennictwa, opisat K. Bedynski, Wieziennicy II Rzeczypospolitej w mogitach
Miednoje 1940, ,,Przeglad Wieziennictwa Polskiego” (Warszawa) 2015, nr 88, s. 129-14.
Sprawe wieziennikéw z Pomorza zamordowanych w Miednoje w 1940 r. por. W. Kubiak,
Ofiary zbrodni katyriskiej sposrod mieszkaricow wojewddztwa pomorskiego (1939 r.). Kujaw-
sko-Pomorska Lista Katynska, Wtoclawek 2016, s. 284—-297.

3 A. Kozlowska-Ry$, K. Drozdowski, op. cit., s. 81.

% AP Bydgoszcz, Prokuratura Sadu Apelacyjnego w Toruniu, sygn. 58/401, Akta personalne
Bronistawy Lubonskiej, dozorczyni wiezienia w Domu Karnym w Fordonie [1921-1922]
[1926], s. 20.



360 Artykuly recenzyjne i recenzje

Na A. Heinzéwne w drodze porzadkowej nalozono kare grzywny w kwocie 300 mk,
7 zastrzezeniem, ze w razie powtdrzenia sie podobnego niewlaéciwego i karygodnego
czynu prokurator postawi wniosek o rozpoczecie sprawy dyscyplinarnej przeciwko
dozorczyni®.

Autorzy monografii, wykorzystujac dobrze zachowane akta zwigzane z wydatkami
na zakup produktéw spozywczych w bydgoskim wiezieniu, czeSciowo odtworzyli
strukture 1 sposéb zywienia wiezniéw w zakladzie karnym w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym. Stad wynikala dobra decyzja autoréw o wyodrebnieniu tego zagadnienia
w osobnym podrozdziale w rozdziale 1. A. Koztowska-Ry$ 1 K. Drozdowski zwrdécili w nim
uwage na problemy aprowizacyjne, z ktérymi borykano sie w wiezieniu w pierwszych
latach jego funkcjonowania. Problemy wynikaty z matlej ilo$ci zywnoéci, ktéra zostata
z czasOw niemieckich. Zauwazyli, ze nie mozna bylo w catoéci realizowaé zakupdéw
zgodnie z ordynacja o wyzywieniu wiezniéw wprowadzong 1 VIII 1920 r., a oparta,
na pruskiej ordynacji z 31 I 1908 r. Borykano sie z duzymi klopotami z zakupem
takich produktéw, jak: ryby morskie, ryz, mleko, ser, kakao. Nalezy podkresli¢, ze
problemy z aprowizacjg miata w tym okresie wigkszo$¢ wiezien w II RP. Szczegdlnie
dotyczylo to wiezien na Kresach, bo tam toczyla sie wojna z bolszewikami. Autorzy
napisali tez, ze okélnik nr 160 Departamentu Wieziennictwa z 18 VIII 1920 r. uécislat
kwestie aprowizacji w nastepujacy sposéb: ,Nie mozna wiezniom wiekszych porcji
chleba wydawag, jak te, ktére otrzymuje ludno$é cywilna na kartkach chlebowych”*".
Na s. 84 1 85 autorzy zamieScili tabele 6 1 7 zawierajace dane dotyczace dziennego
kosztu wyzywienia jednego wieznia z podzialem na lata 1 miesiace w bydgoskim
wiezieniu karno-$ledczym. Opisali réwniez przetarg dla kilku wiezien z 1935 r. na
dostawe zywnos$ci. Podali tez, co zamawial zarzad wiezienia w Bydgoszczy. Sa to
unikatowe informacje. Poruszono takze kwestie norm zywnosciowych dla wiezniéw we
wszystkich wiezieniach II RP, obowiazujacych do 16 VII 1923 r. Autorzy przywotali
rowniez raport z 7 IV 1930 r., w ktérym ,naczelnik wiezienia ttumaczyt wzrost kosztow
zywienia wiezniéw w czerwcu, lipcu 1 sierpniu 1929 r. wydaniem miesa wieprzowego,
ktérego nie bylo w jadlospisie w maju i1 kwietniu; za$ we wrzesniu wydaniem w celu
zmiany zywienia Swiezej kapusty zamiast kaszy peczaku”s.

Uzupelnienie powyzszych informacji moze stanowié¢ dokument z 1937 r., znajdu-
jacy sie w zespole Prokuratury Sadu Okregowego w Bydgoszczy. Dotyczyl on sposobu
ujednolicenia odzywiania wszystkich wiezniéw 1 unikniecia gromadzenia w celach
przez niektérych wiezniéw duzych iloéci produktdéw spozywezych. Chodzito tez o to,
aby sie one nie psuty. Dokument ten odnosil sie do wszystkich wiezniéw przebywaja-
cych w zaktadach karnych Apelacji Poznanskiej, w tym w wiezieniu karno-§ledczym
w Bydgoszczy. Ustalono w nim, jakie iloSci artykulow wiezniowie moga kupié¢ lub
otrzyma¢ z zewnatrz na dwa tygodnie. Lista zawiera 11 takich artykutéw: , 1) cukru
— 250 gr., 2) herbaty — 15 gr., 3) boczku wedzonego 350 gr., 4) chleba — 1 kg., 5 sto-
niny 300 gr., 6) jablek 1 kg., 7) pomidoréw éwiezych 1 kg., 8) tytoniu lub machorki
50 gr., 9) gilz 100 sztuk lub podwdjna ksiazeczke bibutki; 10) zapatek 2 pudetka.,
11) papier listowy 1 znaczki pocztowe.

Chleb moze byé¢ zastapiony sucharami w iloéci 700 gr., o ile przesytka zawiera
wylacznie suchary, to iloé¢ ich moze siegnaé¢ 1% kg. Stonina moze by¢ zastapiona:

3 Ibidem, s. 22.
37 Cyt. za: A. Koztowska-Ry$, K. Drozdowski, op. cit., s. 83.
3 Ibidem, s. 90.
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smalcem w iloci 300 gr. lub mastem solonym w ilo§ci 300 gr., lub serem bialym
obsuszonym w iloéci 1 klg, lub stonina w iloéci 200 gr. i serem w ilosci 500 gr., lub
mastem w ilo§ci 200 gr. i serem w ilosci 500 gr., lub smalcem w iloSci 200 gr i serem
w 1loéci 500 gr”®.

Rozdziat II recenzowanej monografii po§wiecony jest dzialalno$ci Penitencjarnej
Kolonii Rolnej nr 3 w Trzeciewnicy. Do chwili usamodzielnienia sie w 1938 r. podle-
gala ona administracyjnie kolejnym naczelnikom wiezienia karno-éledczego w Byd-
goszczy, a nie naczelnikom wiezienia w Koronowie. Autorzy ustalili to jednoznacznie
na podstawie zachowanej dokumentacji zZrédtowej. Btedne ustalenia przynalezno§ci
Trzeciewnicy do wiezienia w Koronowie mogly wynikaé z faktu, ze naczelnik tego
wiezienia E. Nowakowski byl zainteresowany przejeciem tego majatku. Wystapil
w styczniu 1934 r. do Okregowego Urzedu Ziemskiego w Poznaniu ze stosownym
wnioskiem. Jednak nie uzyskat na to zgody.

A. Koztowska-Ry$ 1 K. Drozdowski doktadnie opisali proces tworzenia kolonii
rolnych, ktéry zaczal sie w maju 1934 r. Wczedniej na ten temat pisal tez K. Bedyn-
ski przy okazji analizy funkcjonowania wieziennej Kolonii Rolniczej w Mrowinie
(1933-1969)*°. Kolonie rolne byly zupelnie nowym projektem, ktéry mial umozliwié
moralne wychowanie wiezniéw, a takze poprawi¢ zaopatrzenie danego wiezienia
w produkty rolne niezbedne do zywienia wiezniow. Wtedy w 1934 r. powstato pieé
takich kolonii: w Luszkéwku, Mrowinie, Wyszecinie, L.agiewnikach Wielkich i Trze-
ciewnicy. Rozporzadzenie z dnia 3 VIII 1937 r. w sprawie podzialu wiezien przezna-
czyto kolonie w Trzeciewnicy dla niepelnoletnich od lat 17 do 21, a dla mezczyzn od
lat 21 do 30 kolonie rolne w Dubrowlanach, Luszkéwku, Lagiewnikach Wielkich,
Mrowinie Skoroszowie 1 Wyszecinie?!. Opis techniczny kolonii jest zawarty w tabeli 8,
w ktorej podano informacje na temat pomieszczen kolonii rolnej w Trzeciewnicy,
a takze w tekécie gléwnym na s. 114-1151 118. W tabeli 9 umieszczono zestawienie
zysku penitencjarnych gospodarstw rolnych. Zysk Trzeciewnicy wynosil w sierpniu
1939 r. 99,59 zt. Ten wynik zblizal kolonie do czotéwki gospodarstw rolnych, jesli
chodzi o zysk przeliczany na 1 ha. W tabeli 10 podano zestawienie plonéw gtéwnych
ziemioplodow w uprawach polowych w 1938 r.*> Nalezy jeszcze dodac, ze Trzeciewnica
miata powierzchnie 150,2 ha*.

W powyzszym rozdziale autorzy ukazali tez sposéb resocjalizacji mlodych oséb
skonfliktowanych z prawem. Stluzyt temu m.in. wymagany w penitencjarnych kolo-
niach rolnych obowiazek nauki. Program nauczania oparto na programie nauczania
dorostych w trybie eksternistycznym. Lekcje prowadzili nauczyciele z miejscowej szkoty
powszechnej. W 1937 r. po zakonczeniu zimowego okresu nauczania przeprowadzono
egzamin z zakresu czterech klas szkoly powszechnej. Zdato go — wedlug ustalen auto-
row — 38 wiezniéw kolonii rolnej w Trzeciewnicy*t. W recenzowanej pracy wspominano
tez, ze w 1937 r. w kolonii zalozono Koto Ligi Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej,

39 AP Bydgoszcz, Prokuratura Sadu Okregowego w Bydgoszczy, sygn. 64/10, Akta prezydialne
dotyczace Akt Tajnych 1 poufnych, 1937 Tom I, s. 94.

40 K. Bedynski, Wiezienna Kolonia Rolnicza w Mrowinie (1933-1969), ,,Przeglad Wieziennictwa
Polskiego” (Warszawa) 2015, nr 87, s. 117-149.

4 A, Kozlowska-Ry$, K. Drozdowski, op. cit., s. 110.

42 Tbidem, s. 114-115.

4 K. Pawlak, Wiezienia pomorskie..., s. 45; A. Koztowska-RyS$, K. Drozdowski, op. cit., s. 111.

4 A. Kozlowska-Ry$, K. Drozdowski, op. cit., s. 119.
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do ktorej akces zglosito w sumie 180 osdb — zar6wno pracownikéw, jak 1 wieznidéw.
Piszaca o tym zdarzeniu gazeta podkres§lata: ,fakt ten zastuguje na tym wieksze uzna-
nie, skoro sie zauwazy iz zarobki wiezniéw sa naprawde minimalne. [...] Jedynemu
temu w swoim rozdzialu Kotu L.O.P.P w Polsce «Szcze§¢ Boze» w dalszej pracy”.

Przy kwestii przenoszenia wiezniéw z jednej kolonii rolnej do drugiej, ktoéra poru-
szyli autorzy, do tekstu wkrad! sie blad. Autorzy pisza, ze ,,Identyczng penitencjarng
kolonia rolnicza dysponowato réwniez wiezienie w Koronowie. Zdarzaly sie réwniez
przypadki przeniesienia wiezniow z Bydgoszczy do Fordonu w celu umieszczenia ich
w kolonii rolnej w Luszkéwku [sic!] podleglej pod wiezienie w Koronowie. Przyktadowo,
polecenie przeniesienia pieciu wiezniéw nadeszto do bydgoskiego wiezienia pod koniec
1937 r.”*¢ Dotyczylto to nastepujacych wiezniéw: Franciszka Brzezinskiego, Broni-
stawa Gapy, Antoniego Klapy, Bolestawa Niemczyka, Michata Zycha*’. Oczywiécie
wiezienie w Fordonie nie miato kolonii rolnej, a poza tym autorzy pomineli przenie-
sienie nastepnych 10 wieZnidéw z kolonii rolnej nr 3 w Trzeciewnicy do kolonii rolnej
w Luszkowku — jak sami ustalili — nalezacej do Koronowa. Wynika to z dokumentu
znajdujacego sie w zespole Prokuratury Sadu Okregowego w Bydgoszczy. Jego tresé
brzmi nastepujaco: ,,Prokurator Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 12 II 1937 do Pana
Prokuratora Sadu Okregowego w Bydgoszczy. Na przedstawienie z dnia 8 lutego
1937 r. Prez. 66/37. Pf. Zarzadzam przeniesienie 10 wiezniéw z kolonii rolnej w Trze-
ciewnicy do kolonii rolnej w Luszkowku: 1) Adamskiego Jozefa, 2) Barona Stanistawa
3) Czyza Antoniego, 4) Dabeckiego Franciszka, 5) Dabeckiego Jézefa, 6) Domana
Edmunda, 7) Gabrycha Jana, 8) Piotrowskiego Antoniego, 9) Stepy Franciszka,
10) Wnuka Jana.

Do tejze kolonii nalezy przenie§é réwniez reszte rolnikéw z tej grupy skazanych
z art. 163. K.K.”4

Nie jest jasny powdd przeniesienia wymienionych wiezniéw, mozna jednak zalozy¢,
odwolujac sie do powyzszego zapisu zréodlowego, ze dotyczylo to wiezniéw rolnikow.
Wiemy, ze ich transport do Luszkéwka mial sie odby¢ karetka samochodowa, ktéra
otrzymalo wiezienie w Bydgoszczy.

Autorzy podaja niepelne informacje odnoszace sie do zaludnienia kolonii rolnej
w Trzeciewnicy. Pisza, ze ,W koloniach rolniczych znacznie tagodniejszy byt rygor
1 mniejsza byla liczba straznikéw wieziennych, np. w Trzeciewnicy — 3 straznikéw na
120 skazanych. W grudniu 1934 roku w kolonii przebywato 123 wiezniéw. We wrzeéniu
1935 roku jej pojemnos$é obliczano na 200 wiezniéw”*. Do tego nalezaloby dodaé, ze
przed amnestig z 3 I 1936 r. w kolonii Trzeciewnica bylo 117 wiezniéw. W wyniku
amnestii zwolniono 71, w zwigzku z tym stan na 4 I 1936 r. wynosit 41 wiezniéw®°.
K. Pawlak w artykule podaje, ze w 1938 r. pojemno§¢ Trzeciewnicy wynosita 160,
a zaludnienie — 179 wiezniéw®'. Autorzy powotujac sie na sprawozdanie roczne za rok
1938, pisza, ze kolonia rolnicza w Trzeciewnicy ,,administracyjnie nalezy jeszcze do

4% Ibidem, s. 120.

6 Ibidem, s. 118.

47 AP Bydgoszcz, Prokuratura Sadu Okregowego w Bydgoszczy, sygn. 64/9, Odpis. Poufne!

4 Ibidem, sygn. 64/10, s. 112, Poufne! Prokuratura Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, dnia
11 lutego 1937 r.

4 Tbidem, s. 116.

0 Tbidem, sygn. 64/8, s. 39.

51 K. Pawlak, Wiezienia pomorskie..., s. 48.
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wiezienia w Bydgoszczy”. We wskazanym roku przecietnie pracowato w niej 180 wiez-
niéw pod kierunkiem wykwalifikowanego rolnika, dozorowanych przez aspiranta strazy
wieziennej 1 straznikéw wieziennych (ich liczby nie wymieniono). Autorzy podaja,
ze: ,Bodajze z koncem 1938 roku PKR nr 3 uzyskata status samodzielnej placéwki
1 odtad jako wiezienie specjalne byla prowadzona do konca istnienia II RP przez
naczelnika Tadeusza Wyczechowskiego. Z raportu naczelnika E. Bogustawskiego
przediozonego Wydzialowi Administracyjnemu Departamentu Karnego Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci w pazdzierniku 1938 r. mozna wysnué wniosek, iz kolonia rolna
usamodzielnita sie dopiero z konicem pazdziernika tego roku. W raporcie tym bowiem
naczelnik Bogustawski prosi o wydanie decyzji, z jakiej puli maja by¢ wyplacane
pobory za listopad 1938 r. dla aspiranta Tadeusza Wyczechowskiego, dwdch nauczycieli
kontraktowych — Dymitra Olszewskiego i Leonarda Janiszewskiego oraz kapelana
wieziennego ks. Ignacego Gepperta, czy z kredytu udzielonego dla wiezienia w Byd-
goszczy, poniewaz wyzej wymienieni dotychczas pozostaja na etatach przyznanych
przez Ministerstwo reskryptem z dnia 12 kwietnia 1937 r. Nr. III. AW.1500i z dnia
27 maja 1938 r. Nr. III AW. 22600/G.4 dla wiezienia w Bydgoszczy”®2.

Bardziej precyzyjny w tej kwestii jest K. Pawlak, ktéry powolujac sie na pismo
ministra sprawiedliwosci do prokuratury z dnia 8 IX 1938 r., pisze: ,,Poczatkowo
kolonie rolne funkcjonowaty przy wiezieniach. Z dniem 1 X 1938 r. zostaly zaliczone
do zakladow specjalnych. Usamodzielniono je 1 bezposrednio podporzadkowano Mini-
sterstwu Sprawiedliwo$ci”®. Sprawa usamodzielnienia sie kolonii rolnych, w tym
tej z Trzeciewnicy, wymaga przebadania i ostatecznego ustalenia, kiedy ono fak-
tycznie nastapito. Ze sprawozdania z dnia 1 IV 1939 r. przekazanego prokuratorowi
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu wynika, ze maksymalne zaludnienie PKR 3 wynosi
180 wiezniéw, a stan zaludnienia — 190 wieznidéw?®:. Autorzy pracy wskazuja, ze
nawet z najlepiej prowadzonej kolonii, a do takiej zaliczano Trzeciewnice, zdarzaty
sie ucieczki. W zachowanych dokumentach Zrédlowych odnotowano ich siedem.

W rozdziale IV autorzy jako jedni z pierwszych dokonali préby syntetycznego
podsumowania dziatalnos$ci ,,Patronatéw Wieziennych” z okresu II RP, w tym zupelnie
nieznanej historii bydgoskiego oddziatu Towarzystwa Opieki nad Wiezniami ,,Patro-
nat”. Zrédta archiwalne dotyczace ich funkcjonowania sa rozproszone albo w ogéle sie
nie zachowaly, jak w przypadku bydgoskiego , Patronatu”. W zwigzku z tym autorzy
ten rozdzial z koniecznoéci oparli na doniesieniach prasowych z epoki. Dziatalno$é
,Patronatéw” w II RP wymaga dalszych badan, do ktérych opis z monografii wiezienia
karno-éledczego jest dobrym punktem wyjscia.

W aneksach autorzy zamiesécili tylko rozporzadzenie ministra sprawiedliwoéci
z 3 XII 1932 r., regulujace przepisy w sprawie umundurowania. Szkoda, ze jest tylko
jeden taki wazny dokument. W zespotach Prokuratury Sadu Apelacyjnego w Pozna-
niu 1 Prokuratury Sadu Okregowego znajduja sie ciekawe dokumenty dotyczace
bezposérednio wiezienia karno-§ledczego. Poza wspomnianymi juz tabelami i danymi
statystycznymi, ktére réwniez sa w aneksach, na uwage zasluguje zamieszczenie

52 A. Kozlowska-RyS$, K. Drozdowski, op. cit., s. 122; z powolaniem sie na dokument z zespotu
w AP Bydgoszcz, Wiezienie Karno-Sledcze, sygn. 2218/15, s. 1.

58 K. Pawlak, Wiezienia pomorskie..., s. 45, z powolaniem sie na AP w Poznaniu, Proku-
ratora Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, sygn. 61/271, pismo ministra sprawiedliwoéci do
Prokuratury z dnia 8 IX 1938.

5 AP Poznan, Prokuratura Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, sygn. 90/90, s. 26.
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unikatowych zdje¢ pracownikéw wiezienia karno-$ledczego w Bydgoszezy, pochodza-
cych w wiekszoéci ze zbioréw prywatnych, a takze archiwalnych rysunkéw i planéw
technicznych budynkéw aresztu policyjnego oraz wiezienia karno-$ledczego.

Mimo pewnych mankamentéw, pominieé, drobnych usterek 1 istotnych pomytek
znajdujacych sie w tej pionierskiej pracy, nalezy ocenié wysoko jej warto§é naukowa.
Autorzy podjeli sie bardzo trudnego zadania, jakim bylo odtworzenie dzialalnoéci
miejskiego wiezienia policyjnego przy ul. Parkowej i bydgoskiego wiezienia karno-
-$§ledczego w dwudziestoleciu miedzywojennym. Starali sie z bardzo rozproszonego,
czesto szczatkowego, ale tez w duzej mierze zdekompletowanego materiatu zrédto-
wego wyltuskaé odpowiednie informacje i potaczyé je w spdjna cato§é. Praca taka
wyglada jak ukltadanie puzzli lub kawatkow rozbitego lustra. Dlatego recenzowana
monografia A. Koztowskiej-Ry$ i K. Drozdowskiego w znakomity sposéb uzupelnia
dotychczasowy dalece niedostateczny stan badan zwiazanych z funkcjonowaniem
obiektéw wieziennych w Bydgoszczy w dwudziestoleciu miedzywojennym. Jest ona tez
bardzo dobrym punktem wyjécia badan odnoszacych sie do wiezienia karno-§ledczego
w kolejnych epokach. W ich efekcie powinna powstaé¢ calo$ciowa petna monografia
tego zakladu karnego.

Andrzej Purat
Bydgoszcz

Jézef Laptos, Humanitaryzm i polityka. Pomoc UNRRA dla Polski i polskich uchodzcéw
w latach 1944-1947, Krakéw 2018, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedago-
gicznego, ss. 512

W czerwcu tego roku ukazala sie ksigzka znanego historyka Profesora Jézefa Lap-
tosa, pt. Humanitaryzm i polityka. Pomoc UNRRA dla Polski i polskich uchodZcéw
w latach 1944-1947. Tytul nie zupelnie oddaje jej treéé, bowiem niemal polowa
tekstu poSwiecona zostata licznym akcjom humanitarnym z okresu po zakonczeniu
I wojny, w tym wysitkom podejmowanym w ramach Ligi Narodéw. Do§wiadczenia
wyniesione z tego okresu uwzgledniono przy powolywaniu do zycia Organizacji Naro-
déw Zjednoczonych do spraw Wyzywienia i Odbudowy. Organizacji, ktora, jak Autor
pisze, ,odsuneta widmo masowego glodu i1 uratowata od §mierci kilkanascie milionéw
ludzi. Zdusita w zarodku epidemie zapobiegta ekonomicznej zapasci w wielu krajach”
(s. 475). Obszerne antecedencje zapewniajg czytelnikowi rzetelng wiedze na temat
genezy UNRRA, jej celéw, sposobu naboru i ksztalcenia kadry.

W 1940 r. prezydent Franklin Delano Roosevelt 1 premier Winston Churchill
uznali za konieczne gromadzenie zapaséw zywnoSci na potrzeby krajéw wyzwolonych,
zniszczonych przez wojne. W tym samym roku powotano w Kairze Biuro do spraw
Opieki nad UchodzZcami. W lipcu 1941 r. administracja amerykanska podjeta decyzje
o usunieciu wszelkich restrykecji narzuconych na producentéw zywnoéci w latach
wielkiego kryzysu. Zwiekszona produkcja rolna pozwolita wspiera¢ dostawami Rosjan
1 Brytyjezykéw. Korzystano takze, jak pisze Autor, z taski Opatrznoéci, zsylajacej
w latach wojny warunki pogodowe sprzyjajace produkeji rolnej. Idea powojennej pomocy
byta ,prezentowana dyskretnie — jako konieczno§¢ rekompensaty za doznane krzywdy



Artykuly recenzyjne i recenzje 365

1 glo$no — jako forma wdziecznosci za wytrwale stawianie oporu wobec okupanta”
(s. 40—41). 10 VI 1943 r. Stany Zjednoczone za zgoda Zwigzku Sowieckiego, Wielkiej
Brytanii i Chin przedlozyly 44 rzadom panstw sprzymierzonych i stowarzyszonych
wsp6lny projekt statutu organizacji pod nazwg United Nations Relief and Rehabi-
litation Administration (UNRRA). 9 XI 1943 r. przedstawiciele 44 panstw wzieli
udziat w Biatym Domu w ceremonii podpisania porozumienia powolujacego do zycia
te organizacje. Na dyrektora UNRRA wybrano Herberta H. Lehmana, a siedziba
Kwatery Glownej zostal Waszyngton. Sygnatariusze zobowigzywali sie do wplaty na
rzecz UNRRA 1% swego dochodu narodowego. 73% budzetu UNRRA przypadlo na
Stany Zjednoczone, 16,9% na Wielka Brytanie, 3,8% na Kanade, 2,1% na Australie.
Rekrutacje personelu rozpoczeto 1V 1944 r. ,,Zdotano stworzy¢ miedzynarodowy
korpus, ktéry cechowata wiernoéé ideatom. Kobiety i mezezyzni z roznych stron Swiata
zjednoczyli swe umiejetnosci i wole w ambitnym zadaniu zbudowania prawdziwej
wspolnoty 1 wypracowania nowych standardéw pomocy humanitarnej” (s. 95).
Wiele miejsca Autor poswiecil skutkom wymuszanych w latach wojny migracji.
Pomiedzy 1 IX 1939 r. a poczatkiem 1943 r. poza swoimi miejscami zamieszkania
znalazlo sie ok. 30 mln Europejczykéw, w tym péltora miliona Polakéw deportowanych
do Zwiazku Sowieckiego. W szczytowym okresie wojny na terenie Niemiec znalazlo
sie 8 mln przymusowych robotnikéw, jencéw i wiezniéw obozdéw koncentracyjnych.
Przywyklo sie ich okre$la¢ mianem displaced persons. W wyzwalanych obozach
zastano: ,brudne, wycienczone istoty, nierespektujace podstawowych zasad higieny,
ktére tylko krétko budzily litoéé. Wspdtezucie szybko ustepowato odrazie”. Odium
niecheci spadalo zwlaszcza na Rosjan dokonujacych napadéw na okoliczne osiedla.
Sojusznicze wladze wojskowe skwapliwie przystapity do przeprowadzenia, uzgodnione;j
jeszcze w Jalcie, przymusowej repatriacji obywateli sowieckich z obszaréw okupowa-
nych przez aliantéw. Liacznie w kierunku wschodnim wywieziono 5 mln 218 tys. oséb.
7 przymusowej deportacji wylaczono mieszkancéw Litwy, Lotwy 1 Estonii oraz Biato-
rusinéw 1 Ukraincow wykazujacych sie polskim obywatelstwem, cho¢ zdaniem Autora
,polskie wladze na emigracji odmawiaty opieki Ukraificom, czy Biatorusinom, bylym
obywatelom II RP” (s. 101). Jest to o tyle dziwne, ze w Armii Polskiej wyprowadzone;j
ze Zwiazku Sowieckiego stuzyli obywatele polscy réznej narodowosci! Wysiedlaniu
Rosjan towarzyszyly czesto rozdzierajace sceny. Jak pisze Autor, w sierpniu 1945 r.
we Flensburgu brytyjscy zolnierze otoczyli grupe 500 ukrainskich dipiséw i przy
pomocy agentow NKWD strzelajacych do uchodzcéw sila zatadowali ich do pociagow.
UNRRA przejeta opieke nad obozami dipiséw z rak armii sojuszniczych jesienig
1945 r. To wyraznie poprawilo warunki zycia przebywajacych tam ludzi. Szczegdlne
miejsce wsrod dipiséw zajmowata spolecznos¢ zydowska. W maju 1945 r. liczbe Zydow
na terenie Niemiec 1 Austrii szacowano na 25-29 tys. ludzi. Zydzi z panstw zachodnich,
w przeciwienstwie do swych pobratymcéw z Europy Wschodniej, chetnie wracali do
swoich krajow 1 nie odrzucali swego obywatelstwa. UNRRA sprzyjata powstawaniu
samorzaddéw obozowych, traktujac je jako element rehabilitacji zgromadzonych tam
ludzi. Zasadniczym celem spotecznosci zydowskiej byt wyjazd do Palestyny. Zydzi w tym
wypadku mogli liczyé¢ na poparcie Amerykanéw, w przeciwienstwie do Brytyjczykéw
sprawujacych mandat nad Palestyna. Duzym problemem okazal sie powojenny naptyw
zydowskich uchodzZcow. We wrzeéniu 1947 r. liczba‘Zydéw w strefie amerykanskiej
wynosila 165 529 oséb, a w brytyjskiej — 20 tys. Zydzi z Polski stanowili w tym
122 123 osoby. Pogrom kielecki z lipca 1946 r. byl impulsem do emigracji Zydéw na
Zachéd. Wysytano nawet same dzieci, liczac na zapewnienie im lepszych warunkéw



366 Artykuly recenzyjne i recenzje

i ulatwienia w wyjezdzie do Palestyny. Idea syjonistyczna laczyla Zydéw z réznych
krajow 1 sprzyjata tworzeniu wspélnej tozsamosci narodowe;.

Po wysiedleniu do konca 1945 r. obywateli sowieckich najliczniejsza grupe wsrod
dipiséw na terenie Niemiec stanowili Polacy. Liczyli ok. 2 mln ludzi. Pochodzacy
z kres6w stanowili wérdd nich ok. 20%. Oni nie mieli dokad wracaé, ale mieli powody
obawiac sie, ze przymusowa repatriacja moze i wobec nich zostaé zastosowana. Budzito
to nieufno$é do czystoéci intencji aliantow.

W pierwszych miesiacach po zakonczeniu wojny w atmosferze euforii zapewne
wiekszoéé Polakéow gotowa bylaby powrdcié do kraju. Jednak brakowato wowczas
$rodkéw transportowych. Rosjanie traktowali sklady pociagéw wiozace sowieckich
obywateli jako lup wojenny 1 nie zwracali ich. Niemniej wielu Polakéw wyjezdzato
na wlasna reke, zwlaszcza ze strefy sowieckiej. NajczeSciej osiedlali sie na ziemiach
poniemieckich. Do 1 XII 1945 r. wyjechalo ok. miliona. Na czas zimy 1945/1946
aliantom przyszto wyzywi¢ ok. 800 tys. Polakéw.

W brytyjskiej strefie okupacyjnej, na terenie dystryktu Emsland pozostajacego
pod kontrola I Dywizji Pancernej gen. Stanistawa Maczka i I Dywizji Spadochronowe;j
gen. Stanistawa Sosabowskiego, powstato skupisko ludnosci polskiej na tyle duze, ze
wladze wojskowe musialy wysiedli¢ Niemcéw z szeregu miejscowosci, by zapewnié
Polakom schronienie. W kréotkim czasie utworzono 30 polskich o$rodkéw dla ok.
30 tys. displaced persons i bylych jencéw wojennych. Zarzad nad nimi sprawowaly
wybrane samorzady. Lacznie w obozach w Emslandzie we wrze$niu 1945 r. pod
opieka UNRRA i wladz wojskowych pozostawato 39 850 dipiséw. W miejscowosci
Haren, przemianowanej na Maczkéw, urodzito sie 490 dzieci. Najwiekszym obozem
skupiajacym Polakéw w strefie amerykanskiej byl Wildflecken w péinocnej Bawa-
rii. Ob6z dawal schronienie 18 tys. dipisow. Jesienia 1945 r. w réznych obozach na
terenie trzech stref niemieckich i austriackich funkcjonowato juz 437 polskich szko6t
podstawowych. Uczylo sie w nich 80 tys. dzieci; w 16 szkdt Srednich — 25 tys. uczniow.
Kadra nauczycielska liczyla 3,5 tys. osob.

Jednym z aspektéw dziatalno§ci UNRRA na terenie Niemiec bylo poszukiwanie
zrabowanych dzieci. Sposréd 150—200 tys. dzieci polskich wywiezionych do Rzeszy
w celach germanizacyjnych do kraju wrocito zaledwie 33 tys. Powro6t nie zawsze byl
szczeSliwy. Repatriowane dzieci ze SlaLska przekonywaly sie czasem na miejscu, ze
ich rodzice zostali juz wysiedleni do Niemiec.

Niewatpliwe osiagniecia rehabilitacyjne UNRRA od pewnego momentu zaczety
by¢ postrzegane jako sprzeczne z jej gléwnym zadaniem, czyli sprawnym organi-
zowaniem repatriacji. Presja na jej przyspieszenie stala sie podstawowa wytyczna.
Decyzje w tej sprawie dojrzewaly od czwartego posiedzenia Rady UNRRA w marcu
1946 r. Uchwalono wéwcezas §rodki majace zachecaé¢ do wyjazdéw. Jednym z nich
bylo przyznanie dwumiesiecznej racji zywnoséci dla Polakéw zdecydowanych na
repatriacje. Dar 6w miano wreczac¢ po przekroczeniu polskiej granicy. Dar byt hojny,
zZwazywszy na Kkryzys zywnosciowy, jaki dotknal zwlaszcza Wielka Brytanie, gdzie
rzad laburzystowski poczul sie zmuszony wprowadzié racjonowanie chleba. Program
mial obowiazywaé od pazdziernika do grudnia 1946 r. Wyniki tej operacji okazaty
sie jednak duzo ponizej oczekiwan. Nie doceniono obawy przed powrotem do kraju
rzadzonego przez komunistéw 1 pozostajacego pod wpltywem Zwigzku Sowieckiego.

Rozdzial poéwiecony pomocy dla Polski Autor rozpoczyna od przedstawienia
strat wojennych. Zwraca uwage, ze potencjal demograficzny Polski zmniejszyl sie
0 1/3 w poréwnaniu ze stanem przedwojennym (utrata 11 mln ludzi!), a kraj utracit
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60% zdolnoéci przemystowych. Sytuacji w rolnictwie Autor poéwieca caty rozdzial
(s. 381-408). Warszawa utracita 90% swej struktury funkcjonalno-przestrzenne;j.

Zgodnie z rezolucjq przyjetq na pierwszej sesji UNRRA mogta udziela¢ pomocy
jedynie w porozumieniu z rzadem lub wladzami zarzadzajacymi wyzwolonym teryto-
rium. Stawiato to rzad polski na uchodzstwie w bardzo niedogodnej sytuacji. W kregach
decyzyjnych UNRRA narastato przekonanie, ze jego przedstawiciele przestawali by¢é
uzytecznymi partnerami w realizacjom dostaw dla Polski.

28 X 1944 r. Herbert Lehman przestal Osébce-Morawskiemu liste cztonkéw misji
UNRRA, ktéra mogltaby wyjecha¢ do Warszawy juz w listopadzie 1944 r. Wnioski
o sowieckie wizy tranzytowe ztozone zostaly juz w listopadzie. Byly one konieczne, bo
misja miata lecie¢ do Warszawy przez Teheran 1 Moskwe. Na wizy czekano niemal
caty rok! W efekcie wyladowata ona w Warszawie dopiero 29 VII 1945 r.

Dla Europy przeznaczono 80% budzetu UNRRA. Dostawy przewidziano dla Austrii,
Czechostowacji, Grecji, Wtoch, Jugostawii 1 Polski. Pewna pomoc zamierzano udzie-
li¢ rowniez Wegrom i Finlandii, a je§li idzie o Zwiazek Sowiecki, to objeto pomoca
Biatorus 1 Ukraine. Jednak Polska byta na pierwszym miejscu wérdod beneficjentow.
Pierwsze dostawy UNRRA dotarly kwietniu i maju 1945 r. do Konstancy w Rumunii.
Wyb6r Konstancy nie byt najlepszym rozwiazaniem. Port wtaénie przechodzit spod
zarzadu sowieckiego pod zarzad rumunski. Najwiekszym jednak problemem byly
dtugie przestoje i kradzieze na trasie wiodacej do Polski. Sytuacje zmienito wystanie
do ich ochrony wojska. Nie mniejsze trudno$ci powstaly w zwigzku ze skierowa-
niem kilku transportéw do Odessy. W sumie chodzito o 120 transportéw kolejowych
liczacych 5871 wagonéw z Konstancy 1 326 wagonéw z Odessy. Ladunki zawieraty
zywno$¢, zaopatrzenie medyczne, samochody oraz r6zne narzedzia, a takze nasiona
1 koce. 4 IX 1945 r. pierwszy statek przybyl do Gdyni, a 18 wrze$nia do Gdanska.
Dalszy przewdz towardéw utrudniaty zniszczenia transportu kolejowego 1 drogowego.

Polska otrzymala towary o tacznej wartosci 477 927 tys. dolaréw. Koszty trans-
portu, ktére UNRRA wzieta na siebie, wyniosty 610 mln dolaréw. Do pracy w misjach
UNRRA angazowano w wiekszoéci ludzi kierujacych sie gtebokimi humanitarnymi
przestankami, pelnych energii 1 dobrej woli, majacych do§wiadczenie w okres§lonych
dziedzinach. Szefem misji w Polsce zostal Charles M. Drury, ktéry wraz z zona
1 czlonkami swojej ekipy przybyl do Warszawy w polowie pazdziernika 1945 r.
W okresie najwiekszej aktywnosci w potowie 1946 r. misja liczyta 422 osoby. Ponad
potowe ekipy stanowili Polacy zrekrutowani na miejscu. Wspélpraca pomiedzy misja
UNRRA a wladzami uktadala sie poprawnie, cho¢ nie braklo zgrzytow.

Wiladystaw Gomulka na akademii pierwszomajowej 1946 r. skierowat pod adresem
UNRRA zarzut, ze postuguje sie ,bronia zywnoéciowa”. Dowodem miaty by¢ dostawy
zboza dla Niemiec, Grecji 1 Wioch w celu wsparcia tamtejszych rzadéw przed wyborami.
W przypadku Polski natomiast zblizajace sie wybory stanowily — sugerowal — powdd
do ograniczenia dostaw, poniewaz ,najlepiej wyglodzi¢ wyborcéw, by stali sie lepszym
materialem dla propagandy reakcyjnej” (s. 361). Wystapienie Gomutki, nagloénione
w prasie amerykanskiej, podjeli przeciwnicy UNRRA 1 wywotalo ono niesmak w jej
Kwaterze Gléwnej. Zastepca dyrektora generalnego stwierdzil z gorycza pod adre-
sem Polski, ze ,nie ma nic bardziej godnego pozalowania niz kasanie reki, ktora
nas karmi”. Fiorello La Guardia, ktéry w marcu 1946 r. na stanowisku dyrektora
UNRRA zastapil Herberta Lehmana, oéwiadczyt: ,Tego rodzaju wystapienia moga
przynie§¢ jakie$ korzy$ci w wewnetrznych rozgrywkach politycznych, ale na pewno
nie pomagaja w zdobywaniu zywnos§ci” (s. 364).
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Pomoc UNRRA okazata sie dla Polski bezcenna 1 jak wszystko na to wskazuje
— towarzyszyto jej glebokie zrozumienie potrzeb polskiej gospodarki. Ilustruja to
przytoczone przyktady: do konca 1946 r. dostarczono 24 927 ciezaréwek, ok. 700 paro-
wozéw (przed wojng miata ich ok. 5 tys.), od 7-8 tys. traktoréw, ok. 140 tys. koni.

Przed wojna polski system opieki zdrowotnej dysponowat 75 tys. miejsc szpital-
nych, z czego 9,5 zostato zlikwidowanych, a 54 nie nadawato sie do uzytku. W 1945 r.
UNRRA odkupila od kwatermistrzostwa armii USA 22 szpitale wojskowe, kazdy
dla 1 tys. pacjentéw, a w 1946 z tego samego zrédla 665 ambulanséw. Na poczatku
1947 r. zakupiono petne wyposazenie fabryki i surowce potrzebne na rozruch fabryki
penicyliny w Tarchominie (produkcja polskiej penicyliny ruszyta dopiero w 1950 r.).
W 1945 r. przystapiono do odbudowy Instytutu Radowego. Agenci UNRRA zakupili dla
Instytutu 120 aparatéw rentgenowskich firmy Philips. ,Darem serca ze strony UNRRA
byto ofiarowanie 17,7 g radu”. Przed wojna Instytut posiadat 3 g, z ktérych pierwszy
ofiarowany zostal przez Marie Sktodowska-Curie. UNRRA dostarczyta 15 ruchomych
klinik dentystycznych z nowoczesna aparatura. Lista sprzetu sprowadzonego przez
UNRRA jest diuga!

Praca Jézefa Laptosa dostarcza wiedzy dotyczacej wielu spraw. Poza tym jest
Swietnie udokumentowana. Autor przeprowadzit badania w archiwach francuskich,
belgijskich, polskich krajowych i zagranicznych (Archiwum Instytutu Jézefa Pitsud-
skiego w Nowym Jorku, Archiwum Instytutu Polskiego 1 Muzeum im. gen. Sikorskiego
w Londynie), w archiwach w Kanadzie 1 Wielkiej Brytanii, w Waszyngtonie i Nowym
Jorku. W pracy wykorzystane zostaly réwniez dokumenty publikowane, zwlaszcza
szereg zespolow wytworzonych przez UNRRA. Ta rozlegta kwerenda wyjaénia, dla-
czego tak dtugo polski czytelnik musial czekaé na ksigzke wypelniajaca luke w naszej
historiografii. Autor wprawdzie pisze, ze UNRRA zapisala sie na trwale w polskiej
pamieci, ale dotyczy to tylko generacji, ktora zachowata pamieé o cudownej zawartosci
unrowskich paczek. Zapomina sie natomiast o wkladzie UNRRA w odbudowe polskiej
gospodarki 1 stuzby zdrowia. Wiadze wolaly sobie przypisa¢ zastuge za wszystko, co
zdotano uczynié w okresie dziatania UNRRA w Polsce. Kt6z pamieta, kim byt, tak
bardzo dla Polski zastuzony, Charles Drury, szef misji UNRRA w Polsce?

Zawarte w tekécie ilustracje ukazuja rézne sytuacje: uroczystosci obozowe, ewa-
kuacje, zniszczone gospodarstwa, rozradowanych chtopcéw niosacych przydziatowe
chleby, piekna dziewczyne ogladajaca w lusterku otrzymane nakrycie glowy, a takze
sprzedaz unrowskich papieroséw na czarnym rynku. To ocalone przez Autora doku-
menty epoki!

Kilka spraw spoza gléwnego nurtu ksigzki budzié¢ moze zastrzezenia. Autor
pisze, majac na uwadze marzec 1944 r., o przygotowywanej przez aliantéw operacji
na Batkanach (s. 107). Ot6z wszelkie takie plany, forsowane zwlaszcza przez Win-
stona Churchilla, pogrzebane zostaly na konferencji w Teheranie. Pozostala z nich
jedynie pomoc dla partyzantéw komunistycznych Jézefa Broz-Tity oraz wsparcie
dla krélewskiego rzadu greckiego przeciwko greckim komunistom. Niewlaéciwe jest
tez stwierdzenie o delegalizacji rzadu polskiego na uchodzstwie (s. 210). Wycofanie
uznania przez aliantéw 5 VII 1945 nie oznacza delegalizacji! Twierdzenie, ze Francja
jako jedyne panstwo zachodnie uznata marionetkowy rzad polski, wystepujacy pod
nazwa PKWN, jest mylace. Podczas grudniowej wizyty w Moskwie Stalin nalegal
na Charles’a de Gaulle’a w tej sprawie. De Gaulle stanowczo sie sprzeciwil. Wobec
perspektywy zerwania rozmoéw zgodzono sie na komunikat: ,LLe commendant Fouché
est arrivé a Lublin” (Ch. de Gaulle, Le Salut 1944-1946, s. 92). Moim zdaniem
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trudno to potraktowaé nawet jako uznanie de facto! W istocie pierwszym rzadem,
ktéry uznat w styczniu 1945 r. tzw. rzad tymczasowy, poza Zwiazkiem Sowieckim,
byt rzad czechostowacki.

Autor kilkakrotnie przeciwstawia UNRRA, organizacje przepojong duchem
humanitarnym, planowi Marshalla. Jest oczywiste, ze organizacja o charakterze
niemal globalnym, finansowana jednak gléwnie z budzetu Stanéw Zjednoczonych,
nie moglta przetrwaé w podzielonym $wiecie. UNRRA rzeczywiécie ratowala wielu od
glodu 1 zablokowata w wielu krajach rozprzestrzenianie sie epidemii. Jej zastugi sa
nie do podwazenia. Natomiast plan Marshalla zmusil czeéé panstw europejskich do
wspbélpracy w dziele odbudowy i stworzyl trwalte podstawy do europejskiej integracji.

Jestem pod wrazeniem §wietnie napisanej ksigzki, ktéra po raz pierwszy w jezyku
polskim ukazala wielki udzial UNRRA w odbudowie Polski. Badania prowadzone
w licznych archiwach 1 zbiorach dokumentéw wymagaly wielu lat ciezkiej pracy ze
strony Autora. W jej efekcie powstato opracowanie ukazujace, jak wiele da sie uczynié
rekoma ludzi oddanych pieknej idei i wolnych od politycznych ograniczen. Z tego tez
powodu ksigzka Jozefa Laptosa zastuguje na kazde wyrdznienie.

Andrzej Kastory
Krakéw



