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— kluczowe zagadnienia (1945-1948)

Abstrakt: W artykule czytelnik odnajdzie poglady emigracyjnych ekspertéw z kregéw rzadu
RP na obczyZnie oraz publicystow i dziennikarzy prasy polskojezycznej wydawanej na Wy-
spach Brytyjskich na temat czterech kluczowych wydarzen politycznych z dziejéw Jugostawii
w latach 1945-1948: spor o Triest, wybory parlamentarne w 1945 r., dwa procesy pokazowe
gen. Dragoljuba (Drazy) Mihailovicia i abpa Alojzije Stepinaca oraz konflikt jugostowiansko-
-sowiecki o dominacje na Batkanach.
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Abstract: The article presents opinions of emigration experts from the circles of the Polish
government-in-exile as well as journalists and commentators of the Polish-language press pub-
lished in Great Britain about four momentous political events in the history of Yugoslavia in
1945-1948: (1) Trieste crisis, parliamentary election in 1945, two show trials of Gen. Dragoljub
(Draza) Mihailovié and archbishop Aloysius Viktor Stepinac, and the Yugoslav-Soviet conflict
over domination in the Balkans.
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Wtadze RP na obczyznie oraz dziennikarze polskich czasopism ukazujacych
sie na Wyspach Brytyjskich z nieustajagcym 1 wnikliwym zainteresowa-
niem obserwowali wydarzenia spoteczno-polityczne, gospodarcze, kulturalne
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1 sportowe w Jugoslawii na przelomie wojny i pokoju oraz po zakonczeniu
dzialan zbrojnych. Powd6d byt czytelny. W latach wojny w Londynie prowadzit
dziatalnoéé emigracyjny rzad jugostowianski, z ktorym wtadze RP utrzymywaly
dobre, sojusznicze relacje. Polacy ponadto wnikliwie przygladali sie powo-
jennym wydarzeniom na Balkanach z uwagi na sowieckie zainteresowanie
tym regionem. Nie bylo wiec dzielem przypadku to, ze poréwnywali sytuacje
w powojennej Polsce z Jugostawia 1 polityka Kremla wobec Belgradu. Doé¢ tu
tylko przywotaé problemy zbrodni komunistycznych (np. zbrodnia na masowa,
skale w Bleiburgu, nie mniej niz 26 tys., a by¢ moze nawet 70 tys. ofiar), roz-
wijajacego sie w zawrotnym tempie systemu wieziennictwa (np. obdéz $mierci
w Sremskiej Mitrovicy oraz stynny Goli Otok, ktory powstat w 1948 r.) oraz
drastycznej walki z opozycja, ktorej liderem byt gen. Dragoljub (Draza) Mihai-
lovié. Nie zabraklo réwniez rozwazan na temat jugostowianskiego dyktatora
Josipa Broz-Tity, ktérego propaganda komunistyczna wykreowala na meza
stanu rownego Jozefowi Stalinowi (kult jednostki). Oprocz tego nie mniejsza,
uwage polskiej emigracji przyciagaly aspiracje Jugostawii do roli regional-
nego mocarstwa, ktore daty sie juz zauwazyé w 1945 r. Sprawa za$ dotyczyta
Triestu 1 jego przysztosci. Z kilkunastu szczegbétowych spraw przedmiotem
rozwazan byly wybory parlamentarne, ktére odbyly sie w listopadzie 1945 r.
Termin 1 przebieg wyboréw dal Polakom w Londynie wiele do my§lenia oraz
celne ustalenia na temat tego, co w niedalekiej przyszlo$ci moze wydarzyé
sie w kraju juz kontrolowanym przez Zwiagzek Sowiecki. Analizie, aczkol-
wiek w mniejszym zakresie, byly réwniez poddawane sprawy gospodarcze
(np. kolektywizacja), kulturalne i sportowe w latach 1945-1948. W okresie,
w ktéorym Jugoslawia utrzymywala w miare dobre relacje ze Zwiazkiem
Sowieckim, nie liczac kilku konfliktéw, np. wywolanych zbrodniami Armii
Czerwonej po wkroczeniu do Jugostawii oraz brakiem zdecydowanego poparcia
Kremla przy prébie opanowania Triestu.

Konflikt o Triest

Wojna w Europie ponoé¢ dobiegta konca 8 V 1945 r. Jest zrozumiate, ze
powyzsze stwierdzenie dotyczy walki z Niemcami, ktérzy skapitulowali przed
aliantami: Anglikami, Amerykanami, Sowietami oraz oczywiscie 1 Polakami.
Niestety nie stanowilo to kresu walk zbrojnych w kilku regionach Europy,
gléwnie Europy Srodkowo-Wschodniej 1 na Batkanach. Z Sowietami w obronie
niepodlegtoéci walczyli m.in. ,leéni” na Litwie oraz druga konspiracja w Pol-
sce na terenie prawie catego kraju. Polacy 1 Czesi spierali sie np. o Kotline
Ktodzka, z udziatem sit zbrojnych. Aspiracje do Siedmiogrodu zgltaszali Wegrzy
1 Rumuni. Niesnaski pomiedzy sasiadami: Wegrami 1 Stowakami wywolty-
waly tereny przygraniczne. Niespokojnie byto réwniez na potudniu Starego
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Kontynentu. Bodajze najwieksze zagrozenie dla pokoju w skali europejskiej
wywoltal konflikt o Triest!.

Jako pierwsza do spornego miasta wkroczyta jugoslowianska komuni-
styczna partyzantka pdzna noca w ostatnim dniu kwietnia. Po§piech nie
byt przypadkowy. Josip Broz-Tito wydajac rozkaz zajecia Triestu 1 Gory-
cji, zamierzal wyprzedzi¢ wojska alianckie. Ponadto zachecat do wiekszej
aktywnosci militarnej dowdédztwo Armii Czerwonej na terytorium Jugostawii
1 Austrii. W sukurs jugostowianskiemu dyktatorowi przyszli takze komuni-
éci1 wloscy. Ich lider Palmiro Togliatti wydat nawet apel do robotnikéw, aby
pomagali oddziatom komunistycznym. 2 V 1945 r. do miasta dotarli pierwsi
zolnierze alianccy — dywizja nowozelandzka gen. Bernarda FreybergaZ?. Mar-
szatek Broz-Tito wkroczenie do Triestu tych zolnierzy przyjal z oburzeniem.
Stwierdzil nawet, ze alianci, jego byli sojusznicy z koalicji antyniemieckiej,
nie uzyskali od niego pozwolenia na zajecie tego waznego portu. Argumen-
towat dalej, iz decyzja byla bezpodstawna, gdyz Niemcy juz opuscili miasto
1 cala akcja nowozelandzka nie miala sensu. Stanowisko jugostowianskiego
dyktatora wprawdzie nie byto chybione, jeéli chodzi o kolejno$é w dotarciu
do Triestu zainteresowanych stron konfliktu. Niemniej pomylit sie w ocenie
strategicznej sytuacji. Po pierwsze, alianci zajeli miasto jako wazny dla
nich punkt tranzytowy 1 zaopatrzenia. Po drugie, 1 to chyba najwazniejsze,
Anglosasi uznali, ze nie musza konsultowaé z jugostowianskim dyktatorem
swoich decyzji militarnych.

Reakcja komunistéw jugostowianskich byta natychmiastowa. Wzmocnili
w Triescie swoje sily, ktére dodatkowo zajely m.in. Fiume (Rijeke). Dopuscity
sie rowniez zbrojnych akcji represyjnych wobec ludnos$ci cywilnej, gléwnie
Wtochéw (w kilku publikacjach prasowych czytamy na ten temat: ,,Doszlo
wowcezas do krwawych staré, w ktorych Jugostowianie strzelali do tlumu
manifestujacego swa radoé¢ z okazji wyzwolenia miasta, ktéry sktadal sie
gltéwnie z Wlochow...” czy tez: ,[...] w dniu 4 maja bojéwki komunistyczne
uzbrojone w bron palna 1 sztaby zelazne, zaatakowaly bez zadnego powodu
pochody mtodziezy szkolnej, inwalidow i kombatantéw, manifestujacych za
przynalezno$cia Triestu do Wloch. 150 ofiar 1 rannych pociagneto «natychmia-
stowe reagowanie» komunistow. Osoby, ktore wystepowaly w obronie bestialsko
bitej mlodziezy, same narazily sie na podobne potraktowanie”®). Konflikt byt
juz nieunikniony. Rozpoczela sie walka propagandowa, w ktérej uczestniczyly

U T. Wituch, Spér o Triest — wezesny epizod ,,zimnej wojny”, ,Dzieje Najnowsze” 1997, nr 2,
s. 73-86; M. Pasztor, Spdr o Triest w relacjach dyplomatycznych polsko-wloskich w latach
1945-1947, Kwartalnik Historyczny” 2014, nr 2, s. 319-343; P. Zurek, Stowenia pod rza-
dami Tity (1945-1980). W cieniu Jugostawii, Krakéow 2017, s. 26—40.

2 P. Zurek, Stowenia pod rzqdami Tity..., s. 28.

3 Tito nie dostanie Triestu, ,Dziennik Polski 1 Dziennik Zolnierza”, 15 V 1945, nr 113, s. 4;
M. Janiszewski, Triest, ,Orzel Bialy”, 13 V 1945, nr 19, s. 11.



166 Tadeusz Wolsza

mocarstwa zachodnie oraz Jugostawia 1 Wlochy. Milczenie w sprawie za$
zachowal poczatkowo Jézef Stalin. Kazda ze stron zglaszata konkretne postu-
laty. To one byty przedmiotem opinii kolportowanych przez srodki masowego
przekazu w Europie, w tym m.in. przez polskie kregi emigracyjne w Wielkie]
Brytanii. 11 V 1945 r. Politicus na tamach ,,Dziennika Polskiego i Dziennika
Zolierza” celnie zauwazyl, ze , Triest nie bedzie latwym orzechem do zgry-
zienia”. Komentator najpopularniejszego dziennika polskiego na Wyspach
Brytyjskich zastanawiatl sie, czy Tito dziatal z wlasnej inicjatywy, czy uzyskat
pozwolenie. Jezeli dziatat z pozwoleniem, to z czyim? Dalej skonstatowat: ,,[...]
Tito nie dziatal z wlasnej nieprzymuszonej woli, gdy zglosit swoje zadania co
do Triestu. Jak przebiega linia demarkacyjna w Istrji 1 Gorycji jeszcze nie
wiadomo. Ale targi beda zapewne uparte. Granice wloskie beda niewatpliwie
przedmiotem sporu”. Konkluzja dotyczaca dlugotrwatego sporu okazata sie
jak najbardziej stuszna. Dziennikarze w ,polskim Londynie” wskazywali na
kilka podmiotéw zainteresowanych spornym terenem. Jest zrozumiate, ze nie
tylko Jugostowianie 1 Anglosasi uczestniczyli w tym konflikcie 1 dyskursie.
Sprawa nabrata réwniez rozgltosu we Wtoszech. Warto wszakze podkreslié,
ze wloska scena polityczna 1 opinia publiczna byly w tej sprawie podzielone.
Najkrécej rzecz ujmujac, komunisci (organ prasowy ,,Unita”) staneli po stronie
Tity, socjalisci (organ prasowy ,Avanti”’) za$é kontestowali agresje Jugosta-
wil na sporne tereny. W emigracyjnych komentarzach pojawilty sie ré6znego
rodzaju argumenty. Jeéli chodzi o watek wloski, to za najwazniejsze nalezy
uznaé stwierdzenie, iz stanowisko socjalistéw bylo zgodne z ,zyczeniami
wiekszos$ci narodu wloskiego”. Dalej jeden z ekspertéw przywotat przelomowa
wypowiedZ ministra spraw zagranicznych Alcide De Gasperiego, ktory rze-
czowo 1 stanowczo uzasadnil prawa wloskie do Triestu. Zdaniem publicysty
to wlaénie ta wypowiedz zjednoczyta, oprécz komunistéw, cate spoteczenstwo
wloskie wokét sprawy Triestu. ,Juz na drugi dzien «Unita» organ wloskie]
partii komunistycznej, zamie$cit artykul zwalczajacy ostro stanowisko rzadu,
nawolujac jednoczeénie spoteczenstwo do zachowania czujnosci 1 trzezwosci
sadu wobec usitowan propagandy «reakcyjno-faszystowskiej»”®. Reakcja spo-
leczenstwa, zdaniem Michata Janiszewskiego, byta tatwa do przewidzenia.
W calym kraju rozpoczely sie demonstracje ludnoSci za przynaleznoScia Istrii
1 Triestu do Wloch. Jednoczeénie w wyjatkowo niezrecznej sytuacji znalezli sie
wloscy komunisci. Tym bardziej, jak zauwazyl publicysta, lider komunistéw
Togliatti zajal w sprawie ,,metne stanowisko” — , To nie zalezy ode mnie [...]
Trzeba zadaé rachunku od Mussoliniego™.

Sprawa Triestu, ktora rozpoczeta sie w 1945 r., byla obecna w polityce
krajéw komunistycznych jeszcze w latach pie¢dziesiatych. W 1950 1 1954 r.

1 Politicus, Linia demarkacyjna, ,Dziennik Polski i Dziennik Zomierza”, 11 V 1945, nr 110, s. 2.
> M. Janiszewski, op. cit., s. 11.
6 Ibidem.
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organizatorzy Wyscigu Pokoju celowo zaprosili do udziatu druzyne Triestu
(ztozonag, ze sportowcow z klubéw robotniczych), pomineli za§ reprezentacje
Witoch 1 Jugostawii. Co do tego, ze byt to udziat wylacznie propagandowy, nie
mam najmniejszych watpliwoéci. Kolarze z Triestu przyjechali na impreze
bez sprzetu, ktory otrzymali od organizatoréw’. W 1954 r. na start wysScigu
dotarl natomiast jeden kolarz w towarzystwie trzech dziataczy. W sprawoz-
daniu z zawoddéw jeden z dzialaczy Glownego Komitetu Kultury Fizycznej,
Tomasz Lempart podkreslil: ,Pod wzgledem sportowym kolarz ten byl staby.
Przyjechat z bardzo stabym sprzetem. Start Triestu ze wzgledow politycznych
jest bardzo wskazany”.

W emigracyjnych analizach dotyczacych wydarzen nad Adriatykiem wazne
miejsce zajmowalta ocena 6wczesnego stanowiska mocarstw zachodnich.
Anonimowy autor artykuléw w ,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zolnierza”
zauwazyl, iz w sprawie Triestu rzad Wielkiej Brytanii méwi tym samym
glosem co wladze USA. Mocarstwa podkreslity, iz Tito stosuje na spornym
regionie ,polityke faktow dokonanych”, ktora nie zyskala akceptacji Londynu
1 Waszyngtonu. Nastepnie zaznaczyl, iz dostrzega w tym problemie dwa istotne
aspekty: polityczny 1 wojskowy. Jesli chodzi o pierwszy, to nadmienil, ze ,jest
rzecza niedopuszczalna, by Jugostawia mogla jednostronnie rozstrzygaé spory
terytorialne, w ktorych jest jedna ze stron”. W drugiej kwestii natomiast pod-
kreslil, ze Triest jest niezbedny dla zaopatrzenia wojsk alianckich®. Te sama,
argumentacje redakcja wzmocnila w kolejnym artykule. ,, Zar6wno Londyn, jak
1 Waszyngton podkreslily, ze problem Triestu ma charakter precedensu. Oba
rzady alianckie nie majg zamiaru tolerowaé polityki faktéw dokonanych”?®,
Publicysci dziennika w kolejnych tekstach na temat spornego miasta powra-
cali do tego samego watku: , przypuszczac nalezy, ze stanowczo$¢ zachodnich
sojusznikow [...] przyniesie owoce 1 ze Tito sie cofnie. Opinia Swiata jest
wyraznie niechetna wobec poczynan Tity 1 jego pobrzekiwania szabelka”'!.
Przywotali réwniez celng konstatacje z przemdwienia premiera brytyjskiego,
ktory stwierdzit: ,nie po to walczyliSmy, azeby po klesce hitleryzmu tworzyty
sie nowe o$rodki przemocy 1 systemy policyjne”!%

Obok rozbudowanych komentarzy na temat wydarzen w Trieécie, w kilku-
nastu publikacjach prasowych mozna zauwazyé w tym samym okresie ocene
polityki jugostowianskiego dyktatora. Te rozwazania zakwalifikowatbym jako
niezwykle przydatne do opracowania publicystycznego obrazu Josipa Broz-
-Tity. Portretu drastycznego i dramatycznego. Bodajze najbardziej krytyczne

7 A. Pasko, Wyscig Pokoju w dokumentach wtadz partyjnych i parnstwowych 1948-1989,
Krakéw 2009, s. 64.

8 Ibidem, s. 140.

9 Tito nie dostanie Triestu..., s. 4.

1 Tito musi opuscié¢ Triest, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 16 V 1945, nr 114, s. 1.

1 Politicus, Triest i inne sprawy, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 17 V 1945, nr 115, s. 2.

2 Tbidem.
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opinie pomiescil Politicus w ,,Dzienniku Polskim 1 Dzienniku Zolnierza”. Na
bazie wydarzen w TrieScie oraz drastycznych represji wobec opozycji sku-
pionej wokot gen. Mihailovicia skonstatowatl, ze Tito w swoich poczynaniach
zapatrzyl sie na ,ulubione chwyty Hitlera” oraz w ,rzadach wewnetrznych
utrzymuje najgorsze tradycje gestapo, obozéw koncentracyjnych, usuwanie
niewygodnych ludzi”*®. Z kolei w innym tekécie stanowczo podkreslit, ze
»metody nieboszczyka Hitlera winny by¢ raz na zawsze usuniete poza nawias
miedzynarodowych stosunkéw. Sa to metody haniebne 1 zle, sposoby godne
potepienia — bez wzgledu na to, kto je uprawia 1 stosuje”'*. To opinia surowa.
By¢ moze bylaby jeszcze bardziej drastyczna, gdyby §wiatlo dzienne ujrzaty
w maju 1945 r. wydarzenia z okolic austriackiego Bleiburga, miejsca zbrodni
na masowa, skale, ktérej komunisci dokonali na wydanych przez Anglikow
zolnierzach m.in. z armii gen. Mihailovicia i ich bezbronnych rodzinach.
Komunistyczny dygnitarz 1 bliski wspodtpracownik dyktatora, Milovan Dilas
wydarzenia okreslit ,morderczym szatem”'®. W opinii tej, jak sadze, nie ma
ani jednego stowa przesady:

Najstraszliwszymi aktami tragedii w Bleiburgu byly marsze §mierci [...] przeprowa-
dzone pdzniej w wielu miastach, miasteczkach i wsiach Stowenii, Chorwacji i Serbii.
Dziesiatki tysiecy Chorwatéw z rekoma zwiazanymi drutem w typowy rosyjski sposob
ustawiono w pewna, liczbe kolumn. Nastepni ci wyglodzeni, spragnieni, wychu-
dzeni, okaleczeni i cierpiacy ludzie zostali zmuszeni do dlugiego biegu obok swoich
,wyzwolicieli”, ktorzy jechali konno lub wozami. Tych, ktérzy nie wytrzymali takiego
marszobiegu, przebijano bagnetami, bito na $mier¢ lub rozstrzeliwano, a nastepnie
ciala ich porzucano na poboczu lub w rowie [...]%.

Natomiast sam dyktator oceniajac przebieg zbrodni, po niespetna dwéch
tygodniach stwierdzil: ,Jeéli chodzi o tych zdrajcow, ktoérzy znalezli sie w obre-
bie naszego kraju, poszczegélnie dla kazdego narodu — to juz jest sprawa
przeszloéci. Reka sprawiedliwoéci, reka zemsty naszego ludu w ogromne;j
wiekszoéci juz ich dosiegla i tylko jedna ich mata czeéé zbiegla z naszego
kraju pod skrzydta protektora”’. O krwawej rozprawie komunistoéw z opozycja
dowiedzial sie rowniez Stalin. Jezeli mozna zawierzy¢ Dilasowi, to sowiecki
dyktator stwierdzil: ,Tito to zuch. On nie ma problemu z wrogami, wybil
ich wszystkich”!8,

13 Politicus, Ukrywanie prawdy, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 24 V 1945, nr 121,
s. 2. Por. tez: Metody Tito podobne do metod Hitlera, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnie-
rza”, 21-22 V 1945, nr 118-119, s. 1.

14 Politicus, Triest i inne sprawy..., s. 2.

15 M.dJ. Zacharias, Komunizm, federacja, nacjonalizmy. System wtadzy w Jugostawii 1943-1991.
Powstanie — przeksztatcenia — rozktad, Warszawa 2004, s. 69. Por. tez: P. Zurek, Stowenia
pod rzqdami Tity..., s. 40—44.

16 M.d. Zacharias, op. cit., s. 69.

7 Cyt. za: P. Zurek, Stowenia pod rzadami Tity..., s. 42.

18 Tbidem.
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W dokumentacji rzadu RP na obczyznie na temat represji komunistycz-
nych mozna jedynie odszukaé informacje z notatki S. Kleczkowskiego, ze
ok. dwudziestotysieczny korpus jugostowianski — nota bene praktycznie bez
uzbrojenia, ktoéry znalazl sie na terenie brytyjskiej strefy okupacyjnej Nie-
miec — byl skazany na blizej nieokreglone ,skompromitowanie”. Owczesne,
bezwzgledne i zbrodnicze zachowanie partyzantéw z komunistycznej prowe-
niencji nie bylo przypadkowe. Zdaniem emigracyjnych specjalistéw ,party-
zanci Tity (ok. 60 tys. zolnierzy, w kwietniu 1945 r.) rekrutowali sie w 20%
z komunistéw jugostowianskich i obeych, gors zaé stanowily najbardzie)
réznorodny element, jak awanturnicy, przestepcy, dezerterzy z armii obcych,
wreszcie miejscowa ludno$é, werbowana czesto przy pomocy drastycznych
metod (palenie wsi, niszczenie wsi) .

O jeszcze jednej praktyce zwigzanej z dziatalnoScia jugostowianskiego
dyktatora wspominali emigracyjni eksperci. Sprawa dotyczyta deprecjono-
wania pomocy zachodnich sojusznikéw dla wojsk komunistycznych w latach
wojny. Emigracyjni eksperci wskazali, ze wojska komunistyczne, ktére byty
w latach wojny zaopatrywane w sprzet wojskowy wylacznie przez Anglosa-
séw, po rozpoczeciu kryzysu o Triest celowo zapomnialy o tej pomocy. Malo
tego, probowaty ja ukryé. Samochody 1 inny sprzet wojskowy z wyraznymi
symbolami amerykariskimi lub brytyjskimi byly celowo zamalowywane. Zol-
nierze Tity za$ rozglaszali, ze pomoc otrzymali od innego sojusznika. W tym
wypadku wskazywali na Zwigzek Sowiecki.

W konkluzji czytelna wydaje sie opinia, iz Tito byl postrzegany przez
srodowiska emigracyjne jako czlowiek prosty. Przypisywano mu role poli-
tyka mato jeszcze wyrobionego. Jeden z publicystéow , Dziennika Polskiego
i Dziennika Zolnierza” zauwazyl: ,Nie wydaje sie jednak, azeby byl on na
tyle politycznie dojrzaty, aby rozumiat odcienie zachodniej delikatnosci 1 sub-
telng gre kompromisu oraz to, co jezyk angielski ujmuje w formule give and
take (dawac i braé¢). Marszalek Tito uznaje raczej druga czesé tej formuty”?!.
W innych opiniach mozna odszukaé informacje, ze niczym Stalin mieszkat
w patacu nalezacym do krdla i byl ,,ze wszech stron otoczony tajnymi agentami
1 policja”’?%. Nie bez znaczenia wydajq sie przy charakterystyce Tity krotkie,
aczkolwiek precyzyjne 1 nader dosadne, opinie na temat jego najblizszych
wspélpracownikéw z lat wojny. Mosa Pijade to sympatyczny Zyd jugostowianski
1 przy okazji zdolny malarz impresjonista, bystry 1 ciety publicysta, bywalec
paryskich knajp 1 kompan Ilii Erenburga. Vladimir Ribnikar posiadal naj-
wspanialszy na Balkanach tor automobilowy oraz stynat z tego, ze adorowat

19 Instytut Polski i Muzeum Sikorskiego (dalej: IPMS), A 11E/1173, Notatka S. Kleczkow-
skiego dla ministra A. Tarnowskiego z 11 VII 1946 r.

20 TPMS, Kol. 138/228, Jugostowianskie sily zbrojne, k. 3.

21 Stuszne stanowisko, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 16 V 1945, nr 114, s. 2.

2 TPMS, A 11E/1173, Notatka S. Kleczkowskiego dla ministra A. Tarnowskiego...
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najpiekniejsze kobiety. Poza tym byl wlascicielem waznego belgradzkiego
dziennika ,Politika”. W ,polskim Londynie” przypisywano mu numer dwa.
Tuz za nim byl Bozidar Magovac, ,,smutny zawsze, ni to dziennikarz, ni to
nauczyciel”. Obok nich zostali ulokowani adwokat chorwacki dr Ivan Ribar,
popularny rzezbiarz chorwacki Antun Augustiné¢ié oraz ,cichy, niepozorny
starszy pan o sympatycznej twarzy mysliciela”, Dymitr Wlakow. Dalej w hie-
rarchii znalezli sie: dr Josip Smodlaka, byly posel w Madrycie 1 Watykanie,
smakosz najdrozszych szampandéw, Vladimir Zacevec, ktéry byt nie tylko ,eks
ksiedzem prawostawnym i eks treserem fok w cyrku”, ale wezeéniej oficerem
czetnikow u gen. Dragoljuba Mihailovicia. Grono to uzupelniali: ptk Sulejman
Filipovié, muzulmanin z Boéni, dr Dusan Saranec, eksgubernator krélew-
ski 1 blizej nieznany Rade Pribi¢evié, wnuk Adama Pribic¢evicia, wybitnego
serbskiego pisarza i polityka z przetomu XIX 1 XX stulecia?®. Jak wskazat
emigracyjny ekspert, wymienieni powyzej sympatyczni arty$ci, znudzeni
sybaryeci, ckliwi intelektuali$ci stanowili przykrywke dla gtéwnych wspétpra-
cownikéw dyktatora, odpowiadajacych za powojenne represje w Jugostawii
oraz przygotowanie stuzb specjalnych do wyboréw parlamentarnych. Na tej
niechlubnej liscie zostali umieszczeni m.in. Aleksandar Rankovié, ,szara
eminencja sztabu generalnego, zelazna reka porzadkujacy szeregi wojska”,
Stanko Skare — dtugoletni przyjaciel Bolestawa Bieruta z Kominternu, Ljubo
Ili¢ — putkownik brygad miedzynarodowych w Hiszpanii oraz Lew Gocniak,
wezeéniej najbardziej ruchliwy tacznik Kominternu na Balkanach, potem szef
kontrwywiadu w armii Tity. Te grupe dopeiniali wspomniany juz Dymitr
Wtakow 1 France Frol. W konkluzji Wtadystaw Poptawski stwierdzil, ze to
,cala plejada ludzi, o ktérych nic albo bardzo niewiele slyszy sie na zewnatrz,
ktorzy z reguly nie udzielaja wywiadéw prasowych, maja wstret do aparatow
fotograficznych, w Belgradzie nie chodza na «drinki» do brytyjskich czy ame-
rykanskich oficeréw”. To oni wykonali catg ,,brudna robote” przed wyborami
parlamentarnymi?.

Wybory w 1945 r. sprawdzianem demokracji za zelazng kurtyng

Na problem Jugostawii emigracyjni specjaliSci patrzyli przez pryzmat dziatal-
nosci dwéch podmiotéw politycznych — obozu skupionego wokét kréla Piotra
oraz komunisty Josipa Broz-Tity. Ten ostatni i jego sprzymierzency mogli
liczy¢, zdaniem analitykéw z ,,polskiego Londynu”, na poparcie nie wiecej niz

23 W. Poptawski, Tto ,wyboréw” w Jugostawii, ,,Orzel Bialy”, 26 XI 1945, nr 47, s. 5. Warto
tu tylko zauwazy¢, ze wymieniony przez autora artykulu A. Augustinc¢i¢ byt m.in. twércg
zwycieskiego projektu pomnika J. Pitsudskiego w Katowicach (wspélnie z D. Guliciem)
w 1937 r., na co Poptawski nie zwrdcil uwagi.

24 Ibidem, s. 8.
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5% spoteczenstwa. To w zasadniczy sposéb wplynelo na taktyke dzialania
Komunistycznej Partii Jugostawii (KPdJ).

Przedmiotem sporu, jak oglosili eksperci emigracyjni, byly przede wszyst-
kim wybory parlamentarne. Chodzito w tym wypadku o zasadnicza kwestie,
czy wyborcy zaglosuja na jedna, czy kilka list wyborczych. Ministrowie z bylego
jugostowianskiego rzadu emigracyjnego, Milan Grol 1 dr Ivan Subasié z tego
tez powodu opuscili gabinet koalicyjny, w ktérego skladzie byli réwniez
licznie reprezentowani komuni$ci. W argumentacji za$ podali, ze ,nie moga
wyrazi¢ zgody na proponowane przez rezim titowski wybory monopartyjne”?.
Tite potepily réwniez niektére ugrupowania chorwackie, w tym partia kie-
rowana przez dr. Vladimira Macka. W tym samym duchu wypowiadalo sie
duchowienstwo uznajace ,rezim titowski za szkodliwy 1 niechrzescijanski’?,

Zastanawiajac sie nad sytuacja polityczna w Jugostawii, analitycy emi-
gracyjni zauwazyli, ze krol Piotr popelnil kilka brzemiennych w skutkach
bledéw. Przede wszystkim pod dymisji Subasicia i Grola powinien niezwlocznie
powolaé do zycia nowy gabinet zlozony gtéwnie z prokrélewskich politykow.
JeSliby nie moégt tego osiagnaé, to ekspert z Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych (MSZ) sugerowal, ze krél powinien zablokowaé wybory parlamentarne.
Niestety, nie skorzystat z tej mozliwosci.

Sprawa wydawala sie niezwykle istotna, gdyz trudno bylo przewidzieé
wynik wyboréw. Wybory parlamentarne na Wegrzech, ktore odbyly sie weze$-
niej (4 XI 1945 r.), przyniosty niespodziewany wrecz sukces prozachodnie]
Niezaleznej Partii Drobnych Rolnikéw, ktéra uzyskata 57% gloséow (pewni
sukcesu komuni$ci zdobyli tylko 17%). W tym wypadku na nic zdala sie
obecnos$é Sowietow na Wegrzech. Sytuacja w Jugostawii byla jednak bardziej
skomplikowana. Komuniéci dopusécili sie szeregu zbrodni, nawet na masowa,
skale. Szantazowali wrecz cale spoleczenstwo. Manipulowali przy tym ordy-
nacja 1 samym procesem wyborczym.

Wybory odbyty sie 11 XI 1945 r. Jak zauwazyli specjalisci z MSZ, ,,celem
sparalizowania bojkotu stronnictw opozycyjnych, Tito zarzadzit glosowanie
za 1 przeciw liscie rzadowej. Z goéry byto wiadomo, jaki bedzie rezultat wybo-
réw, w ktorych silnie rozbudowany aparat policji 1 milicji politycznej byt
gltéwnym rezyserem”?”. W tym celu w lokalach wyborczych wystawiono dwie
urny, jedna na glosy popierajace rezim komunistyczny, druga dla opozycji.
Jest zrozumiate, na co zwrdcili uwage specjalici z ,,polskiego Londynu”, ze
kazdy wyborca, ktéry zamierzal glosowacé przeciwko Ticie, musial sie wykazaé
nie lada odwaga, poniewaz w lokalach wyborczych specjalnie oddelegowani
obserwatorzy §ledzili kroki wszystkich glosujacych. Nie mniej charakterystycz-
nym posunieciem rezimu byla decyzja, ze kazdy, ktérego nazwisko figuruje

% IPMS, A 11E/1173, Jugostawia. Notatka dla prezydenta RP z 12 XI 1945 r., k. 1.
% Ibidem.
21 TPMS, Kol. 138/228, Jugostowianskie sily..., k. 38.
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w rejestrze wyborczym, a powstrzyma sie od glosowania, bedzie uwazany za
aprobujacego liste rzadowa. W organie prasowym komunistéw tak zostalo
wytlumaczone owo rozwigzanie: ,,Nowo$¢ ta przeszkodzi tym, ktorzy chcieliby
wypaczy¢ demokratyczny charakter wyboréw. Jest to najlepsza odpowiedz dla
tych, ktérzy za jedna droge uwazaja powstrzymanie sie od glosu. Z punktu
widzenia prawa ci, ktérzy nie glosuja, wyrazaja zgode na wybranych kandy-
datéw”?8. Potwierdzil to rowniez czotowy dzialacz komunistyczny Mosa Pijade,
ktory skonstatowal, ze opozycja bedzie mogta zaliczyé do swoich zwolennikow
tylko tych, ktorzy wrzuca glosy do urny wyborczej, oczywiscie tej drugiej.
Ekspert z polskich kregéw emigracyjnych powyzsza opinie celnie ocenit, ze
zabieg komunistow w zasadzie rozstrzygnal juz wynik wyboréw. ,[...] jest
rzecza, oczywista, ze w systemie terroru, jaki istnieje w Jugosltawii, jedyna
praktycznie mozliwg forma opozycji jest demonstracyjne powstrzymanie
sie od glosu. Jest to bez poréwnania latwiejsze, anizeli udanie sie do biura
wyborczego 1 rzucenie glosu do specjalnej skrzynki opozycyjnej”?°.

Dzien przed wyborami niezawodny w sprawach Jugostawii komentator
ukrywajacy sie pod pseudonimem Politicus dodat do juz znanych argumentéw
kolejne. Zwrécil uwage na wyrobienie polityczne elektoratu, np. w poréwnaniu
z wyborcami na Wegrzech.

Tito 1 jego jaczejki graja oczywiScie na o wiele stabszym wyrobieniu politycznym
chtopa chorwackiego i serbskiego. W Chorwacji pozbyto sie dr Maczka, ktéry byt
tem dla Chorwacji, czem Witos dla Polski, totez manewry sa utatwione. W Serbii
dokonano tak olbrzymich spustoszen, takiego zastraszenia mas, iz szala wyboréw
przychylona bedzie zapewne na strone ,frontu narodowego”. Przez odebranie prawa
glosowania tysigcom ludzi. Przez sterroryzowanie jeszcze liczniejszych tysiecy Tito
spodziewa sie zwyciestwa. W istocie wolnych wyborach Tito — nawet przy wynisz-
czeniu kraju — ponidstby kleske®.

W dokumentach innej proweniencji wskazano na kolejny, niepowtarzalny
w dziejach calej Europy ,argument wyborczy” wzmacniajacy pozycje obozu
Tity. Rzecz dotyczyla dopuszczenia do wyboréw, na mocy wczesniej przy-
gotowanej ordynacji, nawet nieletnich partyzantéw Tity bioracych udziat
w wojnie przeciwko Niemcom. Podsumowujac wyniki wyboréw, w polskoje-
zycznych emigracyjnych publikacjach podpierano sie m.in. o$wiadczeniem
kréla Piotra II. Monarcha zas zauwazyl:

wyniki ostatnio odbytych wyboréw nie moga dalej nikogo w najmniejszej mierze prze-
konaé o tym, ze wola Narodu [...] zostata swobodnie wyrazona. Swiat zna juz dobrze
metody Frontu Narodowego wyolbrzymianie cyfr majace wykazaé jego popularnosé.

% Komedia ,wyboréw” w Jugostawii, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 10 XI 1945,
nr 267, s. 4.

2 Ibidem.

3% Politicus, Lekcja wegierska, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 10 XI 1945, nr 267, s. 2.
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Jest rzecza powszechnie znanag [...], ze znaczne odlamy ludnoé§ci usunieto z miejsca
zamieszkania 1 pozbawiono moznos$ci swobodnego glosowania?®!.

Kolejnym waznym wydarzeniem, stanowiacym konsekwencje wyboréw par-
lamentarnych w listopadzie 1945 r., ktéremu polska emigracja poswiecila wiece]
uwagi, byta zmiana ustroju kraju z monarchii na republike. W tym wypadku
rzad RP na obczyZnie ponownie przywolal oéwiadczenie kréla Piotra II. Monar-
cha za$ podkreslil, ze zmiana nastapila z pogwatceniem konstytucji i tradycji
Jugostawii. Winnym uznano marszalka Tite, ktéry ,odebral prawo decyzji
w tej sprawie Narodowi”®. Detronizacje rodziny Karadordeviciéw i ogloszenie
Jugostawii republika potraktowano w ,,polskim Londynie” jako catkowite wia-
czenie kraju poludniowych Stowian w orbite wplywéw Zwiazku Sowieckiego.

Specjali§ci emigracyjni zajmujacy sie tematyka batkanska prognozowali,
ze rzady komunistyczne w Jugostawii nie beda krotkotrwate. Owa konstatacja
wynikala z taktyki dzialania charakterystycznej zreszta nie tylko dla KPdJ.
Jej mysla przewodnia byt tzw. demokratyczny centralizm. Jeden z publicy-
stow ,Dziennika Polskiego 1 Dziennika Zolnierza” podkreslil, ze polega on
na tym, iz ,skoro raz proklamowano, ze centrala rzadzaca wyraza interesy
ludu 1 wyloniona zostata z jaki$ tam wyboréw, np. wyboréw w centralnym
komitecie, wtedy moze ona rzadzi¢ 1 cala organizacja partyjna i caltym kra-
jem”3. Od 1944 1 1945 r. podobng taktyke stosowaly réwniez i inne partie
komunistyczne w krajach za zelazna kurtyna.

Procesy gen. Dragoljuba Mihailovicia i abpa Alojzije Stepinaca

Publikacje prasowe w ,,polskim Londynie” zawieraly szczegélowe dane 1 infor-
macje na temat biografii gen. Dragoljuba Mihailovicia, jego dziatalno$ci
wojskowej w latach II wojny éwiatowej oraz postawy po zakonczeniu dziatan
wojennych?. Zainteresowanie jugostowianskim generatem nie bylto dzietem
przypadku. Zreszta z kilku powodéw. General Mihailovi¢ w latach wojny byt
sojusznikiem Anglosaséow, w zwigzku z tym 1 rzadu RP. W jego oddziatach
stuzyli Polacy 1 zyskali wyjatkowo przychylne opinie?®®. W koncu po wojnie byt

31 TPMS, A 11E/1173, Jugostawia. O$éwiadczenie kréla Piotra II.

32 Tbidem.

% Er., Kraj uczciwej opozycji, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 24 IX 1946, nr 225, s. 2.
34 Problem gen. Dragoljuba Mihailovicia w ujeciu polskich érodowisk emigracyjnych byt
juz przedmiotem szczegélowych rozwazan. Zob. J. Lencznarowicz, Jatta. W kregu mitéw
zalozycielskich polskiej emigracji politycznej 1944—-1956, Krakow 2009, s. 227-236; T. Wol-
sza, Proces generata Dragoljuba Mihailovicia w Swietle polskiej publicystyki emigracyjnej
(1946 r.), w: Polska i Jugostawia w stosunkach miedzynarodowych po II wojnie Swiatowej,
red. M. Pavlovié, A. Zaéminski, Bydgoszcz 2014, s. 195-202.

P. Zurek, Polacy w oddziatach czetnikéw Drazy Mihailovicia, ,Przeglad Wojskowo-Histo-
ryczny” 2018, nr 3—4, s. 143—-158.
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wrogo nastawiony do rezimu komunistycznego, partyzantki Josipa Broz-Tity
1 Zwigzku Sowieckiego. Ostatecznie za to zaplacit najwyzsza cene. Wiasne zycie.
Wydaje sie, iz najbardziej czytelna ocene wydarzen w Jugostawii, w tym
analize rywalizacji pomiedzy obozem skupionym wokét Tity 1 gen. Mihailovicia,
pomiescit autor cennego dokumentu pt. Jugostowiariskie sity zbrojne z 1946 r.
Genezy wydarzen z okresu powojennego doszukiwal sie w latach wojny:

w ciagu lat 1941-1945 Michajlowicz i Tito stali sie gléwnymi postaciami wydarzen
tak w samej Jugostawii, jak tez 1 na Batkanach. Obaj wyro$li do znaczenia symboléw
pewnych celéw ideowo-politycznych 1 spolecznych, o ktére toczyta sie miniona wojna.
Ich walka z Niemcami i Wtochami, jak 1 wzajemna bratobdjcza walka stanowity
gtéwne tto wydarzen. Mimo to jednak, decydujacy wplyw na sytuacje jak réwniez
na ostateczny rezultat wywarla rozgrywka na linii Londyn—Waszyngton—Moskwa?.

Jest tez zrozumiate, ze za Titem stala Moskwa, za generalem za§ Wielka
Brytania i p6zniej USA. To wlaénie Kreml w latach wojny zwrécit sie z prosba,
do gen. Mihailovicia, ktéry byt ministrem wojny w rzadzie emigracyjnym Jugo-
stawii, o udzielenie pomocy komunistom jugostowianskim. Prosba poczatkowo
zyskata jego aprobate. Dopiero w listopadzie 1941 r., kiedy Sowieci skiero-
wali do Jugostawii ,,zdolnego i1 energicznego, lecz nieznanego szerzej agenta
Kominternu Josipa Broz Tito”, sytuacja wewnetrzna w Jugostawii ulegta
zmianie®. Na dodatek partyzantka komunistyczna aktywnie uczestniczaca
w walkach z Niemcami uzyskata duze wsparcie od anglosaskich sojusznikow.
Jak zauwazyl autor dokumentu, Tito nabrat wéwczas pewnosci, ze moze rozpo-
czaé otwarta 1 bezkompromisowa walke z gen. Mihailoviciem. Ponadto komu-
nistom sprzyjaty i inne okolicznoSci. Brytyjezycy 1 Amerykanie doprowadzili
w lipcu 1944 r. do kompromisu pomiedzy rzadem emigracyjnym Jugostawii
Ivana Subasicia, ktory rezydowal na Wyspach Brytyjskich, 1 komunistami
w Jugostawii. Konsekwencje stanowila m.in. dymisja gen. Mihailovicia ze
stanowiska ministra wojny, ktérym byt od 14 T 1942 r. Kolejne wydarzenia
pogorszyly sytuacje generala i jego obozu politycznego. Po spotkaniu Josipa
Broz-Tity z premierem rzadu emigracyjnego w Rzymie w sierpniu 1944 r.,
nota bene w obecnoéci Winstona Churchilla, Ivan Subasié wyjechat do Moskwy.
Nastepnie w styczniu 1945 r. definitywnie wypowiedzial postuszenstwo krélowi
Piotrowi 1 udal sie do Jugostawii. W marcu 1945 r. byt juz cztonkiem rzadu
komunistycznego pod prezesura Tity. Zreszta niedlugo. We wrzeéniu 1945 r.,
na dwa miesiace przed wyborami parlamentarnymi, jugostowianski dyktator
wydal polecenie zaaresztowania bylego premiera rzadu emigracyjnego®. Byt
to czytelny sygnal, jakie intencje przyswiecaly Ticie 1 jego mocodawcom ze
Zwiazku Sowieckiego. Rozszyfrowany takze przez Mihailovicia. Obserwujacy

36 TPMS, Kol. 138/228, Jugostowianskie sily zbrojne..., k. 1.
37 Ibidem.
3 Tbidem, k. 3.
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z oddali wydarzenia gen. Wtadystaw Anders, ktéry nie kryl swojej sympatii
do jugostowianskiego generata, zauwazyt:

w miare posuwania sie wojsk sowieckich na zachdd coraz ciszej zaczynalo byé
o bohaterskim Michajloviéu, a coraz gloéniej wypltywalo nazwisko znanego agenta
Kominternu — Tity. Mniej wiecej od marca 1944 r. Wielka Brytania przerzucita sie
catkowicie na strone Tity, a w misji wojskowej do niego znalazl sie nieprzypadkowo
syn premiera Churchilla, Randolph, co polegato prawdopodobnie na zludzeniu, ze
zdola on utrzymac¢ wpltywy brytyjskie przeciw rosyjskim?®.

Autorzy emigracyjnych publikacji prasowych wskazywali, ze po 1945 r.
gen. Dragoljub Mihailovi¢ znalazl sie w sytuacji bez wyjscia 1 prowadzil nadal
dziatalno§é partyzancka oraz niepodlegloéciowa w terenie gérzystym, w ktérym
sie potem ukrywat. Kolejna cze$¢ informacji odnosita sie do przebiegu procesu
oraz powsciagliwo$ci Anglosaséw w udzieleniu pomocy aresztowanemu genera-
towi, ktéry w latach 1941-1945 byl sojusznikiem Londynu, Waszyngtonu oraz
Moskwy, po agresji Niemiec na Zwiazek Sowiecki. Sytuacja generata przypomi-
nala te, w jakiej znalezli sie m.in. przywodcy Polskiego Panstwa Podziemnego
(PPP) 1 dowddey Armii Krajowej (AK), np. Leopold Okulicki , NiedZzwiadek”,
zwlaszcza w kontek§cie procesu moskiewskiego. Najwieksze zainteresowanie
ta sprawa, wykazywaly: ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, ,,Orzel Bialy”
1,,Polska Walczaca” — pisma powiazane z kregami rzadowymi i wojskowymi,
w tym z 2 Korpusem, ,,Wiadomoéci”, ,Nowy Swiat”, ,Placowka”, , Trybuna”
oraz szczegollnie zaciekawiony tym faktem ,Przeglad Polski” — wydawany
przez resort spraw wewnetrznych rzadu RP w Londynie. Autorami artykutow
byli m.in. Aleksander Bregman, Ryszard Kiersnowski, Jézef L.obodowski,
Stefan Mekarski, Jan Nowak (Jezioranski), Zygmunt Nowakowski, Stani-
staw Stronski, Stanistaw Strzetelski, Zygmunt Szemplinski (ps. Stanistaw
Klinga), Kazimierz Zamorski i Melchior Wankowicz*. Ze strony wtadz RP
problematyka jugostowianska zajmowal sie urzednik MSZ S. Kleczkowski,
w pozniejszym okresie rzecznik prasowy prezydenta Augusta Zaleskiego.

Publicysci polskiej prasy emigracyjnej zwracali uwage przede wszystkim
na role, jaka alianci przypisywall jugostowianskiemu generatowi w latach
wojny. Przypominali, ze w 1942 r. amerykanscy 1 brytyjscy mezowie stanu
skladali mu hotd za bohaterska 1 bezkompromisowa, postawe w walce z Niem-
cami: ,,Z podziwem $§ledzimy prowadzone przez Pana operacje, ktére oddaja
nieocenione ustugi sprawie sojuszniczej’*!. Wymowa tej wypowiedzi bytaby
wszakze niepelna, gdybyémy pomineli jej dalsza cze$é nawiazujaca do zacho-
wania Mihailovicia w 1941 r. Ot6z dziennikarz stusznie podkreslit, ze generat

39 W. Anders, Bez ostatniego rozdziatu. Wspomnienia z lat 1939-1946, Lublin MCMXCII, s. 418.

40 Najpelniejsza liste dziennikarzy zajmujacych sie tytulowym problemem pomiescit Jan
Lencznarowicz (op. cit.).

41 St M., Michajlowicz, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, 22 VII 1946, nr 170, s. 2.
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przygotowywal struktury powstancze przeciwko Niemcom jeszcze w tym
okresie, gdy najlepszym sojusznikiem Adolfa Hitlera byt Jozef Stalin, czyli
od wiosny 1941 r. Pisat dosadnie w tej kwestii, ze Mihailovi¢ spiskowat prze-
ciwko Niemcom, ,gdy Molotow toastowat [...] na czeé§¢ Ribbentropa”*?. Malo
tego, wedle opinii publicystow to tylko dzieki jego postawie wobec Niemcoéw
agresja III Rzeszy na Zwiazek Sowiecki zostala opdzniona o kilka tygodni.
,<Jugostawia postanowita sie bi¢. Sprawil to Draza Michajtowicz. Jugostawia
bila sie przez pare tygodni, lecz 1 tego wystarczylo, aby ofensywe na Rosje
Sowiecka opdznié o dwa miesigce, oraz aby armia niemiecka znalazta sie
u bram Moskwy nie w pazdzierniku ale w grudniu, co uratowalo panstwo
sowieckie od kleski”?. Emigracyjni eksperci i dziennikarze nie dawali réw-
niez wiary argumentom brytyjskim, ktére p6zniej podchwycita propaganda
komunistyczna, ze gen. Mihailovi¢ po poczatkowych partyzanckich walkach
z Niemcami zaniechatl tej dziatalnoSci 1 skupil swoja uwage na niszczeniu
konkurencji, czyli oddzialéw Tity. W tej kwestii Bregman konstatowat:

[...] taktyka Michajlowicza byla uzasadniona. Wstrzymywal sie on z dzialaniami
na wieksza skale do chwili, gdy nastapitaby inwazja anglo-amerykanska. Gdyby
inwazja ta zostala podjeta, jak tego zreszta sam Churchill pragnagl, to pomoc ze
strony oddziatéw Michajlowicza, dzialajacych na tylach armii niemieckiej, bytaby
nieoceniona. Z chwilg natomiast gdy Anglosasi wyrzekli sie planéw ataku na Balkany,
Michajtowicz miatl wszelkie powody po temu, by nie marnowaé¢ swych sil. Réwniez
zupelnie stusznie stal on na stanowisku, ze niebezpieczenstwo grozace krajowi ze
strony Tity jest réwniez wielkie, co niebezpieczenstwo ze strony okupanta®.

Watek ten kontynuowat Szemplinski, ktory podkreslil, ze zaniechanie
walki bylo préba ,,0szczedzania swemu narodowi nadmiernego upustu krwi”.
Dalej natomiast zaznaczyl, ze to samo robili Amerykanie 1 Brytyjczycy. ,,Roz-
wazania na temat, kto pomagal wiecej, Tito czy Michajlowicz sa bez znacze-
nia — Benesz pomagal najmniej, a nie stoi przed sadem. Bér-Komorowski
za$ jest oskarzony o to, ze za duzo pomagal. Michajtowicz walczyt przeciw
komunizmowi — to jest przyczyna jedyna”*. Przedstawiciele polskiej prasy
emigracyjnej dali wiec stanowczy odpdér sugestiom na temat kolaboracji gene-
rata z Niemcami, pojawiajacym sie w propagandzie powojennej w Jugostawii
oraz w innych krajach za zelazna kurtyna.

Gros emigracyjnych publikacji i ekspertyz przyniosto sporo danych 1 infor-
macji na temat samego procesu, w ktorym obok generata byto oskarzonych
23 jego podwladnych oraz wysokich urzednikéw jugoslowianskich wiadz

42 Tbidem.

4 Nagroda za wielko$é. Rozstrzelanie gen. Drazy Michajtowicza, ,Przeglad Polski” 1946,
nr 2, s. 12.

# A B. (A. Bregman), Proces Michajlowicza, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, 11 VI
1946, nr 135, s. 2.

4 S, Klinga, Sprawa Michajtowicza, ,,Polska Walczaca”, 27 VII 1946, nr 30, s. 1.
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emigracyjnych, m.in. premierzy Slobodan Jovanovi¢ 1 Bozidar Purié. Dziesieciu
sposrdod oskarzonych sadzono zaocznie. Jak podkreslili dziennikarze, Sledztwo
byto prowadzone pod skrupulatnym nadzorem Edvarda Kardelja. Dragoljub
Mihailovié zostal poddany okrutnym torturom, ktore trwaly 72 godziny, po
czym na pét zywemu dano do podpisania zeznania, z ostrzezeniem, ze tortury
beda powtérzone w wypadku, jesli w czasie procesu wycofa cokolwiek z tego
»zeznania 8, Zostal rowniez na krétki czas przetransportowany do Moskwy, za$
nastepnie z powrotem do Belgradu. Jak mozna przypuszczac, Sowieci zadecydo-
walli, ze rozprawa przeciwko generalowi odbedzie sie na terytorium Jugostawii.
Nie powtérzyli scenariusza z 1945 r., gdy przed sadem w Moskwie postawili
16 Polakéw, czolowych politykéw 1 wojskowych PPP. Ze wzgledu na stan zdrowia
pierwszego wieznia Jugostawii, gdyz przez pewien czas istnialo powazne niebez-
pieczenstwo §mierci generala z uwagi na silne zatrucie organizmu, proces zostat
poczatkowo przesuniety z 6 na 19 V 1946 r., za$ pdzniej az do 10 VI 1946 r.

Przesuniecie terminu procesu z majowego na czerwcowy wprowadzalo do
dyskursu miedzynarodowego dodatkowy, wazny argument polityczny, ktorego
geneza siegala lat wojny. Proces rozpoczal sie dwa dni po londynskiej para-
dzie zwyciestwa (8 VI 1946 r.), w ktorej nie tylko nie uczestniczyli zolnierze
Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie, ale jeden z wazniejszych sojusznikéw
Anglosaséw byl sadzony przez innego sojusznika — komunistycznego, ktory
aspirowal do wladzy dyktatorskiej w Jugostawii. Na ten aspekt wydarzenia
zwrécit uwage Nowakowski na tamach ,,Orla Biatego”, nie po raz pierwszy
w swojej dzialalnoéci publicystycznej biorac w obrone skrzywdzonych Polakéw
oraz bohaterskiego generata?’. Jan Lencznarowicz oceniajac artykul bezkom-
promisowego publicysty, skonstatowal za nim, ze ,,[...] wodz czetnikow wyraza
zasady, ktore zwycieza, to on zy¢ bedzie w chwale, gdy powrdci wolnoéé. Jego
zabdjey za$ 1 ci, ktérzy na morderstwo to pozwolili, przeming z falg barba-
rzynstwa zalewajaca teraz Europe’8. Powyzsza prognoza okazata sie celna
po ponad pél wieku, ale tylko dla obszaru Europy Srodkowo-Wschodniej.
Anglosasi, ktérzy zachowali w tej konkretnej sprawie calkowita biernos¢,
nie poniesli zadnych konsekwencji.

Bezstronni obserwatorzy — §wiadkowie procesu — zauwazyli, ze oskarzony
Mihailovié byl w wyjatkowo ztej kondycji, wrecz wyczerpany. Sam z trudem
§ledzil przebieg wydarzen. W sytuacji, gdy skladat wyjasnienia inne od
wcezeéniej ustalonych, w procesie po prostu oglaszano przerwe. Potem gene-
ral powracal na sale 1 juz bez przeszkdéd potwierdzal zarzuty oskarzycieli.
Wankowicz podal, ze ci, co widzieli generala w sadzie, twierdzili, iz to nie
ten sam czlowiek. Niekiedy przypominat lunatyka*. Jak mozna wnosié, byl

46 TPMS, A 11E/1173, Proces gen. Mihailovicia, 3 VII 1946 r.

47 7. Nowakowski, Matoduszne i godne pogardy, ,,Orzet Bialy”, 7 VII 1946, nr 27, s. 4.
48 J. Lencznarowicz, op. cit., s. 235.

4 M. Wankowicz, Mord na gen. Michajtowiczu, ,,Orzet Bialy”, 11 VIII 1946, nr 32, s. 2.
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pod wptywem érodkéw farmakologicznych lub narkotykéw. Trzy lata pbzniej
postepowanie jugostowianskich $ledczych skopiowali Wegrzy, ktérzy w iden-
tyczny sposéb przygotowali do pokazowej rozprawy sadowej prymasa kard.
Jozsefa Mindszentyego®.

Generalowi Dragoljubowi Mihailoviciowi zarzucono utworzenie w latach
okupacji niemieckiej jugostowianskiej ,Armii Krajowej”, przy pomocy ktorej
zamierzal storpedowacé dzialalno$é ,narodowo-wyzwolencza narodéw jugo-
stowianskich”. Dalej akt oskarzenia wskazywatl na wspollprace generala
z jugostowianskim Quislingiem — gen. Milanem Nediciem oraz z niemieckimi
1 wloskimi wojskami okupacyjnymi. Wszystko to, jak podkreslit prokurator,
dzialo sie za zgoda rzadu emigracyjnego w Londynie®'. Emigracyjni dziennika-
rze bez wyjatku zarzuty dotyczace kolaboracji gen. Mihailovicia z okupantami
uznali za bezpodstawne, wrecz wyssane z palca. Szukali natomiast analogii do
wydarzen w Polsce i losow 16 przywdodcow PPP. Tytul jednego z cytowanych
artykuléw — ,,Belgrad” oskarza — jest nader czytelny. Zamorski nie bez racji
argumentowal, ze przed jugostowianski sad generala postawili Sowieci, tak jak
wezeéniej uczynili to z przedstawicielami PPP, ktérych osadzili w Moskwie.
Dodal do tego, iz polska AK zestawiali na réwni z jugostowianska , Armia
Krajowa”. Obie armie obwiniali o kolaboracje z okupantami 1 niszczenie par-
tyzantki komunistycznej. Rzad RP w Londynie polaczyli z jugostowianskim
rzadem emigracyjnym, ktéorym réwniez zarzucali wspélprace z Niemcami.
Prokurator wskazywat ponadto na wine Brytyjczykow, ktorzy tolerowali na
swoim terytorium dziatalnoéé¢ rzadéw emigracyjnych 1 nie potrafili w pore
zahamowac¢ ich antykomunistycznej i antysowieckiej polityki. W Jugostawii
jej ostrze bylo ponoé¢ wymierzone przede wszystkim przeciwko Josipowi Broz-
-Ticie 1 jego partyzantom®. Jesli chodzi natomiast o losy gen. Dragoljuba
Mihailovicia, to zdaniem polskich emigracyjnych dziennikarzy niczym nie
réznity sie one od loséw gen. Leopolda Okulickiego ,,Niedzwiadka”, ostatniego
komendanta AK, ktéry po procesie szesnastu juz nigdy nie wrécit do Polski.
Za swoja,_dziatalno$é niepodleglo$ciowa zaptacil zyciem.

Zdaniem polskich specjalistéw z emigracyjnego MSZ los Mihailovicia
byt przesadzony juz przed rozpoczeciem procesu. W catym kraju komunisci
zorganizowall wiele wiecOw 1 spotkan ze spoleczenstwem, na ktérych zostaty
,zdemaskowane zbrodnie generata i lud domagal sie przykladnego ukarania
najwiekszego zbrodniarza i wroga narodu”®. Jednoczeénie Tito oSwiadczyt
publicznie, ze zbrodnie Mihailovicia zostaly udowodnione, za$§ minister
bezpieczenstwa, komunista Rankovi¢ dodal, ze oskarzony przyznal sie do

%0 T. Wolsza, Za zelaznqg kurtynq. Europa Srodkowo-Wschodnia, Zwiagzek Sowiecki i Jozef
Stalin w opiniach polskiej emigracji politycznej w Wielkiej Brytanii 1944/1945-1953,
Warszawa 2005, s. 213-215.

51 K. Zamorski, ,,Belgrad” oskarza, ,Orzet Bialy”, 23 VI 1948, nr 25, s. 4.

52 Tbidem.

% TPMS, A 11E/1173, Proces gen. Mihailovica, 3 VII 1946 r.
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zarzucanych mu zbrodni. Do generala wladze jugostowianskie nie dopuscity
adwokatéw amerykanskich oraz bezstronnych §wiadkéw, oficeréw amerykan-
skich 1 brytyjskich. W podobnym duchu sprawe relacjonowal Bregman na
tamach ,Dziennika Polskiego i Dziennika Zolnierza”. Wybitny emigracyjny
publicysta zauwazyl, ze wyrok na generata oczywiécie zapadl z géry. Jego
zdaniem przebieg procesu potwierdzit upadek cywilizacji 1 demokracji, ktore
zostaly w Jugostawii zdeptane, przy biernos$ci Zachodu.

Trzeba nieprawdopodobnej naiwnoéci — konstatowal — by oczekiwaé, ze w kraju
takim jak Jugostawia istnieje wymiar sprawiedliwo$ci w rozumieniu $wiata zachod-
niego. Jugostawia dzisiejsza ze wszystkich krajow strefy sowieckiej jest najbardziej
zaawansowana na drodze do kompletnej sowietyzacji. Sprawiedliwoéé jugostowianska
nie bedzie sie niczym réznila od sprawiedliwos$ci sowieckiej, ktéra tak dobrze znamy
choéby z procesu 16-tu®.

Jak podkreslit jeden z emigracyjnych ekspertéw, celem procesu bel-
gradzkiego bylo nie tylko skazanie Mihailovicia. Chodzito jeszcze o dwie
inne sprawy. Po pierwsze, o wykazanie, ze Mihailovi¢ i reprezentowany
przez niego ob6z patriotyczno-krélewski nigdy nie prowadzili szerszej walki
przeciwko Niemcom. Po drugie, komuniSci chcieli stworzyé chocby pozory, ze
jedynie Zwigzek Sowiecki prowadzitl bezkompromisows, i zdecydowang, walke
z Niemcami®. Jako zywo argumenty te przypominaja sytuacje w powojenne;j
Polsce, gdy Polska Partia Robotnicza wylacznie sobie przypisywata skuteczna
walke z okupantem oraz odmawiata prawa do legalnej dziatalnosci rzadowi
RP w Londynie jako wtadzy skompromitowanej wspélpraca z Niemcami.
W innym dokumencie wskazano natomiast, ze proces Mihailovicia byl typo-
wym procesem pokazowym. Mial skompromitowaé wszystkich tych, ktérzy
znalezli sie z réznych powodéw poza rzadem Josipa Broz-Tity. Autor konklu-
zji my$lal tu o krélu Piotrze II i jego najblizszych wspétpracownikach z lat
II wojny éwiatowej®®. Podobienstwo do powojennych dziejéw 2 Korpusu bylo
tu réwniez bardzo czytelne. Przebieg procesu obserwowala réwniez opozycja
demokratyczna w Polsce, byli dziatacze PPP. Stefan Korbonski zanotowat
16 VII 1946 r.: ,ogloszono dzisiaj, ze przywodca podziemia jugostowianskiego,
general Michajlowicz, zostal skazany w Belgradzie na $mieré. Wiadomosé ta
zrobila wielkie wrazenie 1 data duzo do my§$lenia. Taki los spotyka obecnie
przywodcow antyniemieckiego podziemia [...]"%".

Polska prasa emigracyjna po zakonczeniu procesu nadal éledzita wyda-
rzenia w Jugostawii. Stad juz dzien po zamordowaniu generata podata infor-
macje o jego $mierci 17 VII 1946 r. W ,,Przegladzie Polskim” gen. Dragoljuba
Mihailovicia oceniono jako czlowieka uosabiajacego prawde, zamierzajacego

5 A.B. (A. Bregman), op. cit., s. 2.

% IPMS, A 11E/1173, Proces gen. Mihailovica, 3 VII 1946 r.

% Ibidem, Notatka S. Kleczkowskiego dla ministra A. Tarnowskiego...
51 S. Korbonski, W imieniu Kremla, Warszawa 2017, s. 152.
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uratowac ludzkos¢ przed zblizajaca si¢ katastrofa®™. ,,Dziennik Polski 1 Dzien-
nik Zolnierza” konstatowat:

Zamordowany zostal kilka dni temu przez komunistéw gen. Draza Michajtowicz
— cieszy sie natomiast dotychczas zyciem p. Ribbentrop, dramatis persona naj-
dziwaczniejszego w dziejach, chociaz nikogo dzi$§ juz wtasciwie nie interesujacego
procesu norymberskiego. Gdy zaé do tych paradokséw dodamy, ze zamordowanie
rzekomego ,kolaboracjonisty” Michatjowicza nastepuje w chwili startu Moskwy do
wyscigu o zjednanie sobie Niemcéw, w chwili, w ktérej wezorajsi nazici, a dzisiejsi
koncesjonowani socjaliSci niemieccy w rosyjskiej strefie okupacyjnej wiwatuja na czesé
pana Mototowa, obiecujacego Niemcom rewindykacje terytorialne na wschodzie — to
dopelnia sie upiorny obraz krzywd i zaglady jakichkolwiek zasad moralnych [...]%.

Wankowicz po egzekucji napisat: ,17 lipca Michajlowicza rozstrzelano.
Jak psa, bez §wiadkéw. I nie wiadomo, gdzie jego gréb”®. Byla to czytelna
aluzja odnoszaca sie do miejsca pochéwku opozycyjnych politykéw i zotnie-
rzy wykletych zamordowanych przez komunistéw, przy wydatnej sowieckie]
pomocy, w powojennej Polsce.

W publikacjach pojawit sie ponadto nie mniej istotny watek dotyczacy
biernosci politykéw zachodnich w obliczu procesu generata i jego pdzniejszej
$mierci. Bezkompromisowy wobec Anglosaséw Nowakowski zauwazyl, ze
wprawdzie mordu dokonali komuni$ci jugostowianscy, to jednak nalezy sie
w tym wypadku zastanowi¢ réwniez nad postawa zachodnich dyplomatow,
ktérzy nie dostrzegaja tej zbrodni. Za pointe jego rozwazan mozna uznad
konstatacje dotyczaca Londynu 1 Nowego Jorku: ,Tu nie slychac¢ strzatow,
stad nie widaé¢ szubienic’®.

W polskich czasopismach emigracyjnych rownolegle z informacjami na
temat Smierci generata pojawily sie wzmianki o tragicznych losach zony
Dragoljuba Mihailovicia, ktora w czasie wojny zostata wywieziona do obozu
koncentracyjnego w Auschwitz-Birkenau i1 tam zmarla. , Przeglad Polski” przy-
wotatl w tym wypadku wspomnienia Zofii Kossak (Z otchtani): ,W roku 1943
przywieziona zostata do lagru Milana Michajlowiczowa, zona bytego generalis-
simusa jugoslowianskiego, otaczana wielkim szacunkiem przez swoje rodaczki.
[...]. Michajtowiczowa umarla zima 1944 r., réwnie opuszczona i sponiewie-
rana, jak zwykte haeftlingi”. W komentarzu do tegoz wydarzenia i rzekomej
kolaboracji generala z Niemcami redakcja zgryzliwie podkreslila: ,Lata 1943
1 1944 to te lata, w ktérych wedlug oskarzen trybunaléw Tity Michajtowicz
wspoélpracowat z Niemcami. Zostal za to przyktadnie rozstrzelany Dobrze mu
tak, nie trzeba bylo posytaé zony do Oéwiecimia na konszachty z Niemcami”®2,

% Nagroda za wielkosé..., s. 13.

% St.M., op. cit., s. 2.

60 M. Wankowicz, op. cit., s. 2.

61 7. Nowakowski, Krew na rekach, ,Nowy Swiat”, 26 VIII 1947, nr 237.

52 Jak Michajlowicz wspélpracowat z Niemcami, ,,Przeglad Polski” 1946, nr 4, s. 42.
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Kolejnym procesem politycznym, ktéry odnotowali emigracyjna prasa i eks-
perci, byla rozprawa przeciwko arcybiskupowi Zagrzebia Alojzije Stepinacowi.
Komuniéci zaaresztowali go dwukrotnie. Po pierwszym zatrzymaniu w maju
1945 r. zostal zwolniony po dwéch tygodniach. Nastepnie doszto do skutku jego
spotkanie z Josipem Broz-Titem. ,,Nie pomogto to zatagodzié sporu, jaki istniat
miedzy Koéciotem katolickim a nowa komunistyczna wladza w Jugostawii”®,
Arcybiskup nadal konsekwentnie krytykowal komunistow 1 ich despotycznego
lidera. Los duchownego byl wiec przesadzony. We wrzeéniu 1946 r. Sciste
kierownictwo partii (m.in. Josip Broz-Tito, Edvard Kardelj i prokurator Josip
Hrncevié) podjeto decyzje o ponownym zatrzymaniu arcybiskupa.

Range symbolu proces Stepinaca zyskat z powodu roli 1 znaczenia Koéciota
katolickiego przede wszystkim w Stowenii 1 Chorwacji. Autor dokumentu pt.
Jugostowiarnskie sity zbrojne zanotowatl m.in.:

opozycje w kraju stanowi Koscidt katolicki. Chociaz szereg biskupéw zlozyto dekla-
racje lojalnoéci wobec panstwa, masy i ich gléwni przywdédcey katoliccy sa nastrojeni
zdecydowanie wrogo wobec rezimu. W Chorwacji, Stowenii i Dalmacji koéciét popiera
bierny op6r. Panstwo w zamian za wolno$¢ religii wymaga absolutnej lojalnoéci,
koéciél natomiast obstaje przy swoich wiezach z Watykanem, posiadio$ciach ziem-
skich 1 wywieraniu wpltywu na wychowaniu mtodziezy. Zgodnie z nowa konstytucja,
wplywy ko$ciota zostaly ograniczone w szkotach, Kosciét zostal oddzielony od pan-
stwa, a dekret o reformie rolnej ograniczyl prawo posiadania wielkich posiadlosci
koSciotowi®.

Termin procesu arcybiskupa, wyznaczony na wrzesien i pazdziernik
1946 r., nie byt dzietem przypadku. Z kilku powodéw. Nadal nie rozstrzygnieto
definitywnie sporu o Triest pomiedzy Jugostawia 1 mocarstwami zachodnimi.
Ponadto tuz za miedzg w Grecji toczyta sie wojna domowa. W koncu nie spo-
séb w tym miejscu pominaé jeszcze jednego wydarzenia. Nieco wczeéniej, na
wiosne 1945 r. Alojzije Stepinac wydat list pasterski, w ktéorym byla mowa
o bezwzglednych przesladowaniach Koéciota katolickiego 1 ksiezy. Jak mozna
wiec przypuszczacé, wladze komunistyczne Jugostawii zamierzaly ostabié mie-
dzynarodowa, krytyke zwigzana z procesem prymasa Chorwacji lub nawet
ukry¢ przebieg rozprawy, w tym zakamuflowaé surowy wyrok w gaszczu innych
wydarzen®. W procesie arcybiskupa zapadl wyrok dlugoletniego wiezienia
(16 lat)%. Czes¢ wyroku — 5 lat Stepinac odbyt w wiezieniu w Lepoglavie.
Nastepnie, az do §mierci w 1960 r., przebywal w areszcie domowym w parafii

6 A. Biernat, Powojenne rozliczenia zbrodni ustaszy popetnionych w czasie I wojny Swiatowej,
w: Wina i kara. Spoteczeristwa wobec rozliczeri zbrodni popetnionych przez rezimy totalitarne
w latach 1939-1956. Studia i materialy, red. nauk. P. Pleskot, Warszawa 2015, s. 225.

64 TPMS, 138/228, Jugostowianskie sily..., k. 38.

% T. Wolsza, Za zelazng kurtyng..., s. 212.

6 Na temat Alojzije Stepinaca dysponujemy monografia z serbskiej proweniencji: N. Zutié,
Nadbiskup Stepinac. Ideologija i polityka 1934-1946, Beograd 2017.
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w Krasiciu. Zamiana wiezienia na areszt domowy byta podyktowana checig
zmiany polityki wladz komunistycznych wobec Stolicy Apostolskiej®”. Jeden
z emigracyjnych ekspertéw na tamach ,,Przegladu Polskiego” skonstatowat,
ze ,dyktatorom jugostowianskim nie chodzilo tak bardzo o ukaranie arcy-
biskupa, jako sojusznika dr [Vladka] Macka, za tym jako preznej podpory
Chorwackiej Partii Chlopskiej, ile o uderzenie w autorytet Kosciota katolic-
kiego, z ktérym komunisci prowadzili nieubtagana walke, na jaka komuniéci
w innych krajach pod kontrola sowiecka, jak np. w Polsce 1 Czechostowacji,
jeszcze sie nie odwazaja’®. Prasa emigracyjna i biuletyny rzadowe przyniosty
w koncu informacje, ze po kolejnych atakach komunistéw na duchowienstwo
chorwackie Stolica Apostolska obtozyla ekskomunika wszystkich tych, ktorzy
byli uwiklani w aresztowanie i proces prymasa®. W styczniu 1953 r. Stolica
Apostolska mianowata kilku nowych kardynatéw, w tym m.in. Stepinaca,
ktory jednak z uwagi na uwiezienie nie odebral kapelusza kardynalskiego™.
Nominacja wywotala ,,zmasowang krytyke w Jugostawii — najpierw medialna,
a potem dyplomatyczng”™. Nie byto wiec dzietem przypadku to, iz Tito posta-
nowil zerwacé stosunki dyplomatyczne z Watykanem.

Po obu procesach emigracyjni publicy$ci 1 eksperci byli zgodni co do tego,
ze Jugoslawia stata sie bezwolnym narzedziem w rekach polityki sowieckie)
w jej walce z Zachodem.

Konflikt jugostowiansko-sowiecki

Tematyka jugostowianska w szerszym zakresie wrécila do emigracyjnych
rozwazan w 1948 r. Powéd pozornie byl czytelny. Sprawa dotyczyta daleko
1idacych ambicji Josipa Broz-Tity, ktéry zamierzat pelnié¢ role lidera obozu
komunistycznego na Batkanach. Kierownictwo Kominformu zaapelowato do
jugostowianskich komunistéw o wewnetrzny bunt wobec przywddcy 1 porzu-
cenie btednej drogi. Z tego tez powodu Jézef Stalin podjal decyzje o bez-
wzglednym ataku propagandowym, na forum caltego ruchu komunistycznego,
wymierzonym w jugoslowianskiego przywddce. Wydaje sie wszakze, ze wladze
Zwiazku Sowieckiego postanowily wykorzystac¢ dyktatora jugostowianskiego
do misternej gry polegajacej na wykreowaniu Tity na wewnetrznego wroga
w calym obozie, ktorym wczeéniej byl Trocki. Po jego $mierci pojawil sie deficyt.
Wrég wewnetrzny byt od dawna wpisany w taktyke Stalina do mobilizacji oraz

57 A. Biernat, op. cit., s. 226.

68 T.P. (T. Piszczkowski), Polityka Jugostawii, ,,Przeglad Polski” 1946, nr 5, s. 66.

5 A. Pragier, Po obu stronach zelaznej kurtyny, ,,.Sprawy Polskie”, IX 1947, nr 2, s. 6.

" J. Zaryn, Stolica Apostolska wobec Polski i Polakéw w latach 1944-1958 w $wietle mate-
riatow ambasady RP przy Watykanie, Warszawa 1998, s. 211.

1 P. Wawryszuk, Polityka wtadz Jugostawii wobec Kosciola katolickiego w latach 1945-1971,
,Pamie¢ 1 Sprawiedliwo§¢” 2017, nr 1, s. 242.
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szantazowania spoleczenstwa w zaleznoéci od rozwoju sytuacji. Zreszta juz
niebawem w kilku krajach za zelazna kurtyng (np. Czechostowacja, Bulgaria,
Wegry, Rumunia, Polska) zostali zaaresztowani 1 straceni niektdorzy liderzy
partii komunistycznych. Powodem, dla ktérego komuniéci kolportowali na
zadanie Kremla, byta ich wspétpraca z Titem™. Mozna wiec skonstatowad,
ze pomyst z wrogiem wewnetrznym nie tylko nie byl chybiony, ale tez kon-
sekwentnie wykorzystywany przez politykéw sowieckich.

29 VI 1948 r. wladze Jugostawii odrzucily wszystkie oskarzenia. Po dwu-
dziestoletniej przerwie odbyt sie kolejny, V Kongres KPdJ, ktory na sekretarza
generalnego wybrat Josipa Broz-Tite. Lider partii w przemdéwieniu ponownie
skrytykowat ataki na Jugostawie, ale jednoczes$nie podkreélit, iz Jugostawie
1 Zwiazek Sowiecki laczy przyjazn. Delegaci glosili hasto ,Tito — Stalin”.
Komuniéci jugostowianscy przy kazdej okazji wspierali inicjatywy sowiec-
kie, np. na forum Organizacji Narodéw Zjednoczonych i réznych konferencji
miedzynarodowych (m.in. dotyczacych uregulowania nawigacji na Dunaju).
Historycy uwazaja, iz w relacjach miedzynarodowych z innymi panstwami
bloku sowieckiego Tito gral wéwczas na zwloke. Nie jest wykluczone, ze przy-
gotowywat kraj do konfliktu zbrojnego. Ponadto dazyl do stopniowego pozy-
skiwania zwolennikow w kraju 1 za granica™. Konsekwencje byly zauwazalne
przede wszystkim w sowieckiej strefie wptywow oraz w samej Jugostawii. Do
wiezien 1 obozéw (w tym np. do najbardziej znanego na Gotej Wyspie — Goli
Otok) zostali wtraceni ci komuniéci jugostowianscy, ktérzy byli zwolennikami

2 M.d. Zacharias, op. cit., s. 103—-104. W emigracyjnych publikacjach pojawil sie réwniez
zgola sensacyjny scenariusz wydarzen z jugoslowianskim dyktatorem w roli gléwnej. ,Jesz-
cze w koncu 1947 r. Departament Wojskowy opracowal dwa plany opanowania Europy
Zachodniej znane pod nazwa plan A i plan B [...]. Plan A przewidywat zajecie Europy Zachod-
niej latem 1948 r. przez oddzialy Armii Czerwonej. Armie satelickie miaty wspoétdziataé
z wojskiem rosyjskim [...]. Plan B natomiast, wlasciwy plan Kominformu przewidywat
opanowanie Europy nieco pdzniej na jesieni 1948 r. przy pomocy «Armii Proletariackich»
zorganizowanej i uruchomionej w krajach Kominformu pod naczelnym dowédztwem mar-
szatka Tity. Armia ta miata liczy¢ (z Grekami i Albanczykami) 1 737 000 ludzi (podziemna
armia komunistyczna we Wloszech 500 tys., podziemna armia komunistyczna we Francji
600 tys.). Armia byla pomysélana jako armia ochotnicza [...]. Zwolennicy planu B, na kto-
rego czele stal marszatek Tito, byli zdania, ze obecny stan i uzbrojenie armii francuskiej
1 wloskiej nie pozwala na dluzszy i1 skuteczny opdér wobec ofensywy armii proletariackiej.
Sadze, ze zatarg Tito — Kominform na tle powyzszych informacji i poglosek [...] dopiero
staje we wlaéciwym o$wietleniu. Jest jasne, ze gdyby w Moskwie zdecydowano sie na
wybér planu B, to Tito musiatby otrzymaé pozory formalnej niezaleznoéci od Moskwy
[...]. Zerwanie Kominformu z Tito daje mu wlaénie takie pozory niezaleznosci i swobody
ruchéw, za skutki ktérej ani Sowiety, ani organizacje komunistyczne nie beda odpowie-
dzialne. Znaczy to, ze na wypadek akcji Tito w Zachodniej Europie mocarstwa zachodnie
nie beda mialy bezposredniego powodu do wypowiedzenia wojny ZSRS, ani tez od akcji
[...] przeciw piatej kolumnie komunistycznej we wlasnych krajach [...]". T. Norwid, Tito:
aktor czy marionetka?, ,Orzet Biaty”, 21 VIII 1948, nr 34, s. 2.

3 M.d. Zacharias, op. cit., s. 109—110.
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Zwiazku Sowieckiego 1 kontestowali przywédztwo Josipa Broz-Tity. Ustata
wymiana gospodarcza, naukowa, kulturalna 1 sportowa pomiedzy krajami
komunistycznymi. Nagle, np. pod naciskiem Zwigzku Sowieckiego, zostaly
przedwczeénie zakonczone igrzyska balkanskie. Kilkuset sportowcow stra-
cito okazje do miedzynarodowej rywalizacji. Tym bardziej ze rzadko kiedy
wyjezdzali do zachodniej Europy 1 byli zdani na rywalizacje krajowa. Kraje
komunistyczne pod wplywem Zwiazku Sowieckiego zbojkotowaly réwniez
olimpiade szachowa w Dubrowniku™. W propagandzie komunistycznej inspi-
rowanej przez Kreml Tite prezentowano jako agenta amerykanskiego 1 wroga
Zwiazku Sowieckiego. W publicystyce prasowej w krajach za zelazna kurtyna
trudno bylo odszukaé o Jugostawii chociazby jedno dobre zdanie.

Jesli chodzi o emigracyjny dyskurs na temat konfliktu sowiecko-jugo-
stowianskiego, to dominowaly w nim dwa zagadnienia — polityczne 1 gospo-
darcze. Warto réwniez wskazaé, ze emigracyjni eksperci zastanawiali sie
nad autentycznoS$cig sowieckich zarzutéw. Jeden z publicystow ,,Przegladu
Polskiego” stwierdzil, ze komunikat z 28 VI 1948 r. byt ,utrzymany w tonie
doktrynalnym, jakim fanatyczna sekta religijna wyklina nie chcacych okazaé
skruchy odstepcow”. W sprawie zas$ zarzutéw dodal, ze niektore oskarzenia
byly nieprawdziwe, inne bez cienia watpliwo$ci mozna by zaadresowaé do
pozostalych krajow znajdujacych sie w sowieckiej strefie wpltywéw. W szcze-
gbétowych sprawach autor Schizmy belgradzkiej zanotowal, ze sowiecki zarzut,
1z komuniséci w Jugoslawii nie maja przewagi we Froncie Ludowym, jest
niestuszny, gdyz rzadza oni krajem niepodzielnie. Podobnie ocenit pretensje
Moskwy w sprawie kolektywizacji wsi jugostowianskiej, ze komunisci ja
zaniedbali. Przywotal w tym wypadku przyktady innych krajow, ktére w ogdle
opieraty sie kolektywizacji. Mozna tu tylko wnosié, iz autor mial na mysh
przede wszystkim Polske. Przy kolejnym oskarzeniu o nadmierny terror stwier-
dzil, ze zarzut ,brzmi groteskowo””. OczywiScie, jezeli przyszloby poréwnaé
sprawe z drastycznymi represjami w Zwigzku Sowieckim. W analizie pojawily
sie jednak informacje o zarzutach Kominformu, ktére maja racje bytu. Na
pierwszym miejscu wymienil inwigilacje agentéw sowieckich w Jugostawii, na
drugim za$ lekcewazace wypowiedzi jugostowianskich komunistéw o Zwiazku
Sowieckim 1 tamtejszych elitach politycznych. W konkluzji natomiast zauwa-
zyt: ,Tito zostal potepiony za zbytnia samodzielnoéé, za prébe wyzwolenia
sie spod opieki sowieckiej 1 stworzenie w Belgradzie nowego, niezawislego
wobec Moskwy, oSrodka komunizmu”™. W zakresie polityki zagranicznej,

™ T. Wolsza, Polsko-jugostowiariskie kontakty sportowe w dwudziestoleciu miedzywojennym
i w pierwszych powojennych latach (do 1950 r.). Przyktad sportu szachowego, w: Pol-
ska i Jugostawia po II wojnie swiatowej, red. M. Pavlovié, N. Stambolija, A. Zaéminski,
Bydgoszcz 2016, s. 135-137.

7 Schizma belgradzka, ,,Przeglad Polski” 1948, nr 8, s. 57.

76 Ibidem, s. 58.
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kontynuowat rozwazania autor tekstu, Belgrad kontestowal agresywne roz-
wigzania praktykowane przez Wiaczestawa Mototowa.

Przedmiotem analizy byta réwniez postawa Jugostawii 1 wynikajace z tego
konsekwencje dla calego obozu komunistycznego. Autor artykutu podkreslit,
ze Tito odrzucit oskarzenia Moskwy jako absurdalne. Dalej zauwazyl, ze
przywddca poludniowych Stowian nie doczekal sie jeszcze znaczacej opozycji
w kraju i1 z tej strony nic mu nie grozi. Mozna wywnioskowadé, iz ekspert
zastanawial sie w tym momencie nad niebezpieczenstwem piatej kolumny,
ktora mogliby do swoich celéw wykorzystaé Sowieci.

Kluczowe wydaje sie wszakze pytanie dotyczace reakcji Zwigazku Sowiec-
kiego. Nie bez znaczenia wydawaty sie tu dwa argumenty, na ktére wskazat
analityk z ,,polskiego Londynu”. Pierwszy odnosit sie do zdobycia wladzy przez
Josipa Broz-Tite bez ,bagnetéw sowieckich”, przy pomocy Anglosaséw. Drugi,
nie mniej istotny, wskazywat na fakt, iz Tito, Kardelj 1 Rankovié¢ stworzyli
samodzielnie partie komunistyczng 1 podporzadkowany jej aparat ucisku™.
Autor dat wiec do zrozumienia, ze Jugostowianie nie zawdzieczali Sowietom
zbyt wiele. Nie mieli wobec nich dlugu wdziecznoéci. Te argumenty okazaty
niezwykle wazne dla dalszej analizy w konteks$cie zagrozen dla Jugostawii i jej
przywodcow. Jesli chodzi o losy kraju, to pojawily sie trzy scenariusze wydarzen.
Pierwszy, jak zauwazyli specjaliSci, odnosit sie do stworzenia w innych krajach
bloku wschodniego oSrodkéw, w ktorych beda szkoleni emigranci polityczni
z Jugostawii, kontestujacy wiadze Tity, z perspektywa powrotu do Belgradu
,ha sowieckich czolgach”. Drugi, nie mniej drastyczny, dotyczyt zamachu na
Josipa Broz-Tite. Trzeci, ktéry miat charakter uniwersalny i byt praktycznie
do wykorzystania przy pierwszym i drugim scenariuszu, odnosit sie do izolowa-
nia Jugostawii pod wzgledem gospodarczym wérdéd panstw komunistycznych.

Jesdli chodzi o pierwszy plan dziatalnoSci, to emigracyjni autorzy stwierdzili,
ze na pograniczu wegierskim 1 butgarskim mozna bylo zauwazyé koncentracje
wojsk. Watek ten kontynuowano w innej publikacji, w ktorej czytamy: ,prasa
zagraniczna od pewnego czasu informuje o koncentracji wojsk sowieckich oraz
satelickich (wegierskich, rumunskich 1 butgarskich) na pograniczu Jugostawii.
Jednoczes$nie zaostrzaja sie stosunki pomiedzy Jugostawiag oraz jej sgsiadami,
przy czym na pierwszy plan wysuwa sie zatarg z Bulgarig, ktéra znowu
zaczyna akcentowaé swoje zainteresowanie sprawg macedonska”’®. Wazniejsza
byta natomiast uwaga, iz w Czechoslowacji 1 Rumunii zawigzaly sie struk-
tury opozycyjne wobec wladz w Belgradzie, w ktorych sktadzie znalezli sie
dyplomaci 1 zolnierze. W ,,Bukareszcie gromadza sie uciekinierzy wojskowe;j
opozycji 1 tutaj, w sasiedztwie Jugostawii, tworzony jest osrodek bojowy,
przygotowywany dla przysztej préby zamachu”™. Z kolei w Pradze powstato

7 Ibidem.
8 T.P. (T. Piszczkowski), Potozenie Jugostawii, ,Przeglad Polski” 1948, nr 9, s. 66.
™ Idem, Jugostawia w walce z ,,Kominformem”, ,,Przeglad Polski” 1948, nr 11, s. 35.
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pismo ,Nowa Borba”, w ktérym stanowisko redaktora objat byly ambasador
Jugostawii w Bukareszcie, Golubovi¢. Wybér stolicy Czechostowacji nie byt
dzietem przypadku. Studiowalo tam sporo Jugostowian. Agitacja zatem
dotyczyla mtodego pokolenia®. Warto w koncu przytoczy¢ opinie, w ktére)
mozna by odszukaé syntetyczna ocene é6wczesnej sytuacji. Dla emigracyjnych
ekspertéw Tito cieszyl sie poparciem nie tylko komunistéw, ale 1 §rodowisk
antykomunistycznych, ktére rezim dyktatora uwazaly za lepszy niz okupacje
sowiecka. Nie sposéb tez pominaé¢ w tym miejscu oceny dotyczacej silty armii
jugostowianskiej w 1949 r. Byla nie tylko najwieksza na Batkanach (700 tys.
zolnierzy), ale 1 bezdyskusyjnie oddana 1 wierna marszatkowi®.

Jesli chodzi natomiast o prognozy zwiazane z losem jugostowianskiego
dyktatora, to pojawily sie opinie, ze w Moskwie zapadl juz na niego wyrok
$mierci. ,Heretykom sie nie przebacza’®® — pisal jeden z ekspertow.

Trzeci scenariusz dotyczyl 1zolacji gospodarczej Jugostawii na arenie
miedzynarodowe]j. Josip Broz-Tito dajac odpdr agresywnej polityce Zwigzku
Sowieckiego, na forum jugostowianskiego Zgromadzenia Narodowego stwierdzit
pod koniec grudnia 1948 r., ze panstwa komunistyczne znajdujace sie pod
kontrola Moskwy oraz sam Zwiazek Sowiecki zamierzaly uczynié z Jugostawii
kraj kolonialny. Dazyly do utrzymania Jugostawii na niskim poziomie uprze-
mystowienia, wykorzystujac jej surowce do wlasnych celow®®. Wéréd emigra-
cyjnych ekspertow pojawita sie rowniez opinia, ze Rada Wzajemnej Pomocy
Gospodarcze] (RWPG) zostata pomy$lana jako organizacja, ktéra miala na
celu ,poddanie catego handlu zagranicznego” panstw bloku komunistycznego
kontroli sowieckiej. Co wiece), ,,Komekon”, emigracyjne okre§lenie RWPG,
postawil sobie za cel ,izolacje gospodarcza Jugostawii”®t. W poszczegdlnych
artykulach prasowych mozna odszukaé informacje, ktore panstwa i1 w jakim
zakresie uczestniczyly w owej blokadzie. Polska ograniczyta dostawy wegla.
Eksport surowcéw (np. ropy naftowej) wstrzymaty réwniez Albania i Rumunia.
W bojkocie ekonomicznym uczestniczyly ponadto Bulgaria i Wegry. Wedle
emigracyjnych opinii

rzad jugostowianski radzi sobie jak moze, korzystajac z drobnych na razie dawek
pomocy ze strony mocarstw zachodnich, z ktérymi unika jednak jakichkolwiek wia-
zacych zobowiazan. Ostrozno§é ta ptynie cze§ciowo ze zrozumiatych watpliwoséci, czy
na wypadek konfliktu zbrojnego z Rosja méglby rezim jugostowianski spodziewacd
sie bardziej wydatnej pomocy niz ta, jakiej Zachdod udzielit Polsce przeciw Niemcom
w r. 1939%.

80 Tbhidem.

81 TPMS, A 11E/871, List ambasadora Zawadowskiego do ministra Sokotowskiego z 9 VII 1949 r.

82 Schizma belgradzka..., s. 59.

8 Tito oskarza Rosje i satelitéw o bojkot gospodarczy Jugostawii, ,,Dziennik Polski 1 Dziennik
Zotnierza”, 29 XIT 1948, nr 309, s. 1.

8¢ Komekon, ,,Przeglad Polski” 1949, nr 3, s. 39.

8 T.P. (T. Piszczkowski), Polozenie Jugostawii..., s. 66.
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Obok powyzszego stwierdzenia pojawilo sie jeszcze inne, nie mniej istotne
z punktu widzenia relacji Zachéd — Wschéd 1 miejsca w tym ukladzie Jugo-
stawii. ,Blokada od wschodu mogtaby rzuci¢ Tite w ramiona mocarstw
zachodnich”®. Jak zauwazyli emigracyjni specjaliéci, bytoby to wyjat-
kowo niekorzystne rozwiazanie dla Zwigzku Sowieckiego. Wynika z tego,
ze skonfliktowane strony Moskwa i Belgrad nie zdecyduja sie na sitowe
rozwiazanie problemu.

Po konflikcie Tity ze Stalinem minister Mieczystaw Sokotowski podsumowat
wydarzenia nastepujaco: ,sprawa odstepstwa dyktatora jugoslowianskiego
wymaga uregulowania juz to z powodu nadziei, ktére budzi ona na Zacho-
dzie, oraz szkodliwego wplywu na pojedynczych dzialaczy komunistycznych
w krajach satelickich”®”. Przy czym minister nieco dalej zauwazyl, iz do
samych czystek w krajach za zelazna kurtyna wszyscy sie juz przyzwyczaili
1 nie stanowig one zadnego zagrozenia. Inny za$§ obserwator wydarzen na
Balkanach skonstatowal, ze ,roztam Tity z Moskwa nie nastapil na tle réznic
doktrynalnych 1 nie zmierzal do przywrécenia Jugostawii choéby pozoréw
demokracji. Toczyt sie wylacznie na gruncie zagadnienia, czy Jugostawia
ma rzadzié¢ Tito, czy Moskwa”®®. Historyk Marian S. Wolanski analizujac
polityke jugostowianskiego dyktatora, przede wszystkim za$ jej znaczenie
dla spdjnosci imperium sowieckiego, doszedl do wniosku, ze polska emigra-
cja odebrala ,bunt Tity” jako sygnat dla Anglosaséw, ze na monolicie bloku
wschodniego dala sie zauwazyé powazna rysa®. Ow konflikt dla niektérych
polskich ekspertéw rokowatl pewne nadzieje na rozbicie bloku sowieckiego
od wewnatrz. Nie wszyscy wszakze w ,polskim Londynie” oceniali w ten
wlasnie sposéb wydarzenia w Jugostawii. Katastroficznych dla Zwiazku
Sowieckiego prognoz nie podzielili m.in. redaktorzy ,,Przegladu Polskiego”,
czasopisma zwigzanego z Ministerstwem Spraw Wewnetrznych rzadu
RP na obczyznie.

Streszczenie

Polskie kregi emigracyjne na Wyspach Brytyjskich z duzym zainteresowaniem obserwowaly
wydarzenia na Batkanach. Jest tez zrozumiale, ze zwrécity uwage przede wszystkim na
sytuacje w Jugostawii. Po zakoniczeniu wojny byla ona najwazniejszym panstwem w regionie,
w ktérym Scieraty sie interesy lokalnych komunistéw, przy wsparciu Zwiazku Sowieckiego
oraz obozu demokratycznego, identyfikowanego z wtadzami jugostowianskimi na obczyznie
oraz gen. Dragoljubem Mihailoviciem. W latach 1945-1948 do gltéwnych zagadnien, ktére

8 Schizma belgradzka..., s. 59.

8T TPMS, A 48/Z 111/8, Exposé kierownika ministerstwa ministra Mieczystawa Sokotowskiego
wygltoszone na plenum Rady Narodowej w dniu 29 VI 1949 r., k. 5.

8 A. Pragier, Puszka Pandory, Londyn 1969, s. 180.

8 M.S. Wolanski, Europa Srodkowo-Wschodnia w mysli politycznej emigracji polskiej w latach
1945-1975, Wroctaw 1996, s. 81-82.
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zyskaly range wiodacych, zaréwno w ocenie rzadu RP na obczyznie, jak 1 w publicystyce
emigracyjnej, zostaly zaliczone miedzynarodowy konflikt o Triest, sfalszowane wybory
parlamentarne w 1945 r., procesy pokazowe gen. Dragoljuba Mihailovicia i abpa Alojzije
Stepinaca oraz powazny spor pomiedzy Belgradem i Moskwa, zakonczony wykluczeniem
Jugostawii z Kominternu.

A Picture of Political Life in Yugoslavia through the Eyes of Polish Political
Emigration in Great Britain - the Key Issues (1945-1948)

Polish emigration circles in Great Britain observed the developments in the Balkans with
great interest. It is understandable that they paid attention mainly to the situation in Yugo-
slavia, after the end of the world the most important state in the region where different
interests of local communists were in conflict, with the assistance of the Soviet Union and
democratic camp identified with the Yugoslavian government-in-exile and Gen. Dragoljub
(Draza) Mihailovié. In 1945-1948, the key issues, both in the opinion of the Polish govern-
ment-in-exile, and of the emigration press included: the international conflict over Trieste,
fixed parliamentary elections in 1945, show trials of Gen. Dragoljub (Draza) Mihailovié¢ and
archbishop Aloysius Viktor Stepinac, and the grave Yugoslav-Soviet controversy between
Belgrade and Moscow over the domination in the Balkans which ended with the exclusion
of Yugoslavia from the Comintern.
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