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Abstrakt: Zbigniew Herbert byl jednym z najwybitniejszych poetow polskich XX w. W ar-
tykule poddano analizie trzy monografie mu po$wiecone, autorstwa Joanny Siedleckiej, An-
drzeja Franaszka, Rafala Zebrowskiego. Uwzgledniono edycje korespondencji oraz wspomnief
o poecie. Pokazano réznice w ujmowaniu biografii Herberta na tle sporé6w o historie najnowsza.
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Abstract: Zbigniew Herbert was one of the most outstanding Polish poets of the twentieth
century. The article presents an analysis of three monographs devoted to him, written by Joan-
na Siedlecka, Andrzej Franaszek, and Rafal Zebrowski. The editions of his correspondence and
memories of the poet are taken into consideration. Differences in the depiction of Herbert’s
biography are shown against the background of disputes about the recent history.
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Drugie wydanie znacznie poszerzonego Pana od poezji Joanny Siedleckiej! oraz
rownoleglta publikacja monumentalnej biografii Zbigniewa Herberta autorstwa
Andrzeja Franaszka? zachecaja do rekapitulacji tego, co wiemy o biografii
by¢ moze najwybitniejszego polskiego poety powojennego — z ,prlem” (jak
sam mawial) w tle. A trzeba tez uwzgledni¢ nietracaca warto$ci monografie

1 J. Siedlecka, Pan od poezji. O Zbigniewie Herbercie, wyd. 2, Warszawa 2018.
2 A. Franaszek, Herbert. Biografia, t. I-1I, Krakéw 2018.
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Rafata Zebrowskiego, siostrzefica Herberta, historyka, badacza dziejéw Zydéw
w Polsce®. Mnéstwo informacji znajdziemy w tomie relacji o poecie, wydanym
pod redakecja Anny Romaniuk®. Wiedzy o Herbercie nadal przybywa. Od
2000 r. publikowano jego korespondencje m.in. z Tadeuszem Chrzanowskim,
Jerzym Turowiczem, Henrykiem Elzenbergiem, Czestawem Miloszem, Jerzym
Zawieyskim, Arturem Miedzyrzeckim i1 Julig Hartwig, Wislawa Szymborska.
O tworczosci poety pisali wspomniany Franaszek, Pawel Kadziela, Malgo-
rzata Mikolajczak, Dagmara Zawistowska-Toczek, Henryk Citko, Bohdan
Urbankowski, Maciej Urbanowski. Ukazaty sie kolejne edycje poezji Herberta,
posrdod ktérych na czolo wysuwa sie opracowany przez Mikolajczak Wybér
poezji w serii ,,Biblioteka Narodowa”.

Siedleckq 1 Franaszka taczy fascynacja poeta, r6zni poza tym niemal
wszystko, zwlaszcza ocena historii najnowszej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
pierwszej dekady III RP. Ich ksigzki trudno uznaé¢ za komplementarne, to
raczej dwa rézne spojrzenia na te sama postaé. Siedleckiej przedstawiaé sze-
rzej nie trzeba. Zaslynela jako autorka ksigzek o peerelowskich uwiklaniach
literatéw, przede wszystkich za$ rewelacyjnych biografii Jerzego Kosinskiego,
Witolda Gombrowicza, Stanistawa Ignacego Witkiewicza. Mtodszy od niej
o pokolenie Franaszek zyskat rozglos za sprawa liczacej przeszlo tysiac stron
biografii Mitosza, ktora oddziatala zreszta na jego postrzeganie Herberta.
Rézni tez Siedlecka 1 Franaszka warsztat badawczy. Siedlecka to urodzona
reporterka, docierajaca do $éwiadkow, zbierajaca relacje, poza tym doswiad-
czona juz czytelniczka akt wytworzonych przez aparat bezpieczenstwa PRL.
Franaszek jako polonista i literaturoznawca skupia uwage na spusciznach
pisarzy 1 poetow, listach czy filmach dokumentalnych, nie zapominajac o tym,
co najwazniejsze — same] tworczoscl.

Sam Franaszek tak ujat swoje podejsécie badawcze: ,Nic prostszego,
niz powiedzie¢, ze biografia powinna by¢ uczciwa. W praktyce oznacza to
tysigce drobnych decyzji: w ktérym momencie urwaé cytat, co schowaé za
nawiasem z trzema kropkami, jaki kontekst dopowiedzieé, jak rozstawié
akcenty, co jednak, mimo wszystko, pomina¢”. To zarazem préba znalezienia
drogi do niezyjacego juz czltowieka — ze Swiadomoscia, ze pisze sie o autorze
zapierajacych dech w piersiach wierszy. ,Staratem sie byé¢ sprawiedliwy
— deklaruje Franaszek — ale tez zachowaé pokore. I przynajmniej zblizyé
sie do prawdy”®.

Siedlecka zastrzega za$ na wstepie: Pan od poezji ,to raczej reporterski,
autorski patchwork, ztozony ze wspomnien bliskich oraz z nieznanych dotych-
czas dokumentdéw, unikatowych zdje¢ ze zbioré6w prywatnych. Prébujacy poka-
zaé¢ Poete nie tylko od strony obywatelsko-politycznej, ale przede wszystkim

3 R. Zebrowski, Zbigniew Herbert. ,Kamieri na ktérym mnie urodzono”, Warszawa 2011.
* Wiernosé. Wspomnienia o Zbigniewie Herbercie, oprac. A. Romaniuk, Warszawa 2014.
> A. Franaszek, op. cit., t. II, s. 831.
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osobistej 1 prywatnej, przykrywanej coraz grubsza warstwa werniksu, mitéw,
ciezarem patrona szkot, patetycznych Herbertiad”®.

Skromniejszy cel wyznaczyl sobie Zebrowski: uporzadkowaé podstawowe
fakty z zycia poety, bronié¢ jego dobrego imienia przed oszczerstwami’. Bez
genealogicznych ustalen Zebrowskiego z mlodzieficza, biografia Herberta raczej
nie poradziliby sobie ani Siedlecka, ani Franaszek. Zebrowski nie wykracza
jednak poza lata pieédziesiate XX w.

Biografowie Herberta pospotu zadaja pytanie o formacje poety 1 wskazuja
na Lwow, przy czym najdobitniej czyni to Siedlecka, podazajac zreszta tropami
podanymi przez Zebrowskiego. Dotarta do kolegéw i kolezanek szkolnych poety,
a takze cztonkéw rodziny — siostry Haliny Herbert-Zebrowskiej oraz kuzynki
Danuty Herbert-Ulam. Sam Herbert o Lwowie nie lubil méwi¢. Byé moze to
»znak, ze to wladnie bylo dla niego najwazniejsze’® — zastanawia sie Siedlecka.

Rodzinna legenda Herbertéw glosita, ze ich przodek przybyt z Anglii.
Za Henryka VIII Herbertowie mieli opowiedzieé sie po stronie prawowitego
Koéciota katolickiego, za co skonfiskowano im majatek 1 skazano na banicje,
wskutek czego uciekli do Westfalii, a stamtad do Austrii. W koncu jeden
z Herbertéw protoplastéw miat osigéé we Lwowie. Legende podaje w watpli-
wo$é¢ Zebrowski. Jego zdaniem 6w lwowski antenat byl raczej Austriakiem,
a do Lwowa dotart przez Czechy®. Jednoczeénie skoro nauczal angielskiego,
jezyka nieoczywistego w czasach, w ktorych krélowat francuski, by¢ moze
warlant brytyjski nalezaloby wziaé pod uwage. Nie ulega natomiast watpli-
woscl, ze dziadek przysztego poety, Jézef Herbert pracowat jako prawnik we
Iwowskim magistracie. Z pewnoscig czut sie Polakiem, skoro swoim synom
nadal imiona Mieczystaw 1 Bolestaw. Bolestaw, ojciec poety, réwniez nazwat
swoje dzieci w sposOb niepozostawiajacy niedomowien: Helena, Bolestaw
Janusz, Zbigniew Boleslaw. Nie znoszac Austriakéw 1 Niemcéw, to on tez
najgorliwiej podtrzymywat angielskg legende. Bliska byta pdzniej Zbignie-
wowi Herbertowi, ktéry zrezygnowat z drugiego imienia Bolestaw, dodat sobie
natomiast imie Patryk, ktorym lubil podpisywacé listy do przyjacidl, troche
na przekor siermieznosci PRL.

Zagadkowe okazuje sie pochodzenie babci Herberta ze strony ojca poety.
Maria Balaban urodzila sie prawdopodobnie w rodzinie ormianskiej, choé
nazwisko Bataban spotykalo sie tez wéréd Zydéw. Nie ulega watpliwoéci, ze
czula sie Polka. O jej rzekomej przynaleznosci do Koéciota wschodniego pisat
pézniej Konstanty Jelenski®. W rzeczywistosci, jak wyjaénia Siedlecka, byta
ona katoliczka, nalezata do III zakonu franciszkanskiego. Dbala o katolickie

6 J. Siedlecka, op. cit., s. 9.

7 R. Zebrowski, Zbigniew Herbert..., s. 6-17.

8 J. Siedlecka, op. cit., s. 9.

9 Zob. tez: Z. Herbert, Wybdr poezji, wstep 1 oprac. M. Mikotajezak, Wroctaw 2018, s. XV-XVI.
10 J. Siedlecka, op. cit., s. 13.
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wychowanie wnukéw, przypuszczalnie to za jej sprawg Zbigniew stuzyt jako
ministrant. Formacja katolicka ujawni sie u kresu zycia poety.

Skomplikowang genealogie miala réwniez rodzina poety po kadzieli.
Babka ze strony matki byta rodowita Austriaczka, nazywala sie Christina
Lenius. Wyszta za maz za urzednika ze Lwowa Jézefa Kaniaka, co w jej
rodzinie uznano za mezalians. Z kwerendy Zebrowskiego wynika, ze Jbézef
Kaniak byl synem Michata Kaniaka i Marii Hawrylak z Rohatycz, by¢ moze
o proweniencji ukrainskiej!!. Tak czy inaczej, dzieci Christiny Lenius i Jozefa
Kaniaka, wérdéd nich matka poety, Maria, uksztaltowaty sie juz w kulturze
polskie;j. Swiadczy to zreszta, o sile polskoéci w 6wezesnym Lwowie. Zaréwno
w rodzinie Herbertéw, jak 1 Kaniakéw zachodzil szybki proces polonizacji,
a nie germanizacji.

Zaciekawia postac ojca poety, Bolestawa, doktora praw, bankowca. W ksiazce
Franaszka przedstawiony zostal jako legionista, pitsudczyk, niemal socjali-
sta'?, Wedle Siedleckiej mit ,czerwonego Herberta” wylansowata Katarzyna
Herbert, p6zniejsza zona poety, sugerujac, ze jej tesé ,byl legionista, miat
socjalistyczne poglady”'®. To za§ miato wzmacniaé teorie o ,klopotach Pana
Cogito z demokracja”, ktéry jakoby w latach dziewieédziesiatych XX w. nie
dos¢, ze skrecil w prawo, to jeszcze sprzeniewierzyt sie tradycji rodzinne;j.
7Z mitem tym zdazy! juz rozprawié¢ sie Zebrowski*. Owszem, Bolestaw Her-
bert podjal stuzbe w I Brygadzie Legionéw, ale przez przypadek, niewiele
brakowato, a znalazlby sie w Legionie Wschodnim o zgota niepilsudczykow-
skiej proweniencji, sklanial sie raczej ku obozowi narodowemu, najcieplej
wspominal gen. Jézefa Hallera, a nie Jézefa Pitsudskiego, poza tym nie miat
temperamentu politycznego, nie wspominajac juz o tym, ze ze wzgledu na stan
zdrowia znalazl sie wiosng 1915 r. na zapleczu frontu, podjat studia, a nawet
rozpoczal prace nad doktoratem'. O pogladach 1 sympatiach ojca Zbigniew
Herbert péZniej nie wspominat. Niemniej na niego oddziataty, o czym Swiadczy,
dodajmy, relacja Zdzistawa Najdera: ,Pamietam nasz sp6r o Pilsudskiego.
To byt wlasciwie jedyny spor polityczny w naszym zyciu. Zbyszek pochodzit
z rodziny endeckiej. Byl nieufny wobec Pilsudskiego, z takim dystansem”
(z czasem 6w dystans zmalat)'s.

Najblizszymi przyjaciétmi jego ojca byli Stefan Heintsch oraz Stanistaw
Baczynski, ojciec Krzysztofa Kamila, przynajmniej do czasu przeprowadzki

1 R. Zebrowski, Zbigniew Herbert..., s. 152.

2. A, Franaszek, op. cit., t. I, s. 47, 48.

13 J. Siedlecka, op. cit., s. 15.

14 Sympatii socjalistycznych zgota nie wykazywal, gdyz te zblizaly go raczej do Narodowej
Demokracji”. R. Zebrowski, Pochwala kolatki, »Rzeczpospolita” — ,,Plus-Minus” 2001, nr 5,
s. D3-D5.

%5 Idem, Zbigniew Herbert..., s. 63—66.

16 J. Pawelec, P. Szeliga, Nadgonié¢ czas... Wywiad rzeka ze Zdzistawem Najderem, Warszawa
2014, s. 207.
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do Warszawy. Wszyscy trzej przyjaznili sie z Janem Parandowskim!”. Nawia-
sem moéwiae, Stefan Heintsch oraz jego dwaj starsi synowie, Piotr 1 Pawel,
w czasie II wojny §wiatowe) dziatali we lwowskiej konspiracji. Stefan Heintsch
dotaczyt do Zwiazku Jaszczurczego (od 1942 r. Narodowe Sily Zbrojne),
z ktorego przeszedl nastepnie do kontrwywiadu AK, na ktérego polecenie
podpisat w celach operacyjnych volksliste. Bolestaw Herbert nie wiedzac
o jego rzeczywistej roli, zerwal z nim wtedy relacje.

Pracujac w bankowosci, by zapewnié rodzinie dostatek, Bolestaw Herbert
nie uczestniczyl w codziennym wychowaniu dzieci, niemniej w miare ich
dorastania urzadzal, jak to okre§lano, domowe seminaria humanistyczne.
Cho¢ sceptyczny poczatkowo wobec literackiej drogi syna, to on wtaénie okaze
sie pierwszym 1 wnikliwym czytelnikiem jego wierszy.

We wszystkich trzech biografiach silnie akcentowana jest mitologia kre-
sowa, przy czym u Franaszka lwowska wielokulturowos$é to wrecz sielanka,
zaklocana jedynie przez strasznych endekéw (,bojéwkarze z patkami i kas-
tetami”'®), zgodnie z manierg przejeta zapewne od Milosza. Wielokulturowa
idylla miata jednak mroczne strony, o czym $wiadcza wojenne losy rodziny
Herbertow, skrywane potem przez poete. Dziadek Zbigniewa, Jézef mial brata
Mariana, ktéry zostal generatem armii austriackiej. Po odzyskaniu przez Polske
niepodleglos$ci dotaczyt do Wojska Polskiego. Poniewaz Jézef Herbert zmart
do$¢ wezesnie, to wladnie gen. Marian Herbert peinit — z punktu widzenia
Zbigniewa 1 jego rodzenstwa — role dziadka, tym bardziej ze stanowit chlube
rodu. General Herbert miat szeéciu synéw, z ktérych najbardziej znany jest
Edward. Zostal on zawodowym oficerem, ranny w 1939 r. trafit do szpitala we
Lwowie, skad Sowieci wywiezli go do Kozielska. Zginal w Katyniu. To jemu
Herbert dedykowal wiersz Guziki'®.

Jednak Edward nie byl jedynym synem gen. Herberta. Inny jego syn,
Roman podpisat reichsliste, po klesce stalingradzkiej Niemiec przeprowadzit
sie do Drezna, stamtad do Wiednia, gdzie mieszkat do konca zycia. Kolejny
syn gen. Herberta, Ludwik réwniez podpisatl reichsliste, dzieki czemu przejat
firme fotograficzng Andrzeja Honowskiego przy ul. Asfaltowej 10 w Warsza-
wie. Zadenuncjowal Honowskiego na poczatku 1943 r., gdy zorientowat sie, ze
wytwarza on $rodki wybuchowe dla Kedywu. W starciu z Gestapo Honowski
odnidst ciezkie rany, zmart wkrétce na Pawiaku?’. Jako denuncjator Ludwik
Herbert zostat skazany na kare $mierci przez Wojskowy Sad Specjalny, ktora
wykonatl nie kto inny jak stynny Tadeusz Zawadzki ,Zo$ka”. Rodzinny dramat
Zbigniew Herbert musial odczuwaé¢ tym silniej, ze to Ludwik wlasnie byt

17 J. Siedlecka, op. cit., s. 27.

18 A, Franaszek, op. cit., t. I, s. 33.

19 Z. Herbert, Wybdr poezji..., s. 589-590.

20 Siedleckiej udato sie dotrzeé¢ do $wiadka wydarzen przy Asfaltowej, Eugenii Bienkowskiej,
ktora tam pracowata. J. Siedlecka, op. cit., s. 125.
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przed wojna jego ulubionym wujem. Siedlecka podpowiada tu interesujacy
trop interpretacyjny: jednym ze zrddet poezji Herberta moglto byé poczucie
rodzinnej winy, na co nalozyla sie tez watpliwa postawa jego samego w okresie
okupacji, przestonieta potem mitem AK-owca.

Niewatpliwie Lwéw byl fascynujacym miastem. W formacji mlodego
Herberta niebtahg role odegralo VIII Panstwowe Gimnazjum i Liceum im.
kréla Kazimierza Wielkiego, jedna z najnowocze$niejszych szkél w éwezes-
nej Europie, z boiskami do pilki noznej oraz koszykéwki, skocznia, bieznia,
do tego olbrzymia sala gimnastyczna, ktéora mogla tez pelnié funkcje sali
teatralnej. Pracownie przypominaly laboratoria, np. przyrodnicza skladala
sie z czterech gabinetéw, do tego terrarium z krokodylem. Grono pedago-
giczne wspottworzyli nauczyciele z tytutami profesorskimi. Imponowaé moze
réwniez lista absolwentéw: Tadeusz Komorowski ,,Bor”, Leopold Kielanowski
(rezyser), Edmund Romer (wspéttwérca przemystu precyzyjnego w Polsce),
Roman Palester (kompozytor), Tomasz Gluzinski (poeta, trener narciarski),
Andrzej Hiolski (§piewak operowy), Bogustaw Zajfert (czolowy brydzysta).

Herbert z tego okresu wydaje sie postacia anonimowa. Z zebranych przez
Siedlecka relacji nie wynika, by czym$ sie wyrézniat?'. Wybér ,,6semki” tez
zastanawia, wszak byta to szkola o profilu matematyczno-przyrodniczym,
a nie klasycznym. Raczej niewiele wtedy wskazywalo, ze ma zadatki na
poete, juz predzej na rysownika. Przypuszczalnie to ojciec podpowiedzial mu
te szkole, pragnac zapewnié¢ synowl wyksztatcenie przede wszystkim Sciste.

Lwowska belle époque skohczyla sie ostatecznie wraz z wkroczeniem Armii
Czerwonej 21 IX 1939 r. I tu znéw zadra biograficzna, jak pisze Siedlecka??.
Pietnastoletni wowczas Zbigniew Herbert w obronie Lwowa nie uczestniczyl,
nie kopat chocby okopéw, gdyz wraz z reszta rodziny znalazl sie na wsi. Nie
sprostal zatem legendzie Orlat Lwowskich, ktéra dla 6wczesnej mtodziezy
byla miara postaw.

Podobnie jak cate szkolnictwo ,,6semka” zostala poddana sowietyzacji.
7Z frontonu szkoty stracono orla w koronie, zakazano noszenia szkolnych
mundurkéw, cze$é nauczycieli 1 starszych uczniéw od razu aresztowano.
W kwietniu 1940 r. zaczely sie masowe wywozki. W miejsce przedwojennych
nauczycieli przystano kadry sowieckie. Jeden z nowych nauczycieli przychodzit
do szkoty w baranim kozuchu, gumiakach na bosych stopach oraz czapce,
ktérej zreszta nie zdejmowal. Polskiego niby uczono, ale z ideologicznych
czytanek spreparowanych przez Jerzego Borejsze. Wprowadzono przymusows,
koedukacje. ,Osemke” polaczono z podobnie znakomits, przed wojng szkota
urszulanek, a jej nauczycielki — siostry zakonne czesto z tytutami doktor-
skimi — wygnano. Zwlaszcza ksiazki Siedleckiej i Zebrowskiego zawieraja,
wiele opiséw sowieckiej rzeczywisto$§ci, momentami tragikomicznej.

2l Ibidem, s. 50-51.
22 Ibidem, s. 58.
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Paradoksalnie pod okupacja niemiecka edukacji przywrécono dawny
poziom, tyle ze na tajnych kompletach. Herbert zdal egzamin maturalny na
poczatku 1944 r., nastepnie podjat konspiracyjne studia polonistyczne m.in.
u Marii Dluskiej 1 Stefanii Skwarczynskiej?®. Uczeszczal tez na prywatne
lekcje francuskiego u sidstr Russel?’. Wraz z kolegami dorabial poza tym
w Instytucie Rudolfa Weigla jako tzw. karmiciel wszy (Niemcom zalezalo na
uzyskaniu szczepionki przeciwko tyfusowi). Osobliwe to miejsce stalo sie, jak
pisze Franaszek, miejscem spotkan lwowskiej inteligencji?.

Siedlecka akcentuje dwa wydarzenia z tamtego czasu. Pierwsze to nagta
1 niespodziewana $mier¢ Januszka, brata Zbigniewa, we wrze$niu 1943 r.
Drugie — wypadek narciarski Zbigniewa, prawdopodobnie jeszcze na poczatku
1941 r. Konieczna okazala sie operacja, ktéra jednak sie nie udala, trzeba
byto ja powtérzyé, w rezultacie do konca zycia Herbert utykat na jedna noge.
Co za tym idzie, nie nadawal sie do sportu ani nie kwalifikowal do stuzby
wojskowej?®. To z kolei stawia pod znakiem zapytania pézniejsza legende
o udziale Herberta w AK czy ukonczeniu przezen podchorazéwki.

7 reporterskiego §ledztwa Siedleckiej wynika, ze nikt nie zapamietal
Herberta jako konspiratora. ,,Kto§ mu pewnie to AK dopisal i tak juz poszlo,
bo wstydzit sie prostowaé’?” — wspominata Janina Kuczynska-Zyk. Co wie-
cej, zaprzysiezeni w AK koledzy Herberta pozostali w 1944 r. we Lwowie,
a Herbert wraz z rodzicami 1 siostra wyjechal, 1 to juz w marcu (po $mierci
Januszka Bolestaw Herbert chciat uratowaé reszte rodziny). Ten pospieszny
wyjazd oznaczal, ze znéw nie sprostal legendzie, tym mocniej heroizowat
pozniej tych, ktérzy staneli na wysoko$ci zadania. Sam chcial by¢ czescia
mitu, lecz wiedzial, ze nie byl, choé¢ mial przeciez §wiadomo§é jego najgleb-
szych senséw. By¢ moze dlatego, zastanawia sie Siedlecka, wypierat Lwow
z pamiecl, a podczas wieczoréw autorskich udawal, ze nie poznaje lwow-
skich znajomych. Mimo ze niemal pél zycia spedzit w podrédzach, akurat
do Lwowa nigdy nie pojechal, nawet po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego.
Nawigzal do Lwowa dopiero w Epilogu burzy?. Siedlecka uwaza, ze ,Lwoéw
byl jego ranag, trauma, garbem”?. Sam to poniekad przyznal w wierszu
O dwu nogach Pana Cogito, piszac o bliznach na nodze jako ,sromotnej
pamiatce ucieczki”?.

2 7. Herbert, Wybor poezji..., s. XX.

24 J. Siedlecka, op. cit., s. 85.

% A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 162-163.

% J. Siedlecka, op. cit., s. 22—-23, 75.

27 Tbidem, s. 88-89. Zob. tez: J. Pawelec, P. Szeliga, op. cit., s. 213.

% Nalezy tez odnotowad, ze swdj stynny wiersz Wilki z tomu Rovigo Herbert zadedykowat
Marii Oberc, lwowiance, ktéra w 1944 r. znalazta sie w Warszawie 1 walczyla w Powstaniu
Warszawskim. Zob. Z. Herbert, Wybor poezji..., s. 587-588.

2 J. Siedlecka, op. cit., s. 189.

30 7. Herbert, Wybdr poezji..., s. 337.
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W Krakowie Herbertowie zamieszkali poczatkowo przy ul. Slaskiej 9, potem
w podkrakowskich Proszowicach. Niedaleko pomieszkiwal przez pewien czas
Mitosz. Siedlecka zastanawia sie, czy sie wtedy spotkali. Dementuje to Fra-
naszek, dowodzag, ze sie rozmineli. Okres miedzy marcem 1944 a styczniem
1945 r. to w biografii Zbigniewa Herberta rowniez zagadkowy czas. Udziat
w AK, cho¢ bardziej prawdopodobny niz we Lwowie, pozostaje watpliwy.
Po diugich poszukiwaniach biografom poety udato sie natrafi¢ na §lad Her-
berta w NSZ, ale to przypadkowa zbiezno$¢ nazwisk. Przybywa informacji
z czasu po zajeciu Krakowa przez Sowietéw, kiedy Herbert wznowit studia,
a przez wielu zostal dobrze zapamietany. Niektore jego 6wczesne przyjaznie
przetrwaty zreszta do kohica — m.in. z Leszkiem Elektorowiczem, Andrzejem
Decowskim, Tadeuszem Chrzanowskim czy nieco starszym Janem Jézefem
Szczepanskim. Chrzanowski wprowadzil Herberta do kregu ,/Tygodnika
Powszechnego”, choé nie zwiazal sie on z tym pismem na state®. Jako student
Herbert nie angazowat sie w dzialalno§¢ organizacyjna. Niemniej wspottworzyt
wraz z Andrzejem Ciechanowieckim dyskusyjny Klub Logofagéw, rozbity na
poczatku 1950 r. przez UB.

Poczatkowo Herbert myslal o studiowaniu na Akademii Sztuk Pieknych
1 w Szkole Teatralnej w Krakowie. Ostatecznie zdecydowatl sie zdawac do
Wyzszej Szkoly Handlowej (obecnie Akademia Ekonomiczna). Przypuszczalnie
za namowa, ojca podjatl réwnolegle studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Zaczal tez uczeszczaé na wyktady z filozofii. Mozna odnie§é
wrazenie, ze zapisywal sie na wszystkie kierunki, ktére wznawialy po woj-
nie dziatalno$é, jednak nie na te (nie liczac wykladéw z filozofii), z ktérymi
teoretycznie mogltby by¢ p6zniej kojarzony. Z tego okresu pochodzg pierwsze
jego proby pisarskie, w tym recenzje wystaw plastycznych 1 przedstawien
teatralnych. Do tego rysunki w szkicowniku.

W maju 1945 r. rodzice Herberta przeprowadzili sie do Sopotu. Bolestaw
Herbert zostat dyrektorem ds. finansowych Gdanskiej Dyrekeji Odbudowy Portu,
kierowanej poczatkowo przez Eugeniusza Kwiatkowskiego. Zamieszkali przy
ul. Bieruta 8 w poniemieckim domu przeksztalconym w komunatke, w ktore]
Herbertom przydzielono 27 m. Kuchnie 1 lazienke dzielili z reszta lokatorow?2,

Ze wzgledu na studia w Krakowie Herbert przenioést sie do Sopotu dopiero
w 1947 r. Podjat tez wtedy studia prawnicze w Toruniu, o czym trzeba wspo-
mnieé¢ przede wszystkim ze wzgledu na to, ze poznat tu filozofa Henryka
Elzenberga, ktéry zawazyl na jego dalszym zyciu. Ich korespondencja to
jedno z kluczowych Zrddel do rozpoznania tozsamosci poety. Jak pisze Frana-
szek, ,intelektualny wplyw Elzenberga na Zbigniewa Herberta byt olbrzymai,

31 Rozwazal dotaczenie do redakeji tuz przed przejeciem pisma przez PAX. Zob. J.J. Szczepan-
ski, Dziennik, t. I. 1945-1956, Krakdéw 2009, s. 346, zapisek z 19 I1I 1953 r. O p6zniejszych
zblizeniach i rozstaniach z pismem zob. A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 5565-557.

32 J. Siedlecka, op. cit., s. 169-172.
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z calkowita pewno$cia mozemy powiedzieé, ze poeta nigdy juz pdzniej nie
spotkat nikogo, kto statby sie dlan réwnie waznym punktem odniesienia”.
W dialogu z Elzenbergiem formowato sie ,herbertowskie rozumienie historii,
kultury, sensu cierpienia”?®®. Sam Elzenberg pisal o sobie: ,moja postawa
najistotniejsza postawa uczonego nigdy nie byla, raczej troche artysty, lecz
zwlaszcza moralisty, filozofa kultury, uktadacza tablic warto$ci”t. To samo
moégtby o sobie powiedzie¢ Pan Cogito.

W 1951 r. Herbert przeprowadzit sie do Warszawy z my$la o studiach
filozoficznych. Tyle ze z niemarksistowskich profesoréw przetrwat tu jedynie
Tadeusz Kotarbinski, ton zaé nadawal Adam Schaff. ,Zaszaffiona” filozofia,
jak mawial Herbert, nie miala wiekszego sensu. Pozostal natomiast prywat-
nym uczniem Elzenberga — do jego Smierci w 1967 r. — przewaznie zreszta
korespondencyjnie®.

Okres sopocki to wazny rozdzial w zyciu Herberta, wprawdzie niezbyt
dtugi, raptem czteroletni, lecz intensywny. Po wojnie Sopot stal sie miastem
artystéw, wazna, role odgrywatl miejscowy oddziat Zwiazku Literatéw Polskich
(ZLP). Tu wlaénie Herbert poznal Jerzego Zawieyskiego, zaprzyjaznil sie
z Lechem Badkowskim. Sopotowi wiele uwagi poS§wiecaja zaréwno Siedlecka,
jak 1 Franaszek, roznie jednak rozktadajac akcenty. Wedle Siedleckiej kolejny
klucz do biografii Herberta to ,Muza”, czyli jego pierwsza mitos¢é. Byla nig
Halina Misiolkowa, sekretarka ZLP. Herbert poznal ja prawdopodobnie
w 1947 r. na jednym z przyje¢ organizowanych przez Wlodzimierza Wnuka,
szefa oddzialu ZLP. Wkrétce zaczal sie romans, 1 to burzliwy, Misiotkowa
byta bowiem mezatka, starszq o prawie 10 lat od Herberta, poza tym miata
dwoje dzieci. Siedleckiej udalo sie dotrze¢ do Misiotkowej 1 przeprowadzié
z nig kilka diugich rozméw, gdy przygotowywala pierwsze wydanie swoje)
ksiazki. U Franaszka ,Muza” odgrywa raczej role §wiadka zycia poczatku-
jacego poety®s. Wedle Siedleckiej reszte przejat od niej, i to w takiej mierze,
ze oskarzyla go o naduzycie czy wrecz plagiat. Przypuszczalnie Franaszek
chcial pozostaé lojalny wobec oficjalnej wdowy, Katarzyny Herbertowej, ktora
probowata zreszta zablokowaé wydanie wierszy napisanych dla ,Muzy”.

W rozmowie z Siedlecka Misiotkowa ujawnila bardzo wiele, réwniez 1 to,
ze mogli mie¢ dziecko, jednak skonczylo sie ,,zabiegiem”. By¢ moze nieprzy-
padkowo wiec w jednym z wierszy dla ,Muzy” pojawia sie fraza o ,,§lepym
szczenieciu, ktore skomli we mnie”®”. Romans miat tez inne dramatyczne
skutki: maz ,,Muzy”, Edward Misiotek nie chcial zgodzié sie na rozwod, pdznie)
sam wdal sie w przypadkowy romans, urodzilo sie dziecko, ktére w wieku

33 A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 307-308.

34 Tbidem, s. 309.

3% J. Siedlecka, op. cit., s. 165, 180.

36 Zob. np.: A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 520, 543, 553, 573-575, 583, 592.
37 J. Siedlecka, op. cit., s. 133, 202.
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nastoletnim, czujac sie niekochane i niepotrzebne, popelnito samobdjstwo.
Tymczasem jedno z dzieci Misiotkow zachorowalo 1 zmarto. Sama Misiotkowa
przyptacita to wszystko kilkoma zawatami serca. W 1957 r. Herbert oznajmit
»2Muzie”, ze zakochal sie w innej, ale dalej do niej pisal, przysytal wiersze,
chyba czutl sie winny. Mimo wszystko Misiotkowa nie szukala zemsty, przy-
znalta nawet pod koniec zycia, ze Herbert ,,bywal okrutny, ale nigdy maty”2®.
To w tamtym tez czasie poecie zaczal towarzyszy¢ alkohol, ewokujac poczat-
kowo stany dionizyjskie, z czasem — depresyjne.

Zarowno Siedlecka, jak 1 Franaszek stawiaja pytanie, na ile prawdziwy
jest mit Herberta jako ,$wietego stalinizmu”, pod ktéry podwaliny polozyt
Leopold Tyrmand. Trzeba Tyrmandowi oddaé to, ze jako jeden z pierwszych
poznal sie na jego wielkim talencie. W 1957 r. udato mu sie wydrukowaéd
w ,,Tygodniku Powszechnym” fragment Dziennika 1954 o niepokornym przy-
jacielu, wybitnym poecie Zbyszku H. (bez pelnego nazwiska), ktérego busola
jest ,czysto§é moralna 1 wierno$é samemu sobie” 1 ktéry mimo biedy i zgryzoty
dzielnie pomaga ,,swoim starym, schorowanym rodzicom”, a pogoda, z jaka
znosi codzienna mordege, przypomina ,hagiograficzne przypowiesci z pierw-
szych wiekow chrzescijanstwa”®. Znajomi Herberta z Sopotu, komentuje
Siedlecka, pekali ze $miechu, zwlaszcza z ,,moralnej czysto$ci”°. Pokpiwali
tez rodzice poety, podpisujac odtad listy do syna: ,,starzy, schorowani rodzice”.
Skadinad wiadomo, ze bez ich pomocy mtody poeta stalinowskiej ,,mordegi”
by nie przetrwal. Nie nalezy przy tym zapominaé, ze sam Herbert mial do
siebie autoironiczny dystans. Do$é powiedzieé, ze podpisywat listy do przyjaciot
np. ,,Twoja biedna Cherbercina™!.

Deheroizuje 6wezesnego Herberta réwniez Franaszek, przypominajac,
ze poeta, wbrew legendzie, nie milczal catkiem. Zaznacza zarazem, ze jego
owczesne wiersze mozna odczytywac jako zapis ,rzeczywisto$ci zamaskowa-
nego niewolnictwa”*?. Okolicznoéci 6wczesnych publikacji Herberta wymaga-
lyby szerszych wyjasnien, ktérych wiecej znajdziemy w ksigzce Siedleckiej.
W jakiej$ mierze decydowal przypadek. Wspomniany juz Wnuk kierowal nie
tylko oddzialem ZLP, lecz réwniez oddziatem prasy paksowskiej w Tréjmiescie.
Nawiasem méwiac, w czasie wojny Wnuk nalezat do AK, pracowat w Depar-
tamencie Informacji 1 Prasy Delegatury Rzadu, bral udzial w Powstaniu
Warszawskim. Jednym z jego przetozonych byt Kiryl Sosnowski, skazany po
wojnie na wieloletnie wiezienie. Prawdopodobnie podzielitby los Sosnowskiego,
gdyby nie czlonkostwo w PAX-ie. Za sprawa Wnuka Herbert zadebiutowat
trzema wierszami w ,,Dzi$§ 1 Jutro” we wrzesniu 1950 r. Niedlugo potem kilka

3 Tbidem, s. 214-215.

39 L. Tyrmand, Dziennik 1954. Wersja oryginalna, Warszawa 2011, s. 38, zapisek z 71 1954 r.

40 J. Siedlecka, op. cit., s. 176.

41 Zob. np.: ,,Mdj blizni, méj bracie”. Zbigniew Herbert, Tadeusz Chrzanowski. Listy 1950-1998,
oprac. Z. Baran, Krakéw 2016, s. 205.

42 A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 421, 532.
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jego wierszy ukazalo sie w ,/Tygodniku Powszechnym”. Wnuk, a nawet sam
Bolestaw Piasecki zachecali Herberta do akcesu do PAX-u, kusili publika-
cjami, jednak Herbert sie nie zgodzit. Co wiecej, gdy Wnuk na proébe czy
zadanie Piaseckiego wszedl w sktad redakcji przejetego przez PAX w 1953 r.
, I'ygodnika Powszechnego”, Herbert zerwat z nim znajomo$é*. Zgodzit sie na
zamieszczenie kilku swoich wierszy w almanachu poezji, pt. W kazdej chwili
wybieraé¢ musze. Ksigzke wydal w 1955 r. wprawdzie PAX, niemniej zostala
zapamietana jako wytom w socrealizmie**. Opublikowano tu rowniez wiersze
Tadeusza Chrzanowskiego, Stanistawa Grochowiaka, Jerzego Krzysztonia,
Jacka fLiukasiewicza, Anki Kowalskiej, Anny Pogonowskiej. Herbertowi
zaczeto wypominaé udzial w almanachu po jego gloénej rozmowie z Jackiem
Trznadlem w latach osiemdziesiatych XX w., jednak akurat ta ksigzka ujmy
autorom nie przynosi. Z tamtego czasu pochodza tez recenzje i artykuly
o sztuce, ktére pomieszczono pézniej w tomie Wezel gordyjski.

Poza tym Herbert poprzestawal na samizdacie. Wtasnorecznie wykonane
tomiki poetyckie ofiarowywat ,Muzie”, ojcu, Tadeuszowi Chrzanowskiemu,
prawdopodobnie tez innym osobom (by¢é moze nie wszystko odnaleziono).
Niewatpliwie potrafit wykazaé sie odwaga. Gdy kampania propagandowa na
rzecz kolektywizacji, w ktéra wlaczono réwniez literatéw, doprowadzita jed-
nego z chlopéw na Pomorzu do samobdjstwa, zrezygnowal w kwietniu 1951 r.
z cztonkostwa w ZLP, co byto wtedy ewenementem?*’. Nie majac statej posady
ani nie mogac liczy¢ na stypendia ZLP, imal sie najprzerdzniejszych zajec.
Pracowal jako ksiegowy, redaktor, str6z w muzeum, dorabial w Instytucie
Hematologii w Warszawie jako honorowy dawca krwi‘t. Stabilizacje przyniosta
mu dopiero posada w Zwiazku Kompozytoréw Polskich (ZKP), uzyskana dzieki
Stefanowi Kisielewskiemu*”. W ZKP poznal Katarzyne Dzieduszycka, ktora
poslubi kilkanaécie lat p6ézniej. Bedzie to trudny zwigzek, o czym dyskretnie
pisze Franaszek, a bez ogrédek — Siedlecka.

Od 1951 r. Herbert mieszkat w Warszawie (nie liczac epizodu w Brwi-
nowie), a pomocng dlon wyciagnal don Wiadystaw Walczykiewicz, zameldo-
wany, co nie byto wéwczas latwe, w komunatce przy Wiejskiej — naprzeciwko
,Czytelnika”, nad barem ,Jontek”. Herbert spedzil tu blisko szeéé lat, piszac

43 J. Siedlecka, op. cit., s. 237. Zob. tez: A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 427-428. Warto tez
odnotowadé, ze Herbert w poufnych rozmowach i listach okreslal ,,Dzi$ 1 Jutro” jako ,,Bzdzisz
idutro”, a przejety przez PAX , Tygodnik Powszechny” jako ,Neotep”. Zob. np.: ,,Mdéj blizni,
moj bracie”..., s. 123-124.

# Zwracaly uwage przede wszystkim wiersze Herberta. Tak je odczytat wtedy Zawieyski:
,Herbert jest prawdziwym poeta, kojarzenie sléw zawsze nieoczekiwane, nowe i trudne.
Duzo w jego wierszach niedoméwien, duzo falujacego powietrza, a po tym poznaje sie tez
twoérczego poete”. J. Zawieyski, Dzienniki, t. I. Wybor z lat 1955-1959, Warszawa 2011,
s. 60, zapisek z 4 II 1955 r.

4 J. Siedlecka, op. cit., s. 232.

46 Ibidem, s. 278, 283.

47 A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 576.
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m.in. Drugi pokdj — dramat o mtodym malzenstwie pragnacym przyspieszyé
$mier¢ staruszki, aby zajaé jej pokdj w kolchozowym mieszkaniu*®. Stosowat
rézne strategie obronne przed wysiedleniem ze stolicy; wazny to przyczynek
do 6wczesnego zycia codziennego?’.

Jego sytuacja mieszkaniowa ustabilizowala sie dopiero w 1957 r. Dzieki
czlonkostwu w ZKP uzyskal zameldowanie w Warszawie. Z pomoca, Zawiey-
skiego oraz ZLP, do ktérego ponownie wstapil, otrzymal kawalerke przy
ul. Swierczewskiego 95-99 (obecnie al. Solidarnos$ci)®. Byl juz wtedy po debiucie:
w 1956 r. jego wiersze opublikowata , Tworczo$¢”, co wiecej, ukazal sie tomik pt.
Struna Swiatta, a rok poézniej Hermes, pies i gwiazda. O kontekstach tych utwo-
réw najwiecej dowiemy sie z ksiazki Franaszka, ktory rozpoznat tez 6wcezesne
lektury, poszukiwania intelektualne, inspiracje Herberta. Miat on réwniez swdj
krag zaufanych przyjaciél, wéréd nich Zdzistawa Najdera, ktérego Swiadectwo
0 zyciu poety obszernie przytaczaja zaré6wno Franaszek, jak 1 Siedlecka®..

Nie ma watpliwosci, ze momentem zwrotnym w zyciu Herberta byt
wyjazd w 1958 r. do Paryza dzieki stypendium w wysoko$ci 100 dolaréw®2.
Zamieszkal, o czym wiadomo z relacji jego kuzynki Danuty Herbert-Ulam,
w pokoiku w starej kamienicy na sibdmym pietrze, jedynie z t6zkiem 1 umy-
walka, z tzw. oczkiem na korytarzu. Zaréwno podczas lektury Siedleckiej,
jak 1 Franaszka mozna odnie§¢ wrazenie, ze od razu poczul sie w Paryzu jak
u siebie. Po do$wiadczeniach komunatek w Sopocie 1 Warszawie zapyziate
sutereny paryskie nie mogty go zniechecié¢, a dzieki edukacji we Lwowie nie
miat kulturowego czy jezykowego kompleksu. Poznal niebawem Jana Leben-
steina, Czestawa Milosza, Konstantego Jelenskiego, Zygmunta Hertza, Jézefa
Czapskiego, nieco p6zniej Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, a takze Macieja
Morawskiego, Stanistawa Gebharda (ten ostatni pomagal w zdobywaniu
kolejnych stypendidéw). Skomplikowane relacje taczyly Herberta z Jerzym
Giedroyciem. Nie znajdowali wspdlnego jezyka, a wzajemna niecheé¢ nara-
stata, na co wplyw miata tez ,,wojna domowa” w Maisons-Laffitte toczaca sie
miedzy Giedroyciem a Czapskim, a w latach dziewieédziesigtych XX w. row-
niez miedzy Giedroyciem a Herlingiem-Grudzinskim (Herbert trzymat strone
Czapskiego 1 Herlinga). Wedle Siedleckiej najwazniejsza byla dla Herberta
przyjazn z Lebensteinem (zbyteczne dodawad, ze taczylo ich malarstwo), ktory
zostal tez éwiadkiem na jego §lubie z Dzieduszycka?.

Wyjazd do Paryza, ktory trwat prawie dwa lata, zapoczatkowat kolejne podréze
Herberta w latach 1958-1960, 1963-1964, 1965-1970, 1975-1980, 1986-1992.

4 Ibidem, s. 605—606.

49 J. Siedlecka, op. cit., s. 266, 284.

%0 A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 579-582.

51 O okoliczno$ciach poznania Herberta zob. J. Pawelec, P. Szeliga, op. cit., s. 204.

52 A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 641.

52 J. Siedlecka, op. cit., s. 361. Zob. tez: J. Lebenstein, Zycie na walizkach, w: Wiernoéé...,
s. 247-250.
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Byto to mozliwe dzieki stypendiom, nagrodom®, a takze sktadkom zbieranym
przez przyjaciél®®. Niemniej kosztem wyrzeczen, ktore odbijaly sie na jego i tak
watlym zdrowiu®®. Jednocze$nie zycie za granica na paszporcie PRL wydawaé
sie moze dwuznaczne. Przypuszczalnie wolano, by przebywal z dala od coraz
bardziej krytycznego érodowiska literackiego w kraju. Skoro za§ Herbert, wszak
obywatel PRL, zyskat stawe miedzynarodowa, a tematyka jego tworczosci pozor-
nie dotyczyla odleglej przesztosci, nie optacalo sie wypychaé¢ go na emigracje®.

Korelacje podroézy i tworczosci Herberta — a warto pamietac, ze zwlaszcza
jego eseje byly dla wielu przewodnikami po niedostepnym Zachodzie®® —
najpelniej opisuje Franaszek. Zwraca on ponownie uwage na wplyw Lwowa
potozonego na symbolicznej granicy pomiedzy Europa a Azja. Owa graniczno$é
nabierata nowych znaczen: Wschéd — Zachéd, wspdlczesnosé — antyk, barba-
rzynstwo — cywilizacja. Zwrot Herberta ku antykowi to odpowiedz na wiek XX,
co widaé juz w jego debiutanckiej Strunie sSwiatta, np. w wierszu Przypowiesé
o krélu Midasie® czy Fragmencie wazy greckiej’*. Zarazem swoista strategia
literacka, obliczona na zmylenie cenzury. Podobnie postepowal Stanistaw
Lem, postugujac sie sztafazem fantastyczno-naukowym, czy Marek Nowa-
kowski szukajac prawdy o otaczajacym S$wiecie na spolecznych peryferiach.

Rzymskoéé Herberta okazywala sie jednak réwniez poza, co warto by
chyba mocniej zaznaczy¢, niz czynia to Siedlecka i Franaszek. Mawial o sobie,
troche dla zartu, ze jest bardziej rzymski niz katolicki. Reprodukowat przy
tym bezrefleksyjnie antykatolickg propagande, czego przejawem jest esej
O albigensach, inkwizytorach i trubadurach, napisany pod koniec lat pieé¢dzie-
siatych XX w. (1 wielokrotnie wznawiany w tomie pt. Barbarzyrica w ogrodzie),
w ktérym wbrew faktom opisal kataréw jako szlachetnych i madrych ideali-
stow, ktérym zgotowano katastrofe na miare ,,zagtady cywilizacji kretenskie)
czy Majow”®!. Byé moze traktowal historie kataréw jako dekoracje, na ktorej

5 J. Zawieyski, Dzienniki, t. II. Wybor z lat 1960-1969, Warszawa 2012, s. 506, zapisek
z 2 VIII 1965 r.

% Pomoc dla potrzebujacych, wéréd nich Herberta, organizowat m.in. Jelenski. Zob. J. Pawe-
lec, P. Szeliga, op. cit., s. 199.

% Opowiadanie Artura [Miedzyrzeckiego] o tym, jak Zbyszek Herbert jechat po nagrode od
rzadu austriackiego. Bez pieniedzy, w letnim plaszczyku zima, druga klasa bez sleepingu”.
A. Kijowski, Dziennik 1955-1969, oprac. K. Kijowska, J. Blonski, Krakéw 1998, s. 249,
zapisek z 20 XII 1966 r. Zob. tez: J.J. Szczepanski, op. cit., t. II: 1957-1963, Krakdéw 2011,
s. 434, zapisek z 8 IIT 1961 r.

57 O tym, ze Herbert rozwazal w latach szeécédziesiatych XX w. emigracje, wiadomo z dzien-
nikéw Zawieyskiego. Zob. np.: J. Zawieyski, op. cit., t. II, s. 333, zapisek z 10 IX 1963 r.
Myél o emigracji powrécita w 1969 r. Zob. Z. Herbert, Cz. Milosz, Korespondencja, War-
szawa 2006, s. 100.

58 Zob. np.: A. Dobosz, Ogrody i $mietniki, Warszawa 2008, s. 29.

% 7. Herbert, Wybdr poezji..., s. 76.

80 Ibidem, s. 80.

61 7. Herbert, Barbarzyrica w ogrodzie, Wroctaw 1997, s. 165.
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tle chcial pokazaé losy dysydentow w panstwach komunistycznych, jednak
za cene utrwalenia czarnej legendy papiestwa, paradoksalnie zbieznej z pro-
paganda komunistyczna. Mniej czy bardziej éwiadomie dziedziczyt i powielat
w tamtych latach inteligencki etos, obowiazkowo laicki i lewicujacy, na ktory
interesujace $wiatto rzucit Najder: ,patrzyliSmy na $§wiat w latach pieédzie-
siatych przez pryzmat Naphty i Settembriniego 1 mysleliSmy, ze to tak sie
rzeczywiscie zderza”®?. Nawiasem moéwiac, akurat Miltosz lubil prowokowad,
ze blizszy mu Naphta.

Wazna cezura w biografii Herberta to rok 1968: podréz do Nowego Jorku
na zlot poetéw 1 kitétnia z Miloszem. Tym bardziej gwaltowna, ze nawzajem
sie dotad podziwiali 1 komplementowali, a Herbert przedstawial sie nawet
jako uczen Milosza. Sprawie tej Franaszek poswieca obszerny rozdzial (broniac
Mitosza), pisze o niej tez Siedlecka (biorac strone Herberta)®. Poszlo o stosu-
nek do przedwojennej Polski 1 komunizmu. Podpity Milosz perorowat, ze pisze
po polsku przez przypadek, Powstanie Warszawskie to nonsens, nalezaltoby
Polske przytaczyé do Zwigzku Sowieckiego. Skadinad wiadomo, ze gustowat
w draznieniu interlokutoréw i doprowadzaniu ich do biatej goraczki. Na to
Herbert zarzucil mu tchérzostwo, bierno$é w czasie okupacji, kolaboracje
z rezimem komunistycznym, po czym wyszedl, zreszta chwiejnym krokiem.

O zajéciu wiadomo najwiecej z listu Aleksandra Gelli (§wiadka zaj$cia)
do Giedroycia. Jako pierwszy list ten odnalazt w archiwum , Kultury” Fra-
naszek. W élad za nim podazyla Siedlecka, ktéra uznata, ze Franaszek, aby
nie postawi¢ Milosza w ztym $wietle, pominal nastepujace zdania: ,,Okazato
sie tez, ze pan Milosz nie wie, do jakiego narodu nalezy”, ,bardzo smutne
jest to, ze cztowiek z taka nienawiécia do wszystkiego, co polskie, jest dla
cudzoziemcéw na zachodnim wybrzezu Ameryki najwybitniejszym przedsta-
wicielem polskiej kultury”®*. Franaszek uwaza, ze byto na odwrdt: to racze;j
Mitosz padt ofiara furii pijanego Herberta®. Nie zerwali ze sobg catkiem,
nadal korespondowali (,,Drogi Zbyszku”, ,,Kochany Czestawie”), jednak przy-
jazn przerodzita sie w Hassliebe, w latach dziewieédziesiatych XX w. juz
z akcentem na Hass®®. ,Boze, jak on mnie nienawidzil. Ale 1 kochat. To sie
czesto zdarza, to potaczenie”® — mial powiedzieé Mitosz w 2003 r.

62 J. Pawelec, P. Szeliga, op. cit., s. 214.

6 A. Franaszek, op. cit., t. II, s. 232.

64 Cyt. za: J. Siedlecka, op. cit., s. 473-474.

% Wersje Mitosza nagtaéniata pdzniej m.in. Julia Hartwig. Zob. J. Hartwig, A. Miedzyrzecki,
K. i Z. Herbertowie, Korespondencja, Warszawa 2012, s. 175, zapisek z 6 V 2008 r.

5 Dodatkowe $wiatto na postrzeganie Mitosza przez Herberta rzuca dziennik Szczepanskiego:
,2Duzo moéwiliémy o Mitoszu, ktory dla kazdego z nas jest problemem — wspanialym poeta
i tchérzliwym cztowiekiem, budzacym bardzo zasadnicze zastrzezenia. Ale nie ulega wat-
pliwoéci, ze on wlasnie zostanie $wiadkiem naszych czaséw”. J.J. Szczepanski, op. cit.,
t. III: 1964-1972, Krakéw 2013, s. 670—671, zapisek z 4 IX 1971 r.

67 A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 786. Wiele lat wczeéniej mediowaé probowal Zygmunt Hertz,
ktory pisat do Milosza: ,,Czy naprawde myslisz, ze Kicia [Herbert] nienawidzi Ciebie?
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Mitosz przyjmowal poze ofiary Herberta, ale przez dlugie lata sam nie
szczedzit docinkéw 1 inwektyw pod jego adresem, choé¢ przewaznie w kore-
spondencji badz rozmowach, czego echa docieraly jednak do autora Struny
Swiatta. ,Ponury stary endecki pierdziel”, ,zbowidowiec” — to tylko niektore
z nich (wspomina o tym Siedlecka, milczy Franaszek)®. Do tego insynuacje,
ze rezim PRL przyzwalal na jego podréze nieprzypadkowo®. Rozsiewal
przy tym zlosliwostki obliczone na podkopanie pozycji konkurenta™. Kpit
z jakoby Slepego przywiazania Herberta do ojczyzny, a w Roku mysliwego
(1990 r.) zasugerowal — chyba tylko po to, by mocniej go ugodzié — ze patrio-
tyzmem 1 nacjonalizmem zarazil sie od Elzenberga. W odwecie Herbert
opisal w 1991 r. Mitosza jako Chodasiewicza, co bylo aluzja do rosyjskiego
poety, ktory zachwycit sie rewolucja bolszewicka, a pare lat pézniej zbiegt do
Paryza, majacego problemy ,,z tozsamos$cia ze wspdlnota z korzeniami / sam
nie wiedzial kim by!””". W wywiadach dla ,Tygodnika Solidarnoéé” i ,Zycia
Warszawy” w 1994 r. wypomnial Miloszowi jego popisy z 1968 r., uzywajac
coraz mocniejszych stéw, stawiajac wreszcie zarzut intelektualnej zbrodni.
Dzieki wolnym mediom, glodnym zreszta sensacji, Herbert wyartykutowat
to, co myslat od dawna, szczegdblnie o Rodzinnej Europie, za co Mitosz znéw
pietnowal go jako endeka, co w jego leksykonie byto najwieksza z obelg™.

Wytykano mu rzekoma chorobe psychiczna, a swoje dokladala zona poety,
zwierzajac sie znajomym, ze ,,w Zbyszka czasem wstepuje diabel”. Z réznych
przekazéw wynika, ze pod koniec lat sze§édziesiatych Herbert zaczat cierpieé
na powracajaca depresje, ktora kilkakrotnie wymagata hospitalizacji’. Réwniez
jego matka popadata u schylku zycia w stany depresyjno-maniakalne, co

Wszyscy ludzie z fachu nie lubig sie wzajemnie. [...] Tak i tu. Pljun”. Z. Hertz, Listy do
Czestawa Mitosza 1952-1979, Paryz 1992, s. 315, list z 26 I 1970 r.
68 Zob. np.: A. Miedzyrzecki, J. Hartwig, Cz. Milosz, Korespondencja, Krakéw 2012, s. 48, 103.
69 29 VII 1970 r. pisat do Giedroycia: ,,O Herbercie juz Ci pisalem. Nie wchodzac w opinie jego
jako poety, nie mam do niego zadnego zaufania jako do czlowieka 1 jego stosunki z Polska
Ludowa wydajga mi sie wiecej niz dwuznaczne”. J. Giedroyc, Cz. Mitosz, Listy 1964-1972,
oprac. M. Kornat, Warszawa 2011, s. 379-380.
Przyktadowo 12 IT 1970 r. Mitosz pisat do Giedroycia: ,,Co za pomyst z wysuwaniem Her-
berta [do Neustadt International Prize for Literature]. To jest premiowanie oportunizmu”.
W czerwcu 1970 r. dawal wyraz oburzeniu (,rozwscieczyto mnie”), ze Herberta chciano
zaprosi¢ do udzialu w International Writing Program w Iowa City. Ibidem, s. 319, 371.
W styczniu 1980 r. przekonywal Giedroycia, ze poezja Herberta, a takze Tadeusza Réze-
wicza w istocie sprowadza sie do pretensji, ze Zachdd zdradzil Polske oraz uzalania sie
nad samym sobg. J. Giedroyc, Cz. Mitosz, Listy 1973-2000, oprac. M. Kornat, Warszawa
2012, s. 303.
T Cyt. za: Z. Herbert, Cz. Mitosz, op. cit., s. 187.
2 A. Miedzyrzecki, J. Hartwig, Cz. Milosz, op. cit., s. 102-103.
8 Cyt. za: W. Woroszylski, Dzienniki, t. III: 1988-1996, Warszawa 2019, s. 649, zapisek
z 3 XII 1994 r.
™ Zob. np.: J.J. Szczepanski, op. cit., t. IV: 1973-1980, Krakéw 2015, s. 282, zapisek z 16 V
1976 r.; ibidem, s. 428, zapisek z 13 II 1978 r.

©
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skutkowalo lekiem Herberta, ze jest obciazony, poniekad skazany na chorobe.

Co gorsza, probowal ja odpychac czy uémierzaé alkoholem, nad ktérym nieraz

tracit kontrole”™. Mimo zaczatkéw astmy wypalal ogromne ilo$ci papieroséw.

Problem depresji Herberta czy innych jego dysfunkeji psychicznych nabrat dodat-

kowych znaczen, gdy wyszedl na jaw jego spér z Mitoszem. Po publikacji Cho-

dasiewicza Mitosz sugerowal, ze ,zdaniem wielu oséb” Herbert jest ,oblakany”,

a sam wiersz bagatelizowal, uznajac go za dzieto ,,czlowieka chorego”™. Wersje

o Herbercie niezréwnowazonym psychicznie, juz po $mierci poety, upowszechni

,Gazeta Wyborcza”, legitymizujac ja dwuznacznymi zwierzeniami wdowy?.

Spér z Miloszem mial tez inny skutek. Herbert zaczal sie utozsamiaé
z legenda AK 1 ,zolnierzy wykletych”, i to do tego stopnia, ze nie zaprzeczal,
gdy 1 jemu zaczeto przypisywac zastugi w konspiracji, az w koncu sam uznat
sie za przynaleznego do pokolenia AK.

Osobny rozdziat w zyciu Herberta to ZLP. W 1972 r. wszedl w sktad jego
prezydium. O motywach poety interesujaco pisze Franaszek, zwracajac uwage
na wstrzas doznany przezen po masakrze na Wybrzezu’®. Stawa najwaznie;j-
szego polskiego poety, jaka zaczela go otaczaé po wydaniu w 1974 r. Pana
Cogito, miata jednak tez skutki uboczne. Upatrywano w Herbercie lidera,
wypatrywano w jego wierszach czytelnych dla ogétu znakéw, a to poezji
szkodzi. Herbert znalazl sie na pierwszej linii frontu. Byt wspétautorem badz
inicjatorem Listu 17 (1972 r.), petycji do Rady Panstwa w sprawie Ruchu
(1974 r.), Listu 15 w sprawie praw Polonii w Zwigzku Sowieckim (1974 r.),
Listu 59 w sprawie zmian w konstytucji (1975 r.). Zjazd ZLP w Poznaniu
w 1975 r., podczas ktorego Herbert reprezentowat srodowisko warszawskie,
przybral forme najwiekszej od 1968 r. konfrontacji miedzy wtadza a opozy-
cyjnymi literatami, co opisuje Franaszek w kapitalnym rozdziale , Tajemnice
hotelu Polonez”™. W przeddzien wyboréw do nowych wtadz ZLP Herbert wypit
w swoim pokoju hotelowym wode mineralna i padl na podloge. Doczolgal
sie jako$ do lazienki, zwymiotowal, w koncu zaalarmowat kolegdéw, ktorzy
zawiezli go do szpitala na badania. Incydent wywart duze wrazenie, sam
Herbert uwazatl, ze prébowano go otruc®.

7 ,Pil, gdy mial dotki, zeby odegnaé upiora, i gdy byl na gbérze, w manicznym wzlocie,

1 pdézniej, zeby zapomnieé. Koto sie zamykalo” — uwazat cytowany przez Siedleckg Najder.

dJ. Siedlecka, op. cit., s. 447-448. Zob. tez: J. Pawelec, P. Szeliga, op. cit., s. 215.

76 J. Giedroyc, Cz. Mitosz, Listy 1973-2000..., s. 386.

T Odmawiajac udzialu w cytowanym tu tomie wspomnien o poecie, Michnik napisat: ,,Zbi-
gniewa Herberta nosze w sercu jako wspaniatego poete i czlowieka, ktéremu bardzo wiele
zawdzieczam. Nosze go réwniez w swojej pamieci jako czlowieka gteboko znekanego choroba,
ktora stata sie, w moim przekonaniu, przyczyna niektérych jego wypowiedzi na tematy
polityczne”. A. Michnik, w: Wiernosé..., s. 387—-388.

8 A. Franaszek, op. cit., t. II, s. 274, 282.

7 ITbidem, s. 448.

80 Szczepanski zanotowal w swoim dzienniku 24 II 1975 r.: ,Atmosfera jest tak niezdrowa,
ze kazdy przypadek nabiera cech demonicznych machinacji. Zbyszek Herbert zatrul sie
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Niebawem znéw wyjechatl za granice. Niemniej publikowal w bezdebitowym
wZapisie”, np. Heraldyczne rozwazania Pana Cogito. Co wazne, byl obecny
w Polsce w okresie Solidarnosci i stanu wojennego®. Przyjezdzal do Gdan-
ska, odnowit znajomo$é z Badkowskim, w czerwcu 1981 r. zostat cztonkiem
komitetu obchodéw rocznicowych Czerwca '56%2. To w tamtym czasie powstat
jego slynny wiersz Potega smaku, pierwotnie opublikowany w ,Zapisie”®?.

Siedlecka 1 Franaszek r6znig sie w kwestii oceny roli SB w zyciu poety.
Franaszek wskazuje — w §lad za historykami Grzegorzem Majchrzakiem
1 Matgorzata Ptasinska-Wéjcik — ze Herbert znalazt sie w polu zaintere-
sowania bezpieki juz podczas pierwszego pobytu na Zachodzie. Idac tym
tropem, stwierdza, ze zmagania Herberta o paszport nigdy nie doprowadzity
do zakwalifikowania go jako TW badz OZI. Ceng za olimpijski dystans Her-
berta wobec realnego socjalizmu byly jednak rozmowy w hotelu Metropol
z oficerami SB, ale to przeciez typowa praktyka ,bezpieki” wobec tworcow,
co Franaszek powinien dobitniej napisacés.

Problem , Herbert a SB” znacznie szerzej opisata Siedlecka, ktérej udato sie
wyjaéni¢ kwestie, wobec ktérych bezradni okazywali sie wezedniej historycy,
1 to pomimo ze znaczna cze$¢ dokumentacji dotyczace] poety zostala znisz-
czona. Z ustalen Siedleckiej wynika, ze do 1973 r. gtéwnym donosicielem byt
TW ,Kurier”, czyli Henryk Malinowski, po 1956 r. prominent ZLP, wcze$nie]
funkcjonariusz Departamentu II Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego.
W 1973 r. zmarl jednak wskutek alkoholizmu. Luke po ,, Kurierze” wypelnito
zrodlo ,Herb”, co wedle Siedleckiej mialo zwiazek z sytuacja mieszkaniowa
poety. Po ozenku z Katarzyna Dzieduszycka Herbert podjat sie zamiany swojej
kawalarki na wieksze mieszkanie przy ul. Filtrowej. Gdy juz wyprowadzit
sie z mieszkania przy Swierczewskiego, cofnieto mu zgode na wprowadze-
nie sie na Filtrowa. Panstwo mlodzi staneli wobec grozby utraty dachu nad
glowa; przez prawie trzy lata goécili ich u siebie Artur Miedzyrzecki i Julia
Hartwig. Siedlecka odnalazla raport SB, w ktéorym napisano, ze z braku
mieszkania Herbert rozwazat ostateczny wyjazd z PRL. Jeden z funkcjona-
riuszy SB dopisal na marginesie dokumentu ,,Z bogiem!” (sic!), drugi — ,Nie
jesteémy zainteresowani jego powrotem do kraju”®. Zona poety zdecydowata

w hotelu stechta woda mineralna, wiec juz plotki o prébie otrucia — niby zartobliwe,
a przeciez stwarzajace nastré) makiawelizmu”. J.J. Szczepanski, op. cit., t. IV, s. 175,
zapisek z 24 II 1975 r.

81 Znamienna uwaga Krzysztofa Metraka w jego dzienniku: ,,Zbigniew Herbert to dobry pisarz
na czas pogardy — moze najlepszy”. K. Metrak, Dziennik 1979-1983, oprac. W. Holewinski,
Warszawa 1998, s. 265, zapisek z 4 IX 1983 r.

82 A. Franaszek, op. cit., t. I, s. 540-542. Zob. tez: M. Jastrun, Dzienniki 1955-1981, Krakéw
2002, s. 742, zapisek z 22-23 II 1975 r.

8 7. Herbert, Wybdr poezji..., s. 511.

8% A. Franaszek, op. cit., t. II, s. 300.

8 J. Siedlecka, op. cit., s. 559.



266 Artykuly recenzyjne i recenzje

sie w koncu interweniowaé u ministra kultury Aleksandra Syczewskiego,
nastepnie w KC PZPR u Jerzego Lukasiewicza. Rzadzacy okazali laske.
W 1974 r. przydzielili atrakcyjne mieszkanie w domu kilkurodzinnym przy
ul. Promenada 21. Oczywiécie z zainstalowanym podsluchem. Paradoksal-
nie to tutaj wlasnie Herbert napisze Raport z oblezonego miasta, Rovigo
1 Epilog burzy.

Dostepna woéwczas technologia inwigilacyjna wymagata dostepu do sasied-
niego mieszkania, a co za tym idzie, pozyskania jego lokatoréw do wspédtpracy.
Siedlecka uwaza, ze tajnym wspoétpracownikiem zostat Marek Piwowski, ktory
mieszkal nad Herbertami, a w posiadanie mieszkania miat wej§¢ w zamian
za donosy. Zdaniem Siedleckiej to Piwowski dostarczat SB streszczen rozméw
prowadzonych przez Herberta, do ktérych doktadat meldunki o swoich z nim
spotkaniach, a takze o wizytach gosci, szczegoblnie tych zwiazanych z opozycja®.
Posrednim dowodem jest wedle Siedleckiej to, ze liczba doniesien 1 raportéow
malata, gdy Herbert wyjezdzat, a rosta, gdy wracal. Siedlecka stawia tez
hipoteze, ze SB wykorzystywala zdobyta wiedze do kompromitowania poety
celem przeszkodzenia w przyznaniu mu Nagrody Nobla. Warto doda¢, ze
o Nobla dla Herberta zabiegal w latach siedemdziesigtych XX w. Jelenski,
z jego tez pomoca w USA zaczelo ukazywaé sie czasopismo ,,Pan Cogito”.
Ostatecznie Jelenski wsparl jednak Mitosza, a sprawa Nobla dla Herberta,
jak to ujat Najder, ,rozpelzla sie w tak zwanych nie do konca wyjasnionych
okoliczno§ciach”®",

Kolejna cezura to rok 1985 — publikacja Harnby domowej. Wiele uwagi
tej przelomowej publikacji poswieca Franaszek, robi przy tym wszystko, by
pomniejszy¢ range argumentow i zarzutéw wysunietych przez Herberta.
Na trzech stronach przytacza relacje majace $wiadczyé o nasilajacym sie
w potowie lat osiemdziesiatych XX w. alkoholizmie Herberta, by na koniec
o$wiadczyé, ze nie cytuje ich po to, by ,éciagnaé bohatera w dot, tworzyé
katalog jego staboéci”, choé osigga ten witasgnie rezultat®®. To co powiedziat
Herbert Trznadlowi, okazuje sie u Franaszka niepowazne, co gorsza, row-
niez perfidne. Z kolei u Siedleckiej najlepiej slyszalny jest gltos Trznadla,
ktory wtedy 1 pdézniej w pelni solidaryzowat sie z Herbertem. Przynajmniej
w jednym Franaszek 1 Siedlecka sa zgodni: konstatacje Herberta o zaprze-
daniu sie literatow za przywileje 1 status inzynierow dusz nie powinny by¢
zaskoczeniem, nie ukrywal wszak swoich pogladéw. Niemniej drwiny Her-
berta z ,Kazia” Brandysa mogty budzi¢ niesmak, bo akurat autor Obywateli
staral sie odpokutowaé stalinizm. Na wazng okoliczno$¢ wskazuje Franaszek:
niedlugo po rozmowie z Trznadlem Herbert wyjechat z Polski, 1 to na kilka
lat, docieraly don co najwyzej echa sporéw o Harnbe domowq.

86 Tbidem, s. 566.
87 J. Pawelec, P. Szeliga, op. cit., s. 201.
8 A. Franaszek, op. cit., t. II, s. 586-589.
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7 zagranicznych wojazy, barwnie opisanych przez Siedlecka (osobliwe
romanse starzejacego sie poety), Herbert wrécil dopiero w 1992 r., zreszta
znuzony 1 schorowany. Tu celna uwaga Franaszka: ,trudno orzec, jak poeta
doktadnie wyobrazat sobie sprawiedliwy koniec PRL”%. Nieobecnoéé w Polsce
w okresie transformacji ustrojowej z pewnoscig, zawazyta na jego postrzeganiu
III RP. Gdy przyjechatl, wrzato akurat wokoét kwestii lustracji 1 dekomunizacji,
,hocnej zmiany” (z Janem Olszewskim Herbert znatl sie od lat pieédziesiatych
XX w.), powrotu postkomunistéw do wladzy, oceny stanu wojennego oraz
generaléw Wojciecha Jaruzelskiego 1 Czestawa Kiszczaka. Zastany stan rze-
czy Herbert zdiagnozowat jako semantyczna zapa$é, w czym bliski byt m.in.
Herlingowi-Grudzinskiemu®. Oéwiadczyl, ze nie bedzie publikowal w domi-
nujace)] wowczas ,,Gazecie Wyborczej”, zaczal pisywacé do , Rzeczpospolitej”
1, Tygodnika Solidarno$é¢”. Adama Michnika, niegdy$ swojego przyjaciela
1 powiernika, nazwat ,manipulatorem, czlowiekiem zlej woli, ktamca i oszustem
intelektualnym”'. W obelgach przelicytowywata poete ,Wyborcza”, sugeru-
jac, ze ,,Pan Cogito ma klopot z demokracjq”®?, nazywajac go ,0szczerca’®,
a w koncu upubliczniajac jego problemy psychiczne®. W kampanie przeciwko
Herbertowi — pod haslem ,wszyscy byli umoczeni” — prébowata weciagnaé
Herlinga-Grudzinskiego, co w ocenie Siedleckiej oznaczalo przekroczenie
ostatnich granic przyzwoitos$ci®. Inaczej na ostatnie boje Herberta zapatruje
sie Franaszek, przyjmujac punkt widzenia bliski Mitoszowi, a takze uznajac
racje Michnika 1 ,,Gazety Wyborcze)”.

Zarowno u Siedleckiej, jak i Franaszka brakuje glebszej refleksji nad spo-
rami w latach dziewie¢dziesiatych XX w. Szkoda, bo mozna by tez pokazad,
w jakiej mierze 1 Herbert, 1 Milosz stali sie woéwczas zakladnikami wlasnych
autokreacji, a takze zapotrzebowan politycznych z prawa 1 z lewa. I tak Her-
bert zaczal uchodzi¢ za nieztomnego patriote, a Milosz za antynarodowego
szyderce. W rzeczywisto$ci ich postawy 1 drogi zyciowe byly o wiele bardzie)
skomplikowane. Mowa noblowska Milosza, slusznie przypominana przez
Franaszka, §wiadczy za$ o tym, ze réznito ich moze nie az tak wiele, jak by
sie moglo wydawaé wczesniej 1 pdézniej. Zreszta tuz przed $miercia Herbert
pojednat sie z Miloszem, cho¢ nie z Michnikiem, ktorego zlekcewazyl®.

8 Tbidem, s. 735.

9% Zob. np. szkic Herberta o ,Generale” Jaruzelskim: Z. Herbert, Wezet gordyjski oraz inne
pisma rozproszone 1948-1998, t. 11, Warszawa 2008, s. 372-373.

91 Cyt. za: J. Siedlecka, op. cit., s. 514-515.

92 Tytut gloénego artykutu Marka Beylina. Zob. A. Franaszek, op. cit., t. II, s. 747.

9 Wycieczki Michnika przeciwko Herbertowi budzily zazenowanie nawet oddanego mu bez
reszty Woroszylskiego, ktory, choé¢ krytyczny wobec Herberta, przypuszczalnie uwazat, ze
do jego pojedynkéw z Miloszem nie kazdy powinien sie wtracaé. W. Woroszylski, op. cit.,
t. ITI, s. 678, zapisek z 15 IIT 1995 r.

9 J. Siedlecka, op. cit., s. 545.

% Ibidem, s. 545, 557.

% A. Franaszek, op. cit., t. II, s. 784-785.
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Enuncjacje ,,p6znego” Herberta maja jednak swoja wage. Zasadnie wskazuje
Maciej Urbanowski, ze nie da sie fundamentalnej krytyki III RP, przedsta-
wionej wszak nie tylko w felietonach czy wywiadach prasowych, lecz réwniez
w wierszach, wziaé w nawias — a probowali to czynié nawet oddani przyja-
ciele poety, jak Jan Jézef Szczepanski®” — skoro kwestia wladzy 1 panstwa,
ze szczegbdlnym uwzglednieniem tyranii oraz ochlokracji, to tematy obecne
niemal od poczatku w jego twoérczosci®®. Z pewnoscig Herbert nie patrzyl juz
przez pryzmat Naphty 1 Settembriniego. Marek Nowakowski, ktéry towa-
rzyszyl poecie w ostatnich latach jego zycia, wspominal o jego szamotaninie,
chciano go bowiem widzieé jako ozdobe salondéw, ,symetryczna do drugiej
osobowoséci — Czestawa Milosza”, a on buntowat sie przeciwko ubezwlasno-
wolnieniu 1 upupieniu, sprzeciwial wobec pomystu europeizacji Polski poprzez
odrzucenie czy oslabienie patriotyzmu, katolicyzmu, historycznej tozsamosci,
reagowal nerwowo, gdy jego opinie ttumaczono ostabieniem wtadz umysto-
wych, alkoholizmem czy hustawka nastrojow®.

Mamy do przeczytania o Herbercie w sumie kilka tysiecy stron. Ksigzka
Zebrowskiego to praca podstawowa dla kazdego biografa Pana Cogito. Dwu-
tomowe dzielo Franaszka wydaje sie najblizsze idealowi akademickiemu. Ta
Swietnie skomponowana ksigzka, cho¢ niewolna od luk Zrédtowych, sprawia
na czytelniku wrazenie wedréwki razem z poeta przez jego zycie 1 twor-
czo$¢. Psuja lekture uproszczenia rodem z PRL dla poczatkujgcych 1 nazbyt
przewidywalne oceny. Autorke Pana od poezji celnie za$ scharakteryzowat
Andrzej Horubata: ,kapitalnie wécibska, bezczelna Siedlecka”'®. Obiera
Herberta jak cebule, bez odbierania wielkosci Panu Cogito. Dazy do zrozu-
mienia argumentéw poety, bez stosowania wytrychéw w rodzaju domniema-
nego alkoholizmu czy choroby psychicznej. Za duzo tu jednak porachunkéw
osobistych, szczegdlnie w ostatnim rozdziale, co odbiera ksigzce powage.
Mimo wszystko dzieki Siedleckiej 1 Franaszkowi zblizamy sie do ogarniecia
dziela Herberta. Zaproponowali ujecia biegunowo odmienne. Blizsza prawdy
o poecie wydaje sie Siedlecka, ale malo kto potrafi czytaé Herberta tak jak
Franaszek. Zreszta mniejsza juz o Herberta. Nie ma wszak wielkich poetéw,
sa tylko dobre wiersze.

97 Przyktadem formuta: ,,Zbyszek — wielki poeta. Trudny czlowiek” lub ,, Polemizowanie z nim
mija sie z celem”. J.J. Szczepanski, op. cit., t. VI: 1990-2001, Krakéw 2020, s. 618 1 772,
zapiski z 1 X 19961 2 IX 1998 r.

% M. Urbanowski, Polityka Hamleta? Zbigniew Herbert i III RP, w: idem, Od Brzozowskiego
do Herberta, Lomianki 2013, s. 432.

9% M. Nowakowski, Tak zapamietatem, Poznan 2014, s. 111-113.

100° A, Horubata, Herbert rozwtéczony. Zadanie wykonane, 18 VIII 2018, horubala.pl/herbert-
rozwloczony-zadanie-wykonane/ (dostep: 1 IIT 2020).
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Streszczenie

Zbigniew Herbert doczekatl sie trzech monografii, autorstwa Joanny Siedleckiej, Andrzeja
Franaszka, Rafala Zebrowskiego (ta ostatnia dotyczy tylko dziecifistwa i wezesnej mtodoéei
Herberta). Od 2000 r. wydano kolejne tomy korespondencji poety z przyjaciélmi badz innymi
literatami, a takze liczne wspomnienia o nim. W serii ,,Biblioteka Narodowa” ukazat sie Wybér
poezji Herberta w obszernym opracowaniu Malgorzaty Mikolajczak. Poréwnanie monografii
Siedleckiej 1 Franaszka prowadzi do pokazania réznic w postrzeganiu poety, sporéw ideowych
XX w., na czele z kwestia rozliczenia komunizmu, a takze ocen tzw. transformacji ustrojowe;j
po 1989 r. W artykule zarysowano biografie poety, burzliwe losy rodu Herbertéw w okresie
II wojny §wiatowe]j, formacje ideowa Herberta (spotkanie z filozofem Henrykiem Elzenber-
giem), okoliczno$ci powstania jego najwazniejszych utworéw, historie sporu z Czestawem
Mitoszem, udzial poety w opozycji antykomunistycznej w okresie PRL, a takze inwigilacje
poety przez Stuzbe Bezpieczenstwa. Postawiono teze, ze trafniej ujmuje biografie Herberta
Joanna Siedlecka, Andrzej Franaszek jest wybitnym interpretatorem jego poezji, a bez pracy
Rafata Zebrowskiego trudno rozpoznaé skomplikowane dzieje rodu Herbertéw.

Variants of the Biography of Zbigniew Herbert (1924-1998)

There have been three monographs on Zbigniew Herbert written by Joanna Siedlecka, Andrzej
Franaszek, and Rafat Zebrowski (the latter is devoted only to Herbert’s childhood and early
youth). Since 2000, the successive volumes of the poet’s correspondence with his friends or
other writers have been published, as well as many memories dedicated to him. There have
been Herbert’s selected poems (Wybdr poezji) published in the National Library series in
the form of a comprehensive volume prepared by Malgorzata Mikotajczak. A comparison
made between the monographs by Siedlecka and Franaszek makes it possible to indicate
differences in the perception of the poet, ideological disputes of the twentieth century, with
the issue of the settlement of communism, as well as assessments of the so-called political
transformation after 1989. The article presents the poet’s biography, with a chequered fate
of the Herbert family during World War II, Herbert’s ideological formation (meeting with
philosopher Henryk Elzenberg), as well as the circumstances of the creation of his most
famous works, the history of his dispute with Czestaw Mitosz, the poet’s participation in the
anti-communist opposition in People’s Poland, and surveillance of the poet by the Security
Service. The article’s author puts forward the thesis that it is Joanna Siedlecka, who captures
Herbert’s biography more aptly. At the same time, Andrzej Franaszek is an outstanding
interpreter of his poetry, and without Rafat Zebrowski’s work, it would be difficult to follow
the complicated history of the Herbert family.
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