Artykuly recenzyjne i recenzje 271

Andrzej Krzak, Wojny batkariskie 1912-1913, Warszawa 2017, Wydawnictwo im. Stani-
stawa Podobinskiego Akademii im. Jana Dtugosza w Czestochowie, ss. 349

Wojny batkanskie nie sg ,,[...] znane w naszym kraju, gdyz oprdocz niewielu wczeéniej-
szych opracowan, np. J. Krzyzanowskiego Wojna batkariska 1912-1913 r. (Krakéw 1913)
i nowszych: M. Tantego Rosja wobec wojen batkariskich 1912-1913 (Warszawa 1970)
panuje w tej tematyce posucha” — stwierdzili w pierwszych stowach wydanej w 2002 r.
ksiazki Antoni Giza i Krzysztof Filipow!. Od ich napisania mineto juz 16 lat i za
sprawg,_ksiazek popularnonaukowych Roberta Rabki? oraz pracy Andrzeja Krzaka
opinia ta w znacznym stopniu stracita na aktualnoéci.

Przedmiotem recenzji jest ostatnia z wymienionych ksigzek, wydana w 2017 r.
staraniem Wydawnictwa im. Stanistawa Podobinskiego Akademii im. Jana Dilugosza
w Czestochowie (obecnie Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy tego samego imie-
nia). Jej Autor to pracownik naukowy wspomnianej uczelni, zatrudniony w Instytucie
Nauk Spolecznych i1 Bezpieczehstwa, w ramach wielu zainteresowan zajmujacy sie
badaniem konfliktéw 1 wojen na Balkanach w XX 1 XXI w.* Duza czeé¢ jego dorobku
poéwiecona jest tej problematyce, co sugeruje, ze posiada on kompetencje niezbedne
do zajecia sie problematyka wojen batkanskich. W tym wypadku na jego korzysé
przemawia takze wieloletnia stuzba wojskowa 1 nabyte podczas niej do$éwiadczenie.

Recenzowana praca, majaca w zamyS§le Autora ,charakter studium historycz-
no-wojskowego” (s. 19), sktada sie ze wstepu, czterech rozdzialéw i zakonczenia,
co zostalo ujete na 294 stronach. Do ksiazki dolaczone sa bibliografia zajmujaca
16 stron (s. 295-310) oraz wykaz skrétow 1 akroniméw (s. 311-313). Oproécz tego
w pracy znajduja sie aneksy zawierajace ilustracje 1 zdjecia, indeks os6b, indeks
nazw geograficznych i 24 mapy. W sumie ksigzka liczy 349 + 12 stron, co sprawia,
ze jest to najobszerniejsza praca w jezyku polskim po§wiecona wojnom prowadzonym
na Batkanach w latach 1912-1913.

W otwierajacym ksigzke wstepie (s. 9-21) Krzak zawarl ogélna charakterystyke
Pétwyspu Batkanskiego pod wzgledem politycznym i wojskowo-geograficznym oraz
okreslit podstawy metodologiczne ksigzki. Autor przedstawil przedmiot badan, cele
1 pytania badawcze, hipoteze oraz przyjete metody badawcze. We wstepie zostaly
takze oméwione Zrdédia informacji (pierwotne i wtérne) oraz struktura pracy.

Rozdziat I, zatytutowany ,,Organizacja 1 przygotowanie sit zbrojnych panstw
Pétwyspu Balkanskiego do dziatan militarnych w latach 1912-1913” (s. 23-96), ma
charakter wprowadzajacy. W pierwszym podrozdziale na niespelna 20 stronach Autor
w sposéb syntetyczny scharakteryzowal sytuacje polityczna panujaca na Batkanach
na poczatku XX w., koncentrujac sie na problemie macedonskim, kwestii rewolucji
mlodotureckiej 1 sprawie albanskiej. Drugi podrozdzial bezpoérednio korespondu-
jacy z tytulem rozdzialu zawiera opis formowania sie sojuszu panstw batkanskich,

b A. Giza, K. Filipow, Wojny batkariskie 1912-1913 roku. Aspekty polityczne i militarne
(poczqtki niewoli Bulgaréw w Macedonii Egejskiej i Wardarskiej), Biatystok 2002, s. 7.

2 R. Rabka, Batkany 1912-1913, Warszawa 2010; idem, Macedonia—Epir-Albania 1912-1913,
Warszawa 2016.

3 7 niewiadomych przyczyn na stronie tytutowej jako miejsce wydania podano Warszawe.

* Przytoczona informacja pochodzi z oficjalnej strony Instytutu Nauk Spotecznych i Bezpie-
czenstwa Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego w Czestochowie. Zob. http://www.
insib.ajd.czest.pl/1411,Pracownicy (dostep: 9 IX 2018).
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charakterystyke sil zbrojnych ,Porty Ottomanskiej (Turcji)” (sic!) oraz wojsk sojusz-
niczych, a takze plany wojenne stron.

W rozdziale II, pt. ,,I wojna batkanska 1912-1913. Wschodni teatr dziatan wojen-
nych” (s. 97-153), Krzak opisat przebieg walk na najwazniejszym dla loséw I wojny
balkanskiej Wschodnim Teatrze Dzialain Wojennych (TDW) obejmujacym Tracje
Zachodnig 1 wschodnig cze$¢ Macedonii Egejskiej. Rozdzial ten konczy podrozdzial
zatytulowany ,,Wojskowa ocena dzialan na wschodnim teatrze dzialan militarnych
I wojny balkanskiej”.

Rozdziat III, pt. ,,Dziatania na macedonskim teatrze dzialan wojennych” (s. 155—
210), zawiera opis walk na Zachodnim TDW. Tu réwniez znajduja sie podrozdzialy,
w ktérych oméwiono dziatania morskie 1 powietrzne prowadzone na obu teatrach
(Wschodnim i Zachodnim) oraz przebieg konferencji pokojowej w Londynie. Ponadto
przedstawiono ocene polityczna 1 wojskowa I wojny baltkanskie;.

Rozdzial IV nosi tytut ,Wojna miedzysojusznicza (druga wojna batkanska
czerwiec—lipiec 1913)” (s. 211-287). W podrozdziatach Krzak zaprezentowatl tresci
zwigzane z przyczynami rozpadu Ligi Batkanskiej, sitami 1 planami stron konfliktu,
dzialaniami militarnymi, ustaleniami traktatu pokojowego w Bukareszcie oraz
,podsumowanie”.

W zakonczeniu Autor podjat prébe sformutowania ogdélnych wnioskéw wyplywa-
jacych z tresci ksigzki — zar6wno w wymiarze politycznym, jak 1 militarnym. W pod-
sumowaniu wywodu Krzak napisal, ze wojny batkanskie stanowia ,ciekawy epizod
w dziejach wojen 1 wojskowosci”, sa ,,przykladem zastosowania nowych rodzajéw wojsk
1 broni”, a ,doéwiadczenia, wynikajace z ich przebiegu zapowiadaly tez konieczno$é
dokonania zmian w taktyce, sztuce operacyjnej oraz strategii, a takze w organizacji
wojsk, zwlaszcza w obszarze prowadzenia (a takze przygotowania) dzialan militarnych
w terenie gérzystym” (s. 294).

Odnoszac sie do struktury ksigzki, trzeba przyznaé, ze idea ujecia materiatu
w czterech zblizonych pod wzgledem objetoéci rozdziatach okazata sie niefortunnym
rozwigzaniem. Nagromadzenie w nich réznorodnych treéci powoduje, ze ich tytuty
nie zawsze korelujg z zawartoscig, czego przykladem jest rozdziat III.

Wiele do zyczenia pozostawia takze wewnetrzna struktura rozdziatéw. Rozdziat 1
sklada sie z 2 podrozdziatéow, II — 3, III — 14, a IV — 8. Autor zastosowal réwniez
podziat na podpunkty, co dodatkowo komplikuje odbidr ksiazki, tym bardziej ze naj-
wiecej podpunktow to dziewieé. Wiele podrozdzialéw nie zawiera ich natomiast wcale.

Przechodzac do oceny merytorycznej, na poczatku trzeba stwierdzi¢, ze Autor
podjal sie wyjatkowo trudnego zadania, jakim jest calo$ciowe ujecie tematu wojen
batkanskich (s. 20). W ich przypadku problem polega bowiem na duzej liczbie panstw
zaangazowanych w ten konflikt zbrojny, a co za tym idzie, bogactwie literatury
w jezykach narodowych i1 kongresowych. Trzeba wyraznie podkreslié, ze dotyczy to
literatury zawierajacej odmienne stanowiska wobec badanych kwestii politycznych
1 militarnych oraz rézniacej sie co do ocen i wnioskéw. W zwigzku z tym doboér
przywolywanej literatury, obok rozwazan autorskich, jest kluczowym czynnikiem
przekladajacym sie na ocene wartoSci poznawczych ksiazki.

We wstepie wérdd zrédel informacji Krzak wymienit archiwa (w zasadzie wylacz-
nie serbskojezyczne) oraz ,najciekawsze prace”, a takze ,niezwykle interesujace
opracowania” (s. 17-19). W grupie ,najciekawszych prac” opisujacych dziatania
militarne nalezy zwrdci¢ uwage na wyrazna nadreprezentacje ksigzek napisanych
przez jugostowianskich historykéw. Spoza ich kregu Krzak wymienia jedynie ksiazke
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Richarda C. Halla®. Zdecydowanie bardziej zréznicowany wybodr autoréw mamy
w grupie ksiazek ,niezwykle interesujacych”, cho¢ trzeba przyznaé, ze sasiaduja tu
ze soba bez wyraZnego rozgraniczenia monografie naukowe, prace popularnonaukowe
1 relacje korespondentéw wojennych.

Konsekwencje takiego doboru zrédet stanowi to, ze np. przy opisie dzialan wojsk
bulgarskich przywolywani sg obcojezyczni autorzy, mimo ze dysponujemy bogata,
literatura, bulgarska, w tym publikowanymi zbiorami dokumentéw®. Siegniecie do
nich rozwialoby wiele sztucznych kontrowersji 1 pozornych probleméw co do sktadu
1 liczebno$ci bulgarskich oddziatéw (np. s. 67, przypisy 284, 286, s. 68, przypis 290,
s. 219, przypisy 59—64).

Pozostajac na chwile przy tym temacie, pewna niekonsekwencja jest réwniez
przywolywanie w przypisach prac Rabki, skoro wczeéniej Autor pisal, ze ,zawieraja
liczne btedy” (s. 17, przypis 27). W moim odczuciu mocno ryzykowne jest takze poda-
wanie w przypisach jako wiarygodnych zrdédet ksiazek korespondentéw wojennych,
ktorzy na skutek wyjatkowo restrykeyjnych dziatan cenzury wojskowej mieli utrud-
niony dostep do pierwszej linii frontu, a swoje relacje w duzym stopniu opierali na
zastyszanych informacjach’.

Ksiazka nie jest takze wolna od innych btedéw, usterek, niescistosci 1 uchybien.
Dotycza one zaréwno kwestii merytorycznych, jak i redakcyjnych. Do czeéci z nich,
korzystajac z prawa recenzenta, odniose sie teraz szczegélowo.

We wstepie na s. 11 Autor btednie uzyt zwrotu ,teatr dziatan wojennych” zamiast
Lteatr wojny”. W konsekwencji otrzymaliSmy zapis, jakoby teatr dzialan wojennych
w 1912 r. dzielit sie na dwa teatry dzialan wojennych — Wschodni i Zachodni (Mace-
donski), co jest pozbawione sensu. Nalezy réwniez wyrazié¢ zal, ze Krzak nie opisal
wplywu terenu na dziatalno$é wojsk, a jedynie ograniczyt sie do ich geograficznego
scharakteryzowania.

Przy opisie geograficzno-wojskowym Pélwyspu Balkanskiego (s. 12—13) oraz
w catej ksiazce (z nielicznymi wyjatkami) Autor postuguje sie terminem ,Macedonia”
jako jednorodna kraina geograficzna. Dla niewprawnego czytelnika moze to stanowié
problem, bowiem tylko wschodni skrawek Macedonii Egejskiej nalezal do Wschodniego
TDW, a pozostata jej czeéé oraz cata Macedonia Wardarska do Zachodniego TDW.
Brak wyodrebnienia tego podzialu ma swoje konsekwencje przy lekturze ksiazki, np.
w rozdziale II opisujacym walki wojsk butgarskich mamy podrozdzial zatytulowany
,Sytuacja polityczno-wojskowa w Macedonii”.

W rozdziale II na s. 65 Autor nie zachowujac nalezytej staranno$ci w doborze
zrddia, btednie podat, ze Szkota Wojskowa w Sofii zostata otwarta w 1877 r. W istocie
szkola ta powstala rok pdzniej, w listopadzie 1878 r.® W tym samym rozdziale na

5> R.C. Hall, The Balkan Wars 1912-1913. Prelude to the First World War, London—New
York 2005.

6 W tej grupie mozna wskazaé np.: B”lgarska vojenna istorid. Podbrani izvori i dokumenty,
t. II, red. H. Hristov, Sofia 1984.

7 Szerzej na ten temat zob. D. Faszcza, Wojny batkarskie 1912-1913 w przekazach kore-
spondentéow wojennych, w: Wojna — Wojsko — Bezpieczeristwo. Studia i materiaty, t. 11, red.
A. Aksamitowski i in., Szczecin 2017, s. 95-112.

8 Prikaz Ne 18 kndz Dondukova-Korsakova ob otkrytii voennogo uciliSa v Sofii, Sofia, 26 noembri
1878 r., dok. nr 45, w: Rusid i v’zstanovdvaneto na b”lgarskata d’rZavnost (1878-1885 g.),
red. kol. B. Buzaska i in., Sofia 2008, s. 169.
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s. 153 znajduje sie ocena dzialan wojsk bulgarskich. Zawarty jest tu m.in. opis tzw.
butgarskiego modelu wojowania polegajacego rzekomo na ,rzucaniu duzych mas pie-
choty” do ataku na bagnety ,,wspartych ogniem bateryjnym”. Pomijajac niefortunny
zwrot ,ogien bateryjny”®, przytoczony bezkrytycznie opis ktdci sie nieco z podana na
s. 65 informacja o wykorzystaniu w szkoleniu armii bulgarskiej do§wiadczen z wojny
rosyjsko-japonskiejl®. Doszukiwanie sie jakiego$ wyjatkowego ,butgarskiego modelu
wojowania” jest nieuprawnione takze z innego powodu. Otéz podstawowy dokument
wykorzystywany w szkoleniu wojsk ,,Regulamin sluzby polowej piechoty” stanowil
nieomal doslowne tlumaczenie francuskiego regulaminu z 1904 r.!! Tym samym
bardziej adekwatnym sformutowaniem byloby twierdzenie o adaptacji francuskiego
sposobu walki przez Bulgaréw.

Niespéjne jest rowniez twierdzenie zawarte na s. 153 o ,,§wietnym” wyszkoleniu
zolnierzy bulgarskich. Trzy akapity dalej Autor stwierdzil, ze nikt ich nie szkolil
w ,zakresie prowadzenia wielodniowej (wielotygodniowe] czy wielomiesiecznej) wojny
w okopach”. To prawda, ale przeciez nikt w tym czasie w Europie nie szkolit sie do
walki pozycyjnej. Owczeéni teoretycy wojskowi gremialnie uwazali, ze piechota, ktéra
umie dobrze nacieraé, réwnie dobrze potrafi sie bronié i nie ma potrzeby jej tego
uczy¢t?. Swoja droga, ciekawe jak Krzak wyobraza sobie wielomiesieczne szkolenie
walki w okopach? Jedno jest pewne: bulgarska doktryna wojenna miala charakter
zaczepny, tak samo jak doktryna francuska, niemiecka czy rosyjska, a ich oddziaty
walczyly zgodnie z zasadami przejetymi w 6éwczesnych armiach europejskich. Inna
sprawe stanowila natomiast ograniczone mozliwoéci techniczne armii bulgarskiej
w poréwnaniu z wymienionymi wyzej wojskami.

Autor recenzowanej ksigzki nie jest konsekwentny w stosowaniu nazewnictwa
obszaru, na ktérym prowadzono walki. We wstepie wymienil teatry dzialan wojen-
nych, kierunki strategiczne, ale juz w rozdziale I na s. 91 czytamy o ,trackim teatrze
wojennym”, w rozdziale III na s. 158 — o ,froncie zachodnim (macedonskim lub
serbskim)”, a na s. 184 o ,,greckim polu walki” i ,greckim polu dziatan wojennych”.
Nie jestem zwolennikiem sztywnych form jezykowych i eksponowania w pracach
historycznych terminologii wojskowej, ale skoro Autor zaczal ja stosowaé we wstepie,
to nalezaloby to robi¢ konsekwentnie do konca, tym bardziej ze dbato$§é o jednolite
zasady jest wazna cecha prac naukowych.

Pozostajac jeszcze przy terminologii wojskowej, jako wyjatkowo niefortunne
uwazam stosowanie terminu ,,Wojsko Ibarskie”. Na s. 181 Krzak pisze np. o ,,grupie
operacyjnej Wojska Ibarskiego”. Dla niewtajemniczonych nalezy wyjasnié, ze Ibar
to nazwa rzeki przeptywajacej przez dzisiejsza Czarnogére i Serbie, prawy doplyw
Morawy Zachodniej. Uwazam zatem, ze adekwatna nazwa dla tego zwiazku to Grupa

9 W pracy znajduja sie réwniez inne zaskakujace, w kontekécie wojen prowadzonych na
poczatku XX w., okreslenia, np. ,$mierciono$ne systemy uzbrojenia” (s. 153).

10 Pisze o tym m.in. R.C. Hall, The Next War: The Influence of the Russo-Japanese War on
Southeastern Europe and Balkan Wars of 1912-1913, ,Journal of Slavonic Military Stu-
dies” 2004, nr 17 (3), s. 569.

1 Szerzej na ten temat zob. V. Vacilev, Po-natat”sno razvite na voennoobrazovatelid proces.
Bojna podgotovka na vojskite, w: B”lgarskata Armid 1877-1919, red. kol. V. Vasilev, Sofia
1988, s. 218-221.

12 W. Balck, Rozwdj taktyki w ciagu Wielkiej Wojny, thum. T. Rézycki, Warszawa 1921
(reedycja: Warszawa 2012), s. 15.
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Bojowa ,Ibar”, Oddziat Wydzielony ,Ibar” czy — jak pisze R.C. Hall — Armia ,Ibar”
(ang. The Ibar Army)'.

Naduzyciem jest réwniez stosowanie przez Autora terminu ,sily powietrzne”.
W tym okresie mozemy mowié co najwyzej o ,lotnictwie” jako elemencie sktadowym
oddziatéw aeronautycznych. Zwrot ,sily powietrzne” w przypadku wojen batkanskim
jest terminem ahistorycznym i1 na pewno nie odpowiada stanowi rzeczy.

W rozdziatach II i III daje sie takze zauwazy¢ brak jasnoéci i precyzji w tytutach
podrozdziatéw. Na przyktad podrozdziat 2.1. zostal zatytulowany ,Walki partyzanc-
kie w Macedonii 1 Tracji”, ale w jego treéci nie ma stowa o dziataniach w Tracji.
Podobnie sytuacja wyglada z podrozdziatem 3.2. ,Polozenie wojsk serbskich i plan
dziatania”, w ktérym Autor opisal de facto walki wojsk serbskich prowadzone od
15 do 22 X 1912 r.

Nie bede takze ukrywat rozczarowania nader skromna w poréwnaniu ze Wschod-
nim TDW oceng dzialan militarnych na ,froncie macedonskim”. Ten podrozdzial,
w ktérym powinna znaleZ¢ sie charakterystyka dzialan armii serbskiej, czarnogérskiej,
greckiej 1 osmanskiej, liczy w sumie 18 wierszy (s. 204—205) 1 jest prawdopodobnie
najmniej obszerny w calej ksiazce.

Rozdziat III konezy podrozdzial zatytutowany ,,Polityczna 1 wojskowa ocena I wojny
batkanskiej”, gdzie Autor na nieco wiecej niz pieciu stronach (s. 205—210) skoncentro-
wal sie gléwnie na militarnym aspekcie wojny. Wnioski Krzaka w tym fragmencie sa,
spdjne 1 oddaja ustalenia zawarte w literaturze tematu. Wazne miejsce wérod nich
zajmuja, fragmenty dotyczace zabezpieczenia materialowego walczacych wojsk. Nie-
stety, w tym podrozdziale Autor powrécit (nie po raz ostatni zreszta) do ,,bulgarskiego
modelu wojowania”. Aby zakonczy¢ ten watek i1 sklonié¢ Krzaka do szerszej refleksji
na temat ,rzucania duzych mas piechoty do natarcia «na noz»”, warto w tym miejscu
przytoczy¢ opracowanie Sekcji Wojskowo-Historycznej niemieckiego Sztabu General-
nego z 1914 r. Jego autorzy stwierdzili, ze rzeczywiscie w poczatkowym okresie walk
w kilku przypadkach bulgarska piechota zostata skierowana do czolowych atakéow
bez przygotowania artyleryjskiego. Zawsze konczyly sie one jednak niepowodzeniem
1 zostaly okupione duzymi stratami. W pozostalych przypadkach ataki prowadzone
byly... niezwykle ostroznie i spokojnie. Bulgarzy nie trzymali sie sztywno zasad
prowadzenia natarcia, umiejetnie wykorzystujac teren i zarzucajac stosowanie norm
taktycznych!t. Posrednim dowodem zaprzeczajacej opinii o preferowaniu tej formy
walki jest réwniez relacja amerykanskiego lekarza wojskowego przebywajacego na
Batkanach w czasie I wojny batkanskiej (prawdopodobnie znana Krzakowi, jako ze
wymienia ja w bibliografii). Zwrécil on uwage, ze liczba zolnierzy armii osmanskiej
trafiajacych do szpitali z ranami klutymi byta niewielka, stad ptynie wniosek, ze do
walk na bagnety nie dochodzilo tak czesto, jak sie to czasem przyjmuje'®.

Zdaniem Autora ksigzki atak ,na bagnety” miat by¢ najbardziej efektywnym spo-
sobem walki stosowanym takze przez Serbéw 1 Czarnogdredéw, a ci ostatni ,,wrecz nie

13 R.C. Hall, The Balkan Wars..., s. 54.

4 Generalen Sab na germanskata armia Voennoistoriceskata sekcia, Balkanskata vojna
1912-1913. Voenite dejstvid v Trakid do c¢ataldZanskoto primirie, ttum. D. Mihov, ,,Voen-
noistoriceski sbornik” 2009, kn. 2-3, s. 136 (pierwsze tltumaczenie tego tekstu na jezyk
butgarski ukazato sie w 1925 r. jako samoistne opracowanie).

15 S.C. Ford, The Balkan Wars. Being a Series of Lectures Delivered at The Army Service
Schools Fort Leavenworth, Kansans, Leavenworth 1915, s. 45.
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korzystali ze wsparcia artylerii, dazac do rozstrzygniecia walki w ataku na bagnety”
(s. 209). Niestety, Krzak nie podat zrédia tej informacji. Pozostajac na chwile przy tej
kwestii, warto zwréci¢ uwage, ze kazdy atak konczy sie szturmem, a brak wsparcia
artyleryjskiego wojsk malenkiej Czarnogéry mogt w gruncie rzeczy wynikaé z nie-
wielkiej liczby armat i odpowiednio wyszkolonych obstug!®.

Rozczarowujaca jest rowniez tre§é podrozdzialu dotyczacego zawarcia pokoju
konczacego II wojne batkanska (podrozdziat 4.7.). Ten fragment przedstawiajacy
,dlugie zabiegi” majace na celu ,zastopowanie pochodu wojsk rumunskich” oraz
przebieg trwajacej od 30 lipca do 10 sierpnia konferencji pokojowej 1 jej ustalenia
zajal Krzakowi nieco wiecej niz jedna strone (s. 283—284).

Autor recenzowanej pracy stosuje czasami daleko idace uproszczenia, przez co
czytelnik moze uzyskaé niewlaSciwy obraz wydarzen. Przykladem jest informacja
zawarta w przypisie 6 na s. 213, gdzie Krzak pisze o ,,Komisji Lorda Carnegiego”,
ktéra zajeta sie wyjasnieniem zbrodni popelnionych wobec ludnoéci cywilnej. W istocie
chodzi o raport miedzynarodowej komisji, w ktorej sktad wchodzili przedstawiciele
szeéciu panstw (Stany Zjednoczone, Rosja, Francja, Wielka Brytania, Austria — tak
w raporcie), wydany pod auspicjami the Carnegie Endowment for International Peace'”.
Andrew Carnegie, twoérca 1 zatozyciel tej organizacji, nie byt czlonkiem wspomnianej
komisji, a raport wstepem opatrzyl pelniacy obowiazki dyrektora Nicholas Murray
Buttler!®. Co wiecej, A. Carnegie nie posiadal tytutu lordowskiego.

Przy okazji omawiania kwestii zbrodni wojennych Krzak niepotrzebnie stara
sie thumaczyé akty bezprawia popetnione przez Serbéw i Czarnogércéw na ludnosSci
albanskiej brakiem obiektywizmu piszacych o tym dziennikarzy (s. 290), lekcewazac
tym samym ustalenia czlonkéw miedzynarodowej komisji badajacej ten problem?.

Ksiazka zawiera takze wiele zaskakujacych 1 kontrowersyjnych twierdzen. Autor
np. uwaza, ze sztabowcy tureccy nie wiedzieli, iz na ,froncie trackim” wojska sultana
beda musialy sie zmierzy¢ ,z trzema silnymi armiami bulgarskimi” (s. 132), tak jakby
na tym TDW Turcy mogli walczy¢ jeszcze z kim§ innym. Na s. 133 we fragmencie
podsumowujacym walki pod Lozengradem i Liileburgaz Krzak wspomina o dzialaniach
sojusznikéw, co nie odpowiada prawdzie, bo w tym czasie na tym TDW walczyty tylko
wojska bulgarskie. Przy opisie desantu pod Sarkoy na s. 136 Krzak pisze natomiast,
ze wojska osmanskie ,,przeprowadzily [...] dwudniowa operacje desantowa”, a strone
dalej, ze ,W ciagu trzech dni walk ok. 100 zabitych 1 kilkudziesieciu rannych” — zdanie
zacytowano zgodnie z oryginatem.

6 W chwili mobilizacji armia czarnogérska posiadata 106 dziat i 12 kartaczownic. Dla
poréwnania wojska osmanskie, z ktorymi im przyszto walczyé, dysponowaly 150 dziatami
i 32 kartaczownicami. Dawalo to Turkom przewage 1 : 1,41. B. Ratkovié¢, M. Burisié,
S. Soko, Srbija i Crna Gora u Balkanskim ratovima 1912-1913, Beograd 1972, s. 177.

17 The Carnegie Endowment for International Peace — zalozona w 1910 r. w Nowym Jorku
organizacja o charakterze globalnym, zajmujaca sie sprawa wspierania pokoju miedzy-
narodowego. Carnegie Endowment for International Peace, http://carnegieendowment.
org (dostep: 14 VIII 2018). Por. tez: J.B. Rae, T.H.D. Mahoney, The United States in
World History. From Its Beginnings to World Leadership, New York—Toronto—London
1955, s. 562.

18 Report of the International Commission to Inquire into the Causes and Conduct of the
Balkan Wars, Washington 1914, s. III.

19 Thidem, s. 73—74, 149-151.
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Zdziwienie budzi takze informacja zawarta na s. 238, ze ,parlament Rumunii
uchwalil wydzielenie lotnictwa wojskowego jako niezaleznego rodzaju sit zbrojnych
podporzadkowanego dowodztwu wojsk inzynieryjnych”?. Na marginesie tej nieco
zaskakujgcej informacji trzeba stwierdzi¢, ze opis armii rumunskiej zajal Autorowi
az 11 stron (s. 230-241). Dla poréwnania armia osmanska opisana zostala tylko na
siedmiu stronach (s. 57—64), tak samo jak bulgarska (s. 64—71), a serbska (s. 71-77)
1 grecka (s. 77-83) na szeSciu. Armii Krélestwa Czarnogéry Krzak po$wiecit nato-
miast trzy strony (s. 83—86). Biorac pod uwage zaangazowanie wojsk rumunskich
1 ich role w czasie obu wojen batkanskich, jej opis wydaje sie nazbyt rozbudowany.

Komentarza wymaga takze kwestia terminologii. To prawda, ze w polskim
piSmiennictwie ugruntowala sie zasada pisania o panstwie sultanskim — Turcja.
Jednak od badacza problematyki batkanskiej mozna oczekiwaé, ze zgodnie z prawda,
historyczna bedzie sie postugiwal terminem ,Imperium Osmanskie”. Szkoda, ze Autor
nie zadal sobie trudu i nie przyjat jednakowej zasady pisowni nazw miejscowosci.
I tak w teks$cie postuguje sie réwnolegle spolszczonymi nazwami, np. Czataldza,
tureckimi, np. Sarkéy, Liileburgaz i butgarskimi, np. Lozengrad.

W podsumowaniu nalezy stwierdzié¢, ze omawiana ksigzka wymyka sie jedno-
znacznej ocenie. Jest ona na pewno przykladem benedyktynskiej pracy, o czym moze
$wiadczy¢ chociazby liczba 1894 przypiséw (inna sprawa, czy wszystkie sa potrzebne).
Mimo pewnych mankamentéw z uznaniem trzeba réwniez wspomnieé¢ o bazie zro6-
dtowej, ktéra w wiekszosci charakteryzuje sie duza warto$cia merytoryczna, przez
co przebieg walk 1 towarzyszace im wydarzenia polityczne zostaly zrekonstruowane
wlasciwie. Mocna strong ksiazki sg tez przy pewnych mankamentach zamieszczone
w niej mapy?!, ktére podnosza jej walory merytoryczne i edytorskie.

Jednoczeénie mamy zbyt duzo niedoskonato$ci, ktére rzutuja na odbidr i ocene
opracowania. Na pierwszym miejscu nalezy wymienié nieczytelny uktad i przyjeta
formute. Wydaje sie, ze Autorowi zabrakto jasno sprecyzowanej koncepcji pracy, a jej
struktura budzi uzasadnione watpliwo$ci. Najwiekszg slabo$cig omawianej ksigzki
jest w mojej ocenie zredukowanie podjetego w niej tematu do odtworzenia przebiegu
walk (¢ la opracowanie sztabu generalnego) bez uwzglednienia czynnika spotecz-
nego i nieco zmarginalizowanie kwestii politycznych, szczegdlnie skutkéw wojen.
Inny mankament to selekcja 1 krytyczna ocena zebranych materiatéw. Ta ostatnia
kwestia jest o tyle istotna, ze przeklada sie na jednostronnoéé¢ i wybidrezo§é ujecia,
co wida¢ w nadmiernym eksponowaniu wysitku serbskiego tak podczas I (s. 206),
jak 1 IT wojny balkanskiej (s. 294), wspomnianej wyzej probie ttumaczenia zbrodni
wojennych popelnionych przez Serbéw czy wreszcie zawezeniu wnioskow jedynie do
,dziatan militarnych w terenie gérzystym” z pominieciem np. Tracji, ktéra nie jest
obszarem gorzystym. Nastepna sprawe stanowia kwestie terminologiczne, ktore
zaktocaja odbior i wprowadzaja chaos pojeciowy.

20 Zdanie to zawiera sprzeczno$¢ logiczna. Inna sprawa, ze lotnictwo wojskowe zostalo
wydzielone jako samodzielny rodzaj wojsk znacznie pézniej, dopiero 14 XI 1936 r., z chwila,
utworzenia Ministerstwa Lotnictwa 1 Marynarki. M. Mosneagu, V. Marin, Nicolae Caran-
fil la Ministerul Aerului si Marinei, ,,Studii si Comunicari” 2009, t. II, s. 143. Na temat
traktowania lotnictwa jako trzeciego samodzielnego elementu sit zbrojnych zob. Lotnictwo,
w: Encyklopedia wojskowa, t. V, red. O. Laskowski, Warszawa 1936, s. 116.

% Odbiér reprodukowanych map nieco umniejsza opis miejscowosci i rzezby terenu, wyko-
nanych w réznych jezykach: raz po serbsku, raz po butgarsku, innym razem po angielsku.
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Nalezy zatem wyrazi¢ zal, ze Krzakowi nie udalo sie przedstawié¢ poglebione;j
refleksji nad badanymi problemami i przygotowaé klarownego wywodu. W sumie
otrzymaliémy solidnie wydana (twarda okladka), obszerng (294 strony) ksigzke,
ktéra wprawdzie w ogblnym rozrachunku doé¢ wiernie odtwarza przebieg wydarzen
militarnych, to jednak nie spelnia oczekiwan stawianych pracom naukowym.

Dariusz Faszcza
Puttusk
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