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Aneta Nisiobecka, Z Lens do Watbrzycha. Powrét Polakdw z Frandji oraz ich adaptacja
w Polsce Ludowej w latach 1945-1950, Warszawa 2018, Instytut Pamieci Narodowej,
ss. 399 + il.

Poczesne miejsce w polskiej historiografii zajmuja Kresowiacy. Ich wojenne, jak rowniez
powojenne losy staty sie przedmiotem wielu opracowan historycznych, popularnonau-
kowych, a takze tematem literackim. Tymczasem inna grupa reemigrantéw, polskich
pracownikéw, ktérzy udali sie w poszukiwaniu lepszego zycia do Francji, nigdy nie
doczekala sie szerszego zainteresowania rodzimych badaczy. Wyjatkiem sa tutaj prace
Marii Pasztor i Dariusza Jarosza, odnoszace sie do stosunkéw polsko-francuskich,
w ktérych autorzy podejmuja temat polskich robotnikéw we Francji. Niemniej to tylko
jeden z pobocznych watkéw ich ksigzek. Aneta Nisiobecka postanowita wypelnié owa
luke. Recenzowana tutaj monografia powstata na bazie pracy doktorskiej obronione;j
w 2015 r., napisanej pod opieka wspomnianej tutaj Marii Pasztor.

Ksiazka Anety Nisiobeckiej zostata niezwykle dobrze przygotowana pod wzgledem
zrodtowym. Autorka wykorzystata wszystkie najwazniejsze zrédla dostepne w archi-
wach polskich (Archiwum Akt Nowych, Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej,
Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Centralne Archiwum Wojskowe), jak
1 we Francji. Zebrana literatura przedmiotu takze nie budzi zastrzezen. Warto pod-
kreéli¢ relacje, do ktérych dotarta Autorka. Interesujaco wypada takze ikonografia,
w tym kopie dokumentéw.

Ksiazka zostala podzielona na trzy czeséci. Pierwsza z nich, najkrétsza, zawiera
trzy rozdzialy po$wiecone emigracji Polakéw do Francji w latach 1918-1945. Czesé 11,
najobszerniejsza, dotyczy zasadniczego tematu ksigzki, czyli powrotu do Polski. Ostat-
nia prezentuje ustalenia odnoénie do sytuacji reemigrantéw w nowej rzeczywistosci.
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Wprowadzeniem do zasadniczej tresci ksiazki jest czeéé I, zatytulowana ,,Emigracja
polska we Francji 1918-1945”. Sktada sie ona z trzech, chronologicznych rozdziatow
zawierajacych opis sytuacji Polakéw, ktérzy w pierwszych dekadach XX w. zdecydowali
sie na wyjazd zarobkowy nad Sekwane. Po I wojnie §éwiatowej zaréwno Francja, jak
i z powrotem niepodlegta Polska znalazly sie w sytuacji, w ktorej oba kraje mogly
pomoéc sobie nawzajem. Zniszczone w wyniku dzialan wojennych uprzemyslowione
departamenty na pétnocy Francji oraz katastrofalny bilans demograficzny sprawiaty,
ze kraj nad Sekwana potrzebowal sity roboczej. Z kolei IT Rzeczpospolita, mimo zapew-
nien rzadzacych o gargantuicznym wrecz glodzie rak do pracy, nie potrafila poradzié
sobie z problemem przeludnienia i zwiazanego z tym bezrobocia. Dodatkowo sasiedzi
Francji nie byli w stanie dostarczy¢ wykwalifikowanej sily roboczej do kraju nad
Sekwana. Z tego tez powodu w Paryzu zwrécono oczy na Europe Srodkowo-Wschodnia,
a w szczegblnoséci na Polske zmagajaca sie z nadwyzka rak do pracy. Po krétkich
negocjacjach (Autorka zwraca uwage zreszta na bardzo duze ustepstwa strony pol-
skiej) 3 IX 1919 r. podpisano konwencje o emigracji i imigracji. Werbunek do pracy
nad Sekwanag rozpoczeto w 1921 r. Francuzi zwrdcili takze uwage na Polakéw, ktérzy
pracowali w Nadrenii i Westfalii. Do 1914 r. ich liczbe szacowano na 255 tys. Umowa
regulujaca emigracje tzw. westfalakow do Francji zostata podpisana 5 VI 1920 r. Do
poczatku lat trzydziestych XX w. polscy emigranci stanowili juz druga pod wzgledem
wielkoéci grupe ludnoSci przyjezdnej. To powazny wzrost, bowiem dekade wczeéniej
byli oni si6dma zbiorowos$cig emigrancka. W polowie lat dwudziestych Polacy we
francuskich kopalniach stanowili 93% zatrudnionych. Nie moze zatem dziwié fakt, ze
stowa ,,Polak” 1 ,g6rnik” stawaly sie synonimami. Najwieksze skupiska ,francuskich”
Polakéw znajdowatly sie na pdéinocy Francji, w regionie Nord-Pas-de-Calais. W tam-
tejszych departamentach mieszkata 1/3 polskiej emigracji. O ile jednak do poczatku
lat trzydziestych XX w. emigranci, w tym Polacy, byli tolerowani przez Francuzéw,
to jednak Wielki Kryzys sprawil, ze przybyszéw z innych krajéw coraz czesciej okre-
§lano mianem indésirables. Wyttumaczenie, dlaczego doszlo do tej zmiany, jest proste.
Trudnoéci gospodarcze 1 zwigzane z nimi zwiekszajace sie bezrobocie spowodowaty
wzrost nastrojéw ksenofobicznych wymierzonych w robotnikéw emigrantéw, ktorzy
w powszechnej opinii Francuzéw zabierali miejscowym miejsca pracy. Co ciekawe,
nawet francuscy zwigzkowcy zrzeszeni w La Confédération Générale du Travail
(Powszechna Konfederacja Pracy, CGT), dotychczas mocno wspierajacy robotnikéw
emigrantéw, tym razem zachowywali daleko idaca wstrzemiezliwo§é. Ograniczenia,
jakie na zagranicznych pracownikéw zaczely naktadaé kolejne rzady francuskie,
spowodowaly, ze coraz wiecej Polakow pracujacych we Francji zmienilo swéj stosu-
nek do neutralizacji. Poczatkowo jej niechetni, juz w potowie lat trzydziestych coraz
czeéciej decydowali sie na ten krok, checac w ten sposéb uniknaé probleméw z praca.
Sytuacja Polakéw we Francji byta na biezaco monitorowana przez rzad Polski, jednak
protesty politykéw nie przynosily praktycznie zadnych korekt francuskiej polityki
wobec cudzoziemcéw. Skutkowalto to wymuszonymi powrotami nad Wiste. Tylko
w pierwsze) potowie lat trzydziestych spotecznoéé polska we Francji zmniejszyla sie
0 17%. Powroty zatrzymala zmiana koniunktury gospodarczej. Na sytuacje polskich
emigrantow miata takze wplyw sytuacja polityczna w Hiszpanii, ktéra przyniosta
nielegalny naptyw do Francji oséb bezposrednio zaangazowanych w konflikt. Rzad
francuski wydal dekret powolujacy do zycia policje ds. cudzoziemcéw. Byla ona
wykorzystywana jednak nie tylko wobec uczestnikéw wojny domowej w Hiszpanii,
ale takze wobec 0s6b, ktére przebywaty we Francji od dluzszego czasu, przyczyniajac
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sie nierzadko do probleméw z uzyskaniem nowych kart pobytu, a tym samym ze
znalezieniem zatrudnienia.

Czeé¢ II ksiazki Nisiobeckiej, zatytutowana ,,Powrét Polakéw po IT wojnie Swia-
towej”, poéwiecona zostala w catoSci organizacyjnym oraz prawnym aspektom akcji
reemigracyjnej, przyczynom jej zakonczenia oraz efektom catoSci. Waznym punktem
rozwazan sa takze losy Polakéw, ktéorzy we Francji znalezli sie w wyniku zawieruchy
wojennej. Problemy z powrotami dotyczyty kilkudziesieciu tysiecy obywateli polskich
(dane statystyczne sgq mocno niedoktadne): robotnikéw rolnych wywiezionych przez
IIT Rzesze na terytoria Alzacji 1 Lotaryngii, jericow obozéw niemieckich oraz zolnierzy
i uchodzedéw z kampanii wrzeSniowej. Wiele miejsca po§wieca Autorka kwestiom poli-
tycznym, ktére bardzo mocno odcisnety swoje pietno na akcji reemigracyjnej. Widaé
wyrazne stanowisko wladz francuskich po zakonczeniu wojny wobec repatriacyjnych
planéw rzadu polskiego, ktéore pomimo braku sprzeciwu nie byto chetne do pozby-
wania sie ze swoich terenéw wykwalifikowanych robotnikéw — przede wszystkim
gornikow z departamentéw pédtnocnych. Rozpoczeto dzialania, ktére mialy na celu
przekonanie polskich pracownikéw do pozostania. Rzad francuski w obliczu coraz
trudniejszej sytuacji gospodarczej, wynikajacej z braku rak do pracy, probowat takze
zagospodarowacé polskich ,,dipiséw”, ktérzy stanowié mieli ,rezerwuar sily roboczej,
zarazem bogaty, jak i réznorodny” (s. 125). Obywatele polscy znalezli sie zatem
,W ogniu walki” pomiedzy rzadem francuskim i rzadem londynskim z jednej oraz
politykami krajowymi z drugiej strony. Obie polskie strony sporu mocno wspieraty
organizacje polonijne i prase polonijna ktére w zalezno$ci od przekonan politycznych
optowaly za pozostaniem lub powrotem. Sami zainteresowani znajdowali sie w trudne;j
sytuacji, bowiem praktycznie z kazdej strony byli ,atakowani” przez agresywng, pro-
pagande. Dodatkowo wiadomoSci docierajace do nich z kraju, w tym takze informacje
dotyczace coraz trudniejszej sytuacji politycznej (podporzadkowanie kraju ZSRR),
z pewnoé$cia nie pomagaly w podjeciu decyzji. Po trudnych negocjacjach trwajacych
od wiosny 1945 r. strona polska 1 francuska podpisaty cztery umowy reemigracyjne
(z 20 II, 10 IX 1 28 XI 1946 r. oraz 24 II 1948 r.). Na ich mocy do Polski powrécito
140 tys. 0os6b. Pomimo to cata akcje oceniaé nalezy, z punktu widzenia rzadu polskiego,
jako niepowodzenie. Element najbardziej cenny — czyli wykwalifikowani robotnicy —
zdecydowat o pozostaniu we Francji. Dotyczylo to przede wszystkim gérnikéw. Strona
polska liczyta bowiem na 40 tys., podczas gdy cheé¢ powrotu wyrazito jedynie 25 tys.

Zdecydowanie najwiecej nowych informacji przynosi czeéé III, w catoéci poswie-
cona spotecznym aspektom powrotéow emigrantéw do Polski. Autorka przyglada sie
blizej] motywom, ktore kierowaty Polakami mieszkajacymi nad Sekwana w podjeciu
decyzji o powrocie. Wiele miejsca poswieca takze ich sytuacji po opuszczeniu Francji
1 osiedleniu sie w Polsce. ,Wraca¢ czy zosta¢” — 6w dylemat towarzyszyt z pewnoécia
wiekszosci oséb, ktére w wyniku réznych perturbacji, czy to zawodowych, czy oso-
bistych, znalazly sie poza granicami swojej ojezyzny. W érodowiskach polskich nad
Sekwana, szczegdlnie mocno pracowala komunistyczna propaganda roztaczajaca
nad Polakami wizje kraju optywajacego w dobrobyt. Przodowala w tym zwlaszcza
prasa. Rzeczywisto§¢ na miejscu okazywala sie w zdecydowanej wiekszo§ci przypadkow
daleko odbiegajaca od tej znanej jedynie z propagandowych zapowiedzi. Niezaleznie
od swoich sympatii politycznych reemigranci byli zdruzgotani warunkami pracy
w kopalniach, sytuacja materialna w nowej rzeczywisto$ci, a takze ostracyzmem,
z ktérym spotykali sie w nowych miejscach zatrudnienia. Ogromne dysproporcje,
jakie towarzyszyly powracajacym — uroczyste powitanie niemal kazdego transportu
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1 blyskawiczna rewizja nastepujaca po kontakcie z szara polska rzeczywistoScia,
sprawiaty, ze pytanie: ,wracaé czy zostac¢?”, stawato sie w krétkim czasie ponownie
aktualne. Przodowaly w tym zwlaszcza zony 1 dzieci gérnikéw. Te pierwsze szybko
zorientowaly sie, ze sytuacja materialna ich gospodarstw domowych pogorszyta
sie dramatycznie, natomiast mltodsze pokolenia nie dostrzegaly w nowych realiach
wiekszych szans na jakikolwiek awans spoteczny. Niewatpliwie polskie wladze
swoimi niektérymi dzialaniami nie poprawialy catkowitego odbioru sytuacji przez
rodziny reemigrantéw. Niezwykle wymowny jest tutaj przyktad pokazujacy, jak juz
na starcie mozna bylo zniecheci¢ rodakéw do nowej rzeczywisto$ci — cala polska
procedure powrotu prowadzono bardzo nieudolnie. Dos¢ powiedzieé, ze na stacjach
przetadunkowych reemigranci wraz z rodzinami przesiadali sie z francuskich wago-
néw pasazerskich do polskich przeznaczonych do przewozu zwierzat, polscy urzednicy
za$ potrafili wykazywac sie daleko idaca ignorancja w sprawach potrzeb ludzkich.
Wiekszoéé gérnikéw powracajacych z Francji kierowana byta na Dolny Slask, do
kopalh walbrzyskich, ktére cierpialy na najwiekszy deficyt rak do pracy. Warunki
geologiczne w tamtejszych kopalniach byty trudniejsze niz we Francji. Poktady wegla
okazywaly sie mocno zanieczyszczone, co powodowatlo, ze praca na dole byta o wiele
trudniejsza 1 niebezpieczna. Marne zatem pocieszenie stanowily argumenty ,,Gazety
Polskiej”, ktora (zreszta, zgodnie z prawda) pisala, ze wyzszy putap korytarzy kopal-
nianych w Polsce umozliwial prace na stojaco, w przeciwienstwie do Francji, gdzie
gbrnicy musieli fedrowaé w pozycji kleczacej. Trudnoéci techniczne nie byly jednak
dla polskich reemigrantéw zbyt wielkim problemem. Wykazywali sie bowiem umiejet-
no$ciami na zdecydowanie wyzszym poziomie niz rodzimi gérnicy. O wiele wigkszym
problemem byly trudnoéci z aklimatyzacja wewnatrz zalég. Co rusz spotykali sie oni
z ostracyzmem pozostalych gérnikéw, ktérych draznita do$é zamknieta spotecznos$é
reemigrancka. Otaczajaca ,,Francuzéw” rzeczywisto$é, zarbwno w miejscu pracy, jak
i zamieszkania, nie byla dla nich przyjazna. Stad tez trzymali sie oni zwykle z innymi
reemigrantami, tworzac nawet osobne dzielnice w miejscach zamieszkania, gdzie
czeéciej mozna byto ustyszeé jezyk francuski niz polski. Powracajacy do Polski prak-
tycznie z miejsca stali sie przedmiotem rozpracowania przez Urzad Bezpieczenstwa.
Ich inwigilacja §wiadczy o tym, ze przez panstwo byli traktowani z ogromna podejrz-
liwoécia, co klécito sie z oficjalnym, propagandowym obrazem rozpowszechnianym
przez wladze. Jak slusznie zauwaza Autorka, ,Zamiast obiecanego raju zafundowano
im represje: pelna inwigilacje, pozbawianie stanowisk, zwalnianie z pracy, a takze
kartki 1 kolejki. Chociaz serdecznie witano ich na dworcach kolejowych, szybko stali
sie wrogim elementem spiskujacym z obcym wywiadem” (s. 347).

Jeden z dwdéch zarzutéw, jakie mozna postawié przed recenzowana praca, odnosi
sie do wykorzystanej bazy zZrdédlowej 1 jej dostepnosci. Widaé bowiem do§é spora
dysproporcje w opisie sytuacji reemigrantéw ze wskazaniem na osoby wykonujace
zawoOd gérnika. Autorka podkresla, ze wérdd powracajacych do Polski stanowili oni
zdecydowana, wiekszo§é. Obok gdérnikéw na powrdt decydowali sie takze robotnicy
rolni, rzemie$lnicy czy kupcy. Ich obecnoéé na kartach ksiazki jest niestety tylko
zasygnalizowana. Jak tlumaczy Autorka, wynikato to ze znikomosci informacji na
temat tych grup zawodowych w zrédlach. Stad tez wziela sie owa réznica. Niemniej
wydaje sie, ze warto w przysztoSci blizej przyjrzeé sie temu zagadnieniu. Drugi zarzut
dotyczy danych statystycznych. Przytaczane przez Autorke liczby odnoszace sie do
Polakéw przebywajacych we Francji, jak 1 pézniej powracajacych do Polski, w mojej
opinii nie sa do konca czytelne. Chwalebne, ze Nisiobecka nie poprzestaje na jednej
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statystyce 1 konfrontuje dane z réznych zrédet. Niemniej wprowadza to bardzo sporo
zamieszania i czyni te fragmenty do$¢ niezrozumialymi. By¢ moze kwestie te datoby
sie rozwiazaé jakim§ zestawieniem zbiorczym, ktére uwzgledniatoby rézne wartoséci?

Podsumowujac, ksigzka Anety Nisiobeckiej to bardzo udane opracowanie z zakresu
historii spotecznej z elementami historii politycznej. Znakomicie i réznorodnie udo-
kumentowana Zrodltowo jest doskonalym é$wiadectwem kompetencji Autorki. Warto
podkresli¢ fantastyczna ikonografie, zawierajaca wiele fotografii nigdy weczeéniej
niepublikowanych. Stawiane przez Nisiobecka pytania badawcze pozwalaja mieé
nadzieje, ze nie bedzie to jej ostatnie stowo w temacie ,,trudnych Polakéw powrotow”.

Hubert Wilk

Warszawa

* % %

Emigracja polska we Francji w powszechnej opinii kojarzy sie w pierwszej kolejno-
§ci z wychodzstwem po powstaniu listopadowym. Dzieje sie tak nie tylko w wyniku
waznych pozycji w polskiej historiografii, spoéréd ktérych wspomnieé¢ nalezy prace
niezyjacego juz torunskiego historyka Stawomira Kalembki!, ale przede wszystkim
z powodu obecnosci Wielkiej Emigracji w éwiadomosci historycznej kolejnych pokolen
Polakéw. Tymezasem zupelnie nieznana pozostaje ciagle emigracja polska we Fran-
cji w XX w. A przeciez to wlaénie we Francji, po Stanach Zjednoczonych Ameryki,
najchetniej osiedlali sie Polacy wyjezdzajacy z ojczyzny w XX w. Mniej liczna, ale
politycznie bardziej aktywna emigracja w Wielkiej Brytanii byla i pozostaje czestym
obiektem badawczym dla polskich historykéw. Funkcjonujace, poczawszy od 1940 r.,
w Londynie polskie wladze uchodzZcze 1 inne oérodki polityczne sprawily, ze wlasnie
wychodzstwo na Wyspach Brytyjskich doczekato sie bardzo obszernej literatury
przedmiotu?. Emigracja polska nad Sekwang, i Loara na tym tle rzadko byla obiektem
zainteresowania badaczy. Publikacje, zwykle zresztg pisane wiele lat temu, dotyczace
tego zagadnienia koncentrowaly sie albo na okresie miedzywojennym?, albo omawiaty
sprawy czasow II wojny $wiatowej?. Jesli za$ chodzi o okres powojenny, nieco Swiatta
na los samej emigracji rzucaja, prace badaczy francuskich, czesto polskiego pochodze-
nia®. Wérdd historykéw krajowych emigracja polska we Francji po II wojnie §wiatowe;j

1 S. Kalembka, Wielka Emigracja. Polskie wychodZstwo polityczne w latach 1831-1862,
Warszawa 1971; idem, Wielka Emigracja 1831-1863, Torun 2003.

? Sztandarowym przyktadem sa chociazby trzy tomy Drugiej Wielkiej Emigracji 1945-1990,
ktére ukazaly sie w Bibliotece ,Wiezi”: A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa
1999; P. Machcewicz, Emigracja w polityce miedzynarodowej, Warszawa 1999; R. Habielski,
Zycie spoleczne i kulturalne emigracji, Warszawa 1999.

3 H. Janowska, Polska emigracja zarobkowa we Francji (1919-1939), Warszawa 1964;
A. Paczkowski, Prasa i spotecznosé polska we Francji 1920-1940, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw—Gdansk 1979; R. Dzwonkowski, Polska opieka religijna we Francji 1909-1939,
Poznan—Warszawa 1988.

4 J.E. Zamojski, Polacy w ruchu oporu we Francji 1940-1945, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kow—Gdansk 1975.

5 G. Gargon, Les catholiques polonais en France. Les années de fondation 1919-1949, Lille
2004; J. Gruszczynski, Spoteczno$é polska we Francji w latach 1918-1978. Problemy
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stanowita raczej jedynie element szerzej prezentowanych stosunkéw dwustronnych
miedzy Francja a Polska®.

Na tym tle rok 2018 w historiografii poS§wieconej losom Polakéw we Francji
w XX w. wypada wyjatkowo obficie. W tym samym mniej wiecej czasie ukazaly sie
az trzy powazne pozycje monograficzne na ten temat. Obok recenzowanej pozycji
Anety Nisiobeckiej zostala wydana cenna ksigzka Anny Marii Jackowskiej’, a takze
praca piszacego te stowa®.

Omawiana publikacja Anety Nisiobeckiej jest bardzo oczekiwanym uzupelnieniem
dotychczasowego dorobku dotyczacego tego zagadnienia. Repatriacja Polakéow z Francji
po II wojnie éwiatowej byla wprawdzie przedmiotem zainteresowania badaczy, ale
brakowalo do obecnej chwili prac analizujacych nie tylko przebieg akeji repatriacyj-
nej, ale takze adaptacji wracajacych do kraju rodakéw w nowej rzeczywistoéci. Z tym
wiekszym zainteresowaniem siegnatem po te pozycje.

Autorka generalnie trafnie nakre§lita ramy chronologiczne pracy. Zaréwno rok
1945, jak 1 1950 nie budza zadnych watpliwoSci, ze sq waznymi cezurami dla spraw
zwiazanych z repatriacjg i reemigracja Polakéw z Francji, podobnie jak z calej
Europy Zachodniej®. Wprawdzie dla proceséw adaptacyjnych 1950 wydaje sie troche
przedwczesny, ale Nisiobecka w wielu miejscach, opisujac te procesy, poza ten rok
stusznie wychodzi.

Réwnie trafnie Autorka podkreslita w swojej pracy znaczenie repatriacji Polakow
z Francji dla wlaczenia kopalh i duzych majatkéw ziemskich na Ziemiach Odzy-
skanych w orbite gospodarki Polski Ludowej. Trudno sie jednak zgodzié z opinig
Nisiobeckiej, ze liczba 140 tys. repatriantéw z Francji (takg bowiem przyjmuje za
wlaéciwa 1 to trafne zaltozenie) nie jest ,imponujaca”. Zaskakuje zestawienie tej liczby
z 0gblng liczba repatriantéw, siegajaca blisko 3,8 mln. OczywiScie biorac pod uwage
globalne wyniki akcji repatriacyjnej, sa to liczby prawdziwe. Jednak czym innym
byla akcja przesiedlania ludnosci kresowej na Ziemie Odzyskane. Na domiar ztego
dzialo sie to w warunkach funkcjonowania panstw totalitarnych — Zwiazku Sowiec-
kiego i Polski Ludowej. Czyms$ jednak zupelnie innym byto przekonanie do powrotu
do Polski ludnoS$ci zamieszkujacej kraj z pelnymi (jes§li nie liczy¢ ograniczen okresu
powojennego) wolnoéciami obywatelskimi. Biorac to pod uwage, nalezatoby jednak
uznaé, ze tak znaczaca odpowiedZz na akcje propagandowa wladz krajowych — ze
strony Polakéw zamieszkujacych Francje — stanowila spore osiagniecie. Oczywiscie
w duzej mierze bylo to spowodowane klimatem politycznym Francji i popularnoscia,
takze wsrod mieszkajacych tam Polakow, Francuskiej Partii Komunistycznej, o czym
zreszta, Autorka nie pisze zbyt obszernie. A szkoda, bo to w duzej mierze nakreélitoby
przyczyny, jakie sklanialy Polakéw znad Sekwany i Loary do powrotu do Polski.

integracyjne trzech pokoleri, Warszawa 1981; J. Ponty, Les Polonais en France. De Louis XV
a nos jours, Paris 2008; idem, Les polonais du Nord ou la mémoire des corons, Paris 2008.

6 D. Jarosz, M. Pasztor, Robineau, Bassaler i inni. Z dziejow stosunkéw polsko-francuskich
w latach 1948-1953, Torun 2001; Z. Girzynski, Polska—Francja 1945-1950, Torun 2005.

7 AM. Jackowska, Sowiety na tawie oskarzonych. Polskie uczestnictwo w propagandowej
zimnej wojnie we Francji w latach 1947-1952, Warszawa 2018.

8 Z. Girzynski, Miedzy Londynem a Warszawq. Polacy we Francji w polityce rzqdu uchodz-
czego 1 witadz Polski Ludowej w latach 1944-1956, Torun 2018.

9 J. Wrébel, Na rozdrozu historii. Repatriacja obywateli polskich z Zachodu w latach
1945-1949, 1.6dz 2009.
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To wlasnie wzmozona propaganda komunistyczna — cala sie¢ organizacji politycznych
1 spotecznych kontrolowanych przez srodowiska komunistyczne sprawita, ze dziesiatki
tysiecy Polakéw zdecydowalo sie na powr6t, a niekiedy przyjazd (w przypadku tych
urodzonych juz na emigracji) z Francji nad Wiste. Ten aspekt zostat potraktowany
przez Autorke bardzo zdawkowo. W jakiej§ mierze wynika to z pominiecia prawie
zupelnie prasy emigracyjnej, zwlaszcza wydawanej przez srodowiska komunistyczne,
jako waznego zrodia oddajacego istote 1 klimat tej propagandy. Nisiobecka w zasadzie
skorzystata tylko z ,,Gazety Polskiej”. To oczywiScie bezsprzecznie najwazniejszy tytul
w propagandowej machinie komunistow Polskich we Francji w pierwszych latach po
zakonczeniu II wojny §wiatowej. Nigdy jednak obraz tej propagandy nie bedzie peten
bez przyjrzenia sie odzialywaniu na masy emigracyjne takich chociazby tytuléw, jak
,Glos Kobiet” czy ,Biuletyn Kobiet”, wydawanych przez Zwiazek Kobiet im. Marii
Konopnickiej; pism ,,Grunwald” czy ,JesteSmy Mlodzi”, za ktérymi stat Zwiazek Mto-
dziezy Polskiej ,,Grunwald”; czasopism 1 biuletynéw kontrolowanego przez Warszawe
emigracyjnego harcerstwa, jak chociazby ,Czuwaj” lub ,Harcerskim Szlakiem”. Do
tej — jedynie zasygnalizowanej — bogatej palety pism emigracyjnych nalezatoby dopisaé
przynajmniej niektére biuletyny i periodyki organizacji komunistycznych, takie jak
,Jedno§é Polska”, ,Biuletyn Miesieczny Organizacji Pomocy Ojczyznie” — Organizacji
Pomocy Ojczyznie czy ,,Zwiazkowiec”, ,Prawo Ludu” — Generalnej Konfederacji Pracy.
W recenzowanej ksigzce niestety te wazne zrodla zostaly pominiete, pomimo ze, jesli
nie liczy¢ raczkujacego radia, prasa pozostawata wéwczas najwazniejszym no$nikiem
informacji i propagandy, na co historycy zwracaja uwage od dawna®.

Piszac o adaptacji repatriantéw z Francji do rzeczywisto$§ci Polski Ludowej,
Autorka pomineta ciekawe watki karier politycznych 1 to tych, ktére przypadaty
w omawilanym przez nig okresie. Juz w grudniu 1944 r., w pewien sposob dla zmo-
tywowania Polakéw z Francji do powrotu do ojczyzny, Bolestaw Bierut i Edward
Osébka-Morawski ,ofiarowali” pie¢ miejsc w Krajowej Radzie Narodowej (KRN)
reprezentantom emigracji z Francji. Propozycje te wykorzystano i Tomasz Pietka,
Franciszek Wawrzonka, Stanistaw Stemplewski (w Polsce wystepujacy pod nazwi-
skiem Steplewski), Aniela Makuchowa oraz Julian Andrzejewski oddelegowani zostali
na grudniowym zjezdzie Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego (PKWN) we
Francji w 1944 r. do KRN. Zasiadanie w parlamencie (nawet o takim charakte-
rze, jakim byla KRN) stanowilo znaczacy awans spoteczny dla repatriantéw, wiec
pominiecie tego aspektu przez Autorke jest niezrozumiate w konteks§cie opisywania
adaptacji repatriantow w Polsce Ludowej. Tym bardziej ze Julian Andrzejewski zabie-
ral w sprawach repatriacji Polakéw z Francji glos na dwéch posiedzeniach KRN,
O jednym z tych wystapien Autorka wspomina, a nawet je cytuje, odwotujac sie do
przechowywanej w Archiwum Akt Nowych w Warszawie (AAN) spuscizny po PKWN
we Francji. Niestety w tym zakresie Nisiobecka popelnila btad. Nie zweryfikowata
cytowanego przez siebie rzekomego wystapienia na forum KRN ze Sprawozdaniem

10°A. Paczkowski, op. cit.; J.E. Zamojski, Polska prasa podziemna we Francji w latach wojny
1939-1945, ,Dzieje Najnowsze” 1985, nr 3—4, s. 41-80; La presse polonaise en France.
Prasa Polska we Francji 1918-1948, Lille 1988.

11 Sprawozdanie Stenograficzne z posiedzenia Krajowej Rady Narodowej, sesja IX w dn. 29,
30 i 31 grudnia 1945 r. oraz w dn. 2 1 3 stycznia 1946 r., tam 292; Sprawozdanie Ste-
nograficzne z posiedzenia Krajowej Rady Narodowej, sesja X w dn. 26, 27 i 28 kwietnia
1946 r., tam 387.
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Stenograficznym z posiedzenia tego gremium!% Doprowadzito to do nieporozumienia.
Cytowane przez Autorke wystapienie Andrzejewskiego musiato mie¢ miejsce na jakims§
spotkaniu w czasie jego wizyty w Moskwie i1 Lublinie na poczatku 1945 r. Z narracji
Nisiobeckiej wynika, ze faktycznie doszto do niego w tym czasie, ale podczas IX sesji
KRN - co jest bledem (s. 131-132). Podczas odbytej na poczatku 1945 r. wizyty m.in.
Andrzejewskiego, opisywanej przez Autorke, nie trwala zadna sesja (tym bardziej
IX) KRN. Po tej wizycie Andrzejewski wrdcit jeszcze w marcu 1945 r. do Francji.
Dopiero po definitywnym wyjezdzie do Polski Andrzejewski faktycznie zabieral glos
na IX sesji KRN, ale miato to miejsce prawie rok pdzniej (31 XII 1945 r.), kiedy to
byt on juz postem do KRN.

Parlamentarne epizody postéw z PKWN we Francji, oddelegowanych do KRN, nie
skonczyly sie wraz z kresem dzialania tego organu. W wyborach do Sejmu Ustawo-
dawczego 19 I 1947 r. postem z ramienia PPR zostal wspominany juz Stemplewski,
ktory zasiadal w nim az do 1952 r.'* Pominiecie tych faktéw nie tylko powoduje luke
w ukazaniu awansu zawodowo-politycznego wybranych repatriantow, ale takze nie
daje pelnego obrazu propagandy repatriacyjnej, jaka prowadzili nad Sekwana 1 Loara
polscy komuniéci. Wspomniany chociazby Stemplewski kierowal we Francji Zwiaz-
kiem Mtodziezy Polskiej ,,Grunwald”. W periodyku, wydawanym przez te organizacje,
latem 1945 r. opublikowano nawet legitymacje poselska Stemplewskiego, podkre§lajac
w ten sposéb, jak wazng role bedzie on odgrywal, sugerujac tym samym, ze mlodzi
ludzie powinni wracaé¢ do kraju'*. Takze prasa krajowa na czotéwkach informowata
o przyjeciu 10 VII 1945 r. repatriantéw z Francji przez Bieruta i prezentowala wypo-
wiedzi jednego z nich — nowego posta do KRN Stemplewskiego przedstawionego jako
,przewodniczacego Polskiej Organizacji Mlodziezowej we Francji”*®. Niestety pominie-
cia te wynikaja z sygnalizowanej juz niewystarczajacej kwerendy w zakresie prasy,
zwlaszcza emigracyjnej. Mozna by ich chociazby czeSciowo uniknaé, gdyby Autorka
skorzystala z materialéw pozjazdowych Walnych Zjazdéw Wychodzstwa Polskiego,
ktore zostaly wydane drukiem i sa dostepne dla badaczy. Niestety Nisiobecka do
nich nie dotarta'é.

W zakresie adaptacji w Polsce Ludowej pominiety zostal takze kolejny poset do
KRN — Tomasz Pietka. W pracy Nisiobeckiej pojawila sie wprawdzie postaé Pietki
jako szefa tamtejszego PKWN oraz kilka razy jako konsula generalnego w Paryzu,
jednak umkneto Autorce nie tylko to, ze zostal on postem do KRN (to mozna by
jeszcze wybaczyé, bo nie ma $ladéw jego aktywnoséci w tym gremium), ale przede
wszystkim, ze p6zniej byt ambasadorem Polski Ludowej w Wietnamie!”, choé¢ tu
usprawiedliwienie stanowi fakt, ze stato sie to w 1954 r., a wiec juz po 1950, ktéry

2.(Od lat jest to bardzo utatwione dzieki zasobom cyfrowym Biblioteki Sejmowej.

13 Sprawozdanie Stenograficzne z 1 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego w dniu 4 II 1947 r.,
lam 26.

4 Grunwald”, VII 1945.

15 Rzeczpospolita”, 12 VII 1945, nr 185 (325).

16 Sprawozdanie z Pierwszego Walnego Zjazdu WychodZstwa Polskiego we Francji (17-18
grudnia 1944), Paryz 1945; Sprawozdanie z Drugiego Walnego Zjazdu WychodZstwa Pol-
skiego we Francji (28-30 lipca 1945), Paryz 1946.

17 M. Pietrasiak, H. Van Tram, Wspdiczesne stosunki polsko-wietnamskie: dwie perspektywy,
w: Polityka zagraniczna Polski. 25 lat dosSwiadczeri, red. M. Pietrasiak, M. Stelmach,
K. Zakowski, L.6dz 2016, s. 135.
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przyjeta za kres opisywanej rzeczywisto$ci. Nie da sie jednak wytlumaczy¢, dlaczego
Nisiobecka nie podata kilku chociazby przyktadéw karier politycznych repatriantéw
z Francji w aparacie wladzy komunistycznej Polski, ktére jak najbardziej mieszcza
sie w ramach chronologicznych pracy. I tak trudno w recenzowanej ksiazce znalezé
jakiekolwiek informacje o Janie Badurze, ktéry we Francji nalezat do wtadz central-
nych (byl skarbnikiem) Organizacji Pomocy OjczyzZnie 1 tamtejszego oddzialu PPR,
a po powrocie do Polski w 1948 r. zostal burmistrzem oraz I sekretarzem Komitetu
Miejskiego PZPR w Mirsku'®. Rownie zastuzony dla propagandy komunistyczne;j
1 repatriacyjnej Jan Blacha (takze niewskazany przez Autorke) po powrocie do Polski
w 1948 r. pelnit m.in. funkcje I sekretarza Komitetu Powiatowego PZPR w Jeleniej
Gorze (1949) 1 IT sekretarza Komitetu Powiatowego PZPR w Walbrzychu (1949-1950).
O kolejnych awansach nie wspominam, bo byly juz po 1950 r.*®

Zupelnie pominela Nisiobecka repatrianta z Francji, ktéry w Polsce Ludowe;j
zrobil najbardziej spektakularng kariere polityczna, piastujac przez caly okres funk-
cjonowania PRL mandat posta na sejm (poczynajac od KRN, az do wyboréow 1989 r.,
w ktérych nie startowal), a takze petnit funkcje ministerialne i wreszcie objat sta-
nowisko przewodniczacego Rady Pahstwa. Mam tu na my$li Henryka Jabtoniskiego.
Jest to tym bardziej niezrozumiate, ze wprawdzie wrocil on do Polski z Francji juz
latem 1945 r., ale przed powrotem odegral niezwykle wazna role przy przejmowaniu
przez wladze komunistyczne kontroli nad francuskim oddzialem PCK — istotnym
dla samego procesu organizacji 1 przebiegu repatriacji oraz jako narzedzie wiazania
emigrantéw z wladzami w Warszawie. Co ciekawe, o samym PCK — a wlaSciwie
o dziatajacym 1 zastepujacym go w czasie okupacji Towarzystwie Opieki nad Pola-
kami we Francji (TOPF) — Autorka pisze doéé obszernie. Na uznanie zasluguje, ze
robi to takze z wykorzystaniem zrédel francuskich z tamtejszych archiwéow depar-
tamentalnych. Niestety wszystko to dotyczy okupacji i nie ma zbyt wiele wspdlnego
z tematem publikacji, znaczaco wykraczajac — i to w spos6b niewynikajacy z narracji
pracy — poza nakres§lone ramy chronologiczne. Wykorzystanych zZrédet francuskich,
1 to z archiwéw departamentalnych, co jeszcze raz pragne podkreélié — jest duzym
atutem pracy, nie skonfrontowala Autorka z dostepna literatura. Razi szczegélnie
pominiecie sztandarowej przeciez monografii poéwieconej TOPF w okresie II wojny
Swiatowe], wydanej kilka lat temu przez Anne Pachowicz?. Zamiast tej kluczowej
dla tego zagadnienia pracy Autorka, poza zrédtami, odwoluje sie chetnie do waznych
wspomnien Stanistawa Zabielly?!, ktore jednak przy obecnym stanie literatury moga
by¢ jedynie ciekawym 1 ostroznie traktowanym dodatkowym zrédtem. Niestety widaé
bardzo brak kwerendy w Bibliotece Polskiej w Paryzu, ktéra Autorka rzekomo przepro-
wadzila, ale jak stwierdzila, ,odnalezione tam dokumenty tylko w znikomym stopniu
pozwolily na wzbogacenie stanu badan nad tematem” (s. 18). Co zaskakujace, nawet
tych ,dokumentéw” Nisiobecka w pracy nie przywoluje, bo zasoby tej instytucji nie
sq ani podane w przypisach, ani odnotowane w bibliografii. Tymczasem w Bibliotece
Polskiej w Paryzu znajduje sie bardzo wazna dla tego zagadnienia spuécizna Jézefa
Jakubowskiego, poSwiecona wtasnie PCK we Francji. Na podstawie tych dokumentéw
mozna nie tylko odtworzy¢ dzieje samego PCK, ale takze przeéledzié role Henryka

8 Slqski stownik biograficzny, red. J. Kantyka, W. Zielinski, t. II, Katowice 1979, s. 12-14.
19 Zob. https://katalog.bip.ipn.gov.pl/informacje/20064 (dostep: 15 III 2020).

20 A. Pachowicz, Towarzystwo Opieki nad Polakami we Francji 1941-1944, Torun 2013.

21 S, Zabielto, Na posterunku we Francji, Warszawa 1967.
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Jablonskiego w przejeciu przez wladze komunistyczne kontroli nad ta instytucja.
Niestety brak kwerendy w Bibliotece Polskiej spowodowal, ze Autorka nie uwzglednita
obszernej spuscizny zgromadzonej w zespolach: Archiwum Kajetana Dzierzykraja
Morawskiego 1 Archiwum Aleksandra Kawatkowskiego. Obaj ci kluczowi politycy,
zwiazani z wladzami emigracyjnymi w Londynie (ambasador i jego faktyczny zastepca),
w recenzowanej ksiazce wlasciwie nie wystepuja. Morawski pominiety jest zupelnie,
a Kawalkowski wymieniony jedynie w kontek$cie jego zaangazowania w sprawy ruchu
oporu w czasie II wojny Swiatowej (a wiec w zagadnieniu wykraczajacym poza temat
1 okres omawiany w pracy). Tymczasem obaj, a zwlaszcza Kawaltkowski, prowadzili
bardzo obszerna korespondencje z wladzami emigracyjnymi w Londynie, w ktorej
problemy repatriacji Polakow z Francji zajmowaty niezwykle poczesne miejsce. Brak
tej kwerendy jest tym bardziej zauwazalny, ze Autorka nie pokusila sie o kwe-
rende w Instytucie Polskim i Muzeum gen. Sikorskiego w Londynie, ktéra mogtaby
czeSciowo te luke wypeknié, dzieki znajdujacym sie tam zespotom: Ambasada RP
w Paryzu (Emigracja), 1944-1950 czy kolekcji Ambasada RP w Paryzu (Emigracja),
1944-1950.

Niestety Nisiobecka nie przeprowadzita takze kwerendy w Archives Nationales
w Pierrefitte-sur-Seine. Tymczasem sg tam przechowywane naprawde wazne doku-
menty francuskiej policji (zesp6t F/7 — Police Générale), ktéra bacznie $ledzita to,
jak poczynali sobie na terenie Francji polscy komuniéci, szerzac repatriacyjna pro-
pagande. Jakim$ usprawiedliwieniem dla Nisiobeckiej moze by¢ to, ze dokumentacje
te nieomal nagminnie pomijaja nieliczni polscy badacze zajmujacy sie powojennymi
dziejami emigracji polskiej we Francji lub relacjami polsko-francuskimi. OczywiScie
cze$é francuskich materiatéw policyjnych znajduje sie takze w spenetrowanym przez
Autorke Archives du Ministere des Affaires Etrangéres w La Courneuve, jednak nie
jest to pelen obraz, jaki rysuje sie dopiero po zapoznaniu sie z catoécig spuécizny
francuskiej policji.

Aneta Nisiobecka podjeta bardzo wazny temat badawczy, jakim jest adaptacja
emigrantéw po ich przyjezdzie z Francji do Polski. Swoje badania oparla na szerokiej
bazie zZrodtowej materiatéw krajowych 1 zagranicznych. W wielu miejscach wykazala sie
duza dojrzatoécia naukowa, np. bardzo starannie postugujac sie pojeciami ,repatriacja”
1, reemigracja’, precyzujac, czym sie oba pojecia réznig. Pisze to z tym wiekszym uzna-
niem, ze sam nie zawsze w tym zakresie w swoich pracach wyrazam sie precyzyjnie.
Nie ustrzegla sie jednak Autorka btedéw, a przede wszystkim pominie¢. Nadmiernie
rozbudowata wykraczajaca poza ramy czasowe pracy pierwsza jej cze$é. A niestety
zbyt pobieznie zajela sie tym, co — z punktu widzenia tematu publikacji i potrzeb
badawczych — czekalo na opracowanie. Trzecia czeéé pracy — traktujaca o wtopieniu
sie ,Francuzéow” w spoteczenstwo powojennej Polski — przynosi w zwiazku z tym
pewien niedosyt. Jednak ta pozycja méwiaca o ciagle jeszcze slabo znanej emigracji
polskiej we Francji, solidnie edytorsko wydana przez Instytut Pamieci Narodowe;,
jest waznym uzupelnieniem naszej wiedzy w tym temacie. Pasja badawcza 1 dobre
przygotowanie warsztatowe z pewnos$cia pozwola Autorce w przyszlo$ci na jeszcze
bardziej pogtebione badania, ktére byé moze zaowocuja, kolejnymi ksigzkami, pozba-
wionymi juz potknieé, ktorych nie ustrzegla sie przy pisaniu recenzowanej pracy.

Zbigniew Girzynski
Torun



