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,Niespetniony pisarz, ktory zostat historykiem”*.
Jerzy Wojciech Borejsza
(22 sierpnia 1935 - 28 lipca 2019)

Abstrakt: Celem artykutu jest przedstawienie naukowej biografii prof. Jerzego Wojciecha
Borejszy, znawcy dziejéw XIX i XX w., a takze scharakteryzowanie jego osiagnie¢ i pogladéw
na temat historiografii. Borejsza nalezal do grona najwybitniejszych znawcéw polskiego ruchu
rewolucyjnego i emigracji po powstaniu styczniowym. W okresie pézniejszym interesowal sie
historig faszyzmu wloskiego, §wiatopogladem Adolfa Hitlera, w tym jego stosunkiem do Sto-
wian, oraz sowieckg odmiang systemu totalitarnego.

Stowa kluczowe: Jerzy Wojciech Borejsza (1935-2019), historiografia polska, dzieje XIX w.,
systemy totalitarne i autorytarne w Europie.

Abstract: The purpose of the article is to present the scientific biography of Professor Jerzy
Wojciech Borejsza, an expert on the history of the 19th and 20th centuries, and to characterise
his achievements and views on historiography. Borejsza was one of the most prominent experts
in the Polish revolutionary movement and emigration after the January Uprising. Later, he
was interested in the history of Italian fascism, Adolf Hitler’s worldview, including his attitude
towards the Slavs, and the Soviet version of the totalitarian regime.

Keywords: Jerzy Wojciech Borejsza (1935-2019), Polish historiography, history of the 19t
century, totalitarian and authoritarian regimes in Europe.

* Tytul tekstu zaczerpnaglem od samego Jerzego W. Borejszy, ktéry tak wlasnie sie okreslit
w swojej ostatniej ksigzce. Zob. J.W. Borejsza, Ostaniec, czyli ostatni swiadek, Warszawa
2018, s. 527.
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Zamiast wprowadzenia

W koncu marca 2008 r. bylem w podrézy stuzbowej do zachodniosyberyjskiego
Omska. Po powrocie do Moskwy czekal na mnie list, pisany odrecznie przez
Jerzego Wojciecha Borejsze, ktérego fragmenty pozwole sobie przytoczyé:

1. W pomieszczeniu Stacji odbyliSmy 4-godzinne spotkanie naukowo-towarzyskie
koncowe uczestnikéw grantu wojny krymskiej (L.[eonid] Gorizontow, W.[ladystaw]
Grosut, W.[alerij] Stiepanow, Olga Pawlenko i W.[tadimir] Bobrownikow [...].
3. Pod naciskiem nie tylko N.[atalii] S.[iergiejewny] Lebiediewej (i przy obietnicach
otwarcia dalszych archiwéw) zgodzitem sie przyjechaé¢ na konferencje w pazdzierniku.
Temat mojego referatu brzmiatby prawdopodobnie: , Polska opinia publiczna miedzy
stalinizmem 1 nazizmem w przededniu drugiej wojny $wiatowej”. [...]
5. Projekt umowy z RGASPI [Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historii Spoteczno-
-Politycznej w Moskwie — M.W.] (rosyjski) — wlasciwie wzorzec umowy pobralem
od KJirylta].M.[ichajlowicza] Andersona [w latach 1992-2008 dyrektor tego archi-
wum — M.W.] — moze ona by¢ i na dziesie¢ lat (Jak z Andersonem moéwilem), ale
diabetl tkwi w ,szczegdétach” — bez dwdch — trzech innych archiwéw [podkreélenie
oryginalne — M.W.] nie ma mowy o zadnych przyzwoitych biografiach! Podjatem
nastepne kroki, ale to zmudna droga. (Biografii bez tego nie ma!!!). Pracowali$émy
9 dni bez przerwy...
6. Z Lebiediewg rozmawialiSmy wielokrotnie o raczej trzech a nie dwéch tomach
2Homunarepu u [lospma”. I Anderson wie o tym. (O formie toméw tez).

Ale tu bez Pana zaocznie trudno cokolwiek decydowaé a e-mail i telefon nie
zawsze sa_tu do uzycia [podkreslenie oryginalne — M.W.].

Czekam wiec na jakie$ dluzsze spotkanie z Autorem i Dyrektorem Stacjil.

To zaledwie fragment. Bynajmniej nie tylko listu, ale przede wszystkim
aktywnos$ci Borejszy podczas krétkiego, a niejednego w tym czasie pobytu
naukowego w stolicy Rosji. Grant zwiazany z ksiazkami o wojnie krymskiej?,
plany wystapienia podczas konferencji poSwieconej osiemdziesiecioleciu
Monachium 1938 r., w ktorej kilka miesiecy p6zniej wzial czynny udzial?,
intensywna praca w moskiewskich archiwach z akcentem na poszukiwanie
materiatéw biograficznych dotyczacych polskich dziataczy ruchu robotniczego
1 komunistycznego (zwlaszcza tych poddanych represjom stalinowskim),
wreszcie niezrealizowany pomyst wydania trzytomowego, a moze nawet

! List J.W. Borejszy do autora, 29 III 2008 (w zbiorach autora).

2 Jego rezultatem sg monografie zbiorowe: Polacy i ziemie polskie w dobie wojny krymskiej,
red. J.W. Borejsza, G.P. Babiak, Warszawa 2008; The Crimean War 1855-1856. Colonial
Skirmish or Rehearsal for World War? Empires, Nations and Individuals, red. J.W. Borej-
sza, Warszawa 2011.

3 E.B. Bopetima, K gonpocy o nonbsckom obuecmeenHHom MHeHUW omuocumenivho MioHxer-
cro2o coanawenus (mexcoy Tpemoum petixom u CCCP), w: Mionxenckoe coenawerue 1938
200a: ucmopus u cospemerHocmyv. Mamepuasbl mexncoyHapoOHOT HAYUHOU KOHgepeHuul,
Mockea, 15—16 okmsabpsa 2008 e., red. H.C. Jlebenesa, M. Bomnoc, zebral 10.M. Kopmyros,
Mocksa 2009, s. 269-274.
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czterotomowego zbioru dokumentéw odnoszacych sie do aktywnosci Komin-
ternu wobec Polski w latach 1919-1943. Cytowany wyzej list wyszedt spod
piora cztowieka, ktory liczyt wowczas 72 lata. Do mlodych zatem nie nalezat.
Nie czul sie tez emerytem. Z bardzo prostego powodu — historia byla jego
pasja, motorem napedowym zycia zawodowego, wyzwaniem dla codzienno$ci.
Przytoczone stowa stanowia zarazem dowdd na to, jak wazne dla Borejszy
pozostawaly badania archiwalne w Rosji oraz kontakty z tamtejszymi history-
kami. Zycie naukowe bohatera tego tekstu zatoczylto okreslony krag — rozpoczat
jako student badania archiwalnych dokumentéw rosyjskich, aby w ostatnich
latach zycia powrécié do centralnych archiwéow w Moskwie. W miedzyczasie
byly archiwa w siedmiu innych krajach.

Rys biografii naukowej

Jerzy Wojciech Borejsza urodzil sie w Warszawie. Czul sie dzieckiem Zoliborza,
gdzie mieszkal z rodzicami przed wojna®. Dziadek od strony ojca, Abraham
Goldberg (1880-1933) byt dziennikarzem, z czasem redaktorem naczelnym
,2Hajntu”, poczytnego 1 wplywowego organu syjonistycznego wydawanego
w Jidysz®. Ojciec Jerzy Borejsza (1905-1952), ,,miedzynarodowy komunista”
z szerokimi kontaktami w lewicowych érodowiskach politycznych 1 intelek-
tualnych w wielu krajach, twoérca potegi koncernu wydawniczego Czytelnik,
zerwal calkowicie z zydowskos$cia. Matka Ewa Jadwiga z domu Kantor
(1912-2004), z wyksztalcenia pielegniarka, czula sie Polka, chociaz nigdy
nie zapomniata o swoich zydowskich korzeniach i zydowskich przodkach’.
To wlaénie ona miata decydujacy wptyw na wychowanie Jerzego, ktéry imie
otrzymat na czeéé bulgarskiego komunisty Georgiego Dymitrowa®. Rola stale

4 Kontakty Borejszy z uczonymi sowieckimi i rosyjskimi szerzej omoéwili wspdlpracujacy
z nim od wielu lat Leonid Gorizontow 1 Piotr Gluszkowski. Zob. JI.E. I'opusouTos, Excu
Bopetiwwa: ucmopukx u ceudemenn, ,Hoas u HoBeitmasa mucropus” 2019, nr 6, s. 188-198;
II. Tnymxoseknit, Excu B. Bopetiwwa u Poccus (tekst w posiadaniu autora dzieki uprzejmosci
dr. Gluszkowskiego). Wspominatem o nich réwniez w innym tekécie. M. Wolos, Prof. Borejsza
otaczat sie miodziezq, https://dzieje.pl/edukacja/m-wolos (dostep: 5 I 2020).

> Rekopisy znalezione w Moskwie [rozmowa T. Siewierskiego z J.W. Borejsza], ,,Newsweek
Polska. Historia” 2019, nr 2, s. 61.

' Historyk w Swiecie wydawcéw. Z prof. Jerzym W. Borejszq rozmawia Piotr Dobrotecki,
,Wyspa. Kwartalnik Literacki” 2019, nr 2 (50), s. 96; J. Nalewajko-Kulikov, Jerzy W. Borejsza
(22 August 1935 — 28 July 2019), ,,Acta Poloniae Historica” 2019, t. CXX, s. 283; szerzej
zob. eadem, Mowié we wtasnym imieniu. Prasa jidyszowa a tworzenie zZydowskiej tozsamosci
narodowej (do 1918 roku), Warszawa 2016.

7 Korzenie rodzinne Borejszy najpelniej przedstawil w biografii jego ojca Eryk Krasucki.
Idem, Miedzynarodowy komunista Jerzy Borejsza. Biografia polityczna, Warszawa 2009,
s. 23-35; zob. tez: B. Fijalkowska, Borejsza i Rézarnski. Przyczynek do dziejow stalinizmu
w Polsce, Olsztyn 1995.

8 J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 83.
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zajetego, nieobecnego, wreszcie coraz bardziej schorowanego ojca byta w tym
zakresie niepomiernie mniejsza. Sam Borejsza do marca 1968 r. uwazat sie
za Polaka, po tej dacie okreslal sie jako ,Polak zydowskiego pochodzenia™.

Przezycia dziecka z okresu II wojny $wiatowe] pod okupacja niemiecka
wywarly olbrzymi wptyw na $wiatopoglad i charakter przyszlego historyka.
Szczegbdlne miejsce w pamieci tych czasow pogardy zajmowal pogrom dokonany
we Lwowie latem 1941 r.!° ktorego Borejsza wraz z matkg byl $éwiadkiem,
cudem unikajac $mierci, lecz 1 pézniejsze obrazy z okupowanej] Warszawy!'l.
Nawet osoby blizej go znajace, czlowieka niezwyklej tagodnosci, petnego
humoru, ale 1 empatii, tolerancyjnego dla ludzi o odmiennych pogladach,
nie do konca zdawaty sobie sprawe z glebi traumy majacej swoje korzenie
w przejéciach osobistych z lat okupacji. Zmienila to by¢ moze dopiero lektura
Ostanca wydanego kilka miesiecy przed $miercia.

W latach 1944-1946 Borejsza wraz z matka mieszkal najpierw w Mie-
dzyborowie pod Zyrardowem, potem w podwarszawskim Jaktorowie, wresz-
cie w Lodzi, aby powrécié do zniszczonej stolicy. Mature uzyskal w 1952 r.
w szkole Towarzystwa Przyjaciél Dzieci w Warszawie przy ul. Wiktorskie;j.
Bylo to kilka miesiecy po $émierci ojca i niespelna siedemnastoletni Jerzy
Wojciech stanal przed wyborem dalszej drogi zyciowej. Chcial studiowaé
polonistyke w Uniwersytecie Warszawskim (UW), marzac o karierze pisarza.
Jako nastolatek pisywal wiersze!?. Decyzje podjeli za niego inni — czlonkowie
Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (KC PZPR):
Franciszek Mazur, Zenon Nowak 1 Edward Ochab, ktérzy stanowili niefor-
malna ,,tréjke” do ,likwidacji wszelkich nieporozumien” zwigzanych z ojcem
bohatera tekstu'®. Mtodego Borejsze postanowiono wyslaé na studia do Zwiazku
Sowieckiego, ale nie do Moskwy czy Leningradu, lecz do nadwolzanskiego
Kazania, gdzie istnial uniwersytet zalozony jeszcze w poczatkach panowania
imperatora Aleksandra I. Przebywat tam dokladnie 10 miesiecy — od 1 IX 1952
do 1 VII 1953 r.** O polonistyce mozna byto zapomnieé. Niespetniony pisarz
rozpoczal zatem studia historyczne, co nalezato do rzadkos§ci wéréd Polakow

9 Idem, ,,Smieszne sto milionéw Stowian...” Wokét swiatopogladu Adolfa Hitlera, Warszawa
2006, s. 11. Zob. idem, Ostaniec..., s. 451.

10 Szerzej zob. J.P. Himka, Pogrom lwowski w 1941 roku. Niemcy, ukrairiscy nacjonalisci
i miejski ttum, w: OUN, UPA i zagtada Zydéw, red. A.A. Zieba, Krakéw 2016, s. 281-312;
G. Rossolinski-Liebe, Przebieg i sprawcy pogromu we Lwowie latem 1941 roku. Aktualny
stan badar, w: OUN, UPA i zagtada Zydéw..., s. 313-341.

1 J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 31-33.

2. Rekopisy znalezione w Moskwie..., s. 62.

13 J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 131.

4 Archiwum Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu (dalej: AUMK), Akta osobowe
prof. dr. hab. Jerzego Borejszy, K 2285/9 (dalej: AJB), Zaswiadczenie wystawione przez
Biuro Uznawalnoéci Wyksztalcenia i Wymiany Miedzynarodowej, 21 VII 2000, k. 8. Za
mozliwo$¢ wykorzystania tych dokumentéw sktadam podziekowania kierownik Archiwum
UMK dr hab. Annie Supruniuk.
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posytanych po nauke do Zwigzku Sowieckiego, ktdrzy najczeSciej wybierali
kierunki $ciste, techniczne lub medycyne'®. Po latach pisat: ,Wysylajac mnie
na studia do ZSRR, zaéwiadczano jakby poémiertnie prawomys$lno$é ojca,
ktéra w Moskwie poddawano w watpliwo§¢”16.

Stosunek Borejszy juniora do Borejszy seniora celnie scharakteryzowat
Eryk Krasucki w poSmiertnym wspomnieniu o bohaterze tego tekstu:

Do ojca miat stosunek cieply, pelen podziwu, ale tez wiele rzeczy mu w nim prze-
szkadzalo, nade wszystko pewien rodzaj lekkomys$lnoéci i zmarnowanie talentu
pisarskiego. To zreszta nie byta prosta historia o kochajacej sie rodzinie. Zbyt wiele
byto w tym wszystkim komplikacji i niemal nieustanny dotyk historii (réwniez tej
pisanej przez wielkie H), w wiekszym stopniu niz zyczliwej — bezlitosnej, miazdza-
cej serca 1 umysty. W rozmowach o ojcu Profesor zachowywal poczatkowo pewien
dystans. Byl w pierwszej kolejnosci historykiem, dopiero pdzniej synem. Proporcje
jednak sie zmienialy, zwtaszcza kiedy mdj ,Miedzynarodowy komunista” juz sie uka-
zal. Wowczas bylo mu tatwiej méwié o ojcu, wiecej w tym byto swobody, dzieciecych
1 mlodzienczych wspomnien, §wiatta'”.

Na ten temat znalezé mozna tez inne opinie. Liukasz Jasina, historyk,
filmoznawca, publicysta, zawodowo zwiazany z Polskim Instytutem Spraw
Miedzynarodowych (PISM), rowniez w poSmiertnym tekscie o Jerzym Wojcie-
chu Borejszy postawil teze, ze karierze historyka towarzyszyt ,,cienh mrocznych
wyboréw” nie tylko ojca, ale i stryja Jozefa vel Jacka Rézanskiego, ktorego
niebezzasadnie zalicza sie do grona stalinowskich zbrodniarzy. Ten sam autor
stwierdzil, ze syn nie tylko nie wyrzekl sie dziedzictwa ideowego Jerzego
Borejszy ojca, ale nawet probowal dostosowywacé je do zmian — zapewne poli-
tycznych — zachodzacych w Polsce'®. W moim przekonaniu teza ta idzie zbyt
daleko, a na jej potwierdzenie Jasina nie przytoczyt rzeczowych argumentéw
poza lewicowymi, acz przeciez nie komunistycznymi czy wrecz prostalinow-
skimi sympatiami mtodszego z Borejszéw. W jednym z ostatnich wywiadow
Borejsza przyznawal, ze ojciec wpoil mu kult nauki jezykéw obcych oraz
dalekiej a nieznanej Hiszpanii. Chcial, aby syn zostal inzynierem, zapewne
architektem, do czego nie czul zadnych predyspozycji. W rozmowie z Tomaszem
Siewierskim powiedziat: ,Nazwisko ojca w Polsce czesto pomagato, czasem
przeszkadzalo. Na zachodzie Europy otwieralo wiele drzwi”*®.

15 Szerzej zob. M. Golon, Miodziez polska na studiach cywilnych i wojskowych w ZSRR w okre-
sie klasycznego stalinizmu (1950-1956/1957), ,Polska 1944/45—-1989. Studia i Materiaty”
2006, nr 7, s. 61-121.

16 J.W. Borejsza, Stulecie zagtady, Gdansk—Warszawa 2011, s. 19.

17 E. Krasucki, Usmiech Profesora — pozegnanie Jerzego W. Borejszy, ,Kultura Liberalna”,
24 IX 2019, nr 39 (wersja elektroniczna).

18 }.. Jasina, Przypadki profesora Borejszy, ,Rzeczpospolita. Plus Minus”, 3—4 VIII 2019,
nr 31 (1376), s. 16-17.

¥ J.W. Borejsza, Mojq ojczyzna jest jezyk polski i polskie lasy. Z Jerzym Borejszq rozmawia
Tomasz Siewierski, ,Nowe Ksigzki” 2019, nr 2, s. 5.
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Pobyt w Kazaniu w roku akademickim 1952/1953 przypad! nie tylko na
schytkowy okres rzadow Joézefa Stalina, ale byl dla mlodego Polaka pierw-
szym zderzeniem przywiezionych z Warszawy mitéw na temat osiagnieé
socjalizmu z rzeczywisto$cia sowieckiej prowincji, w tym powszechng bieda,
wszechobecnym alkoholizmem, panoszacym sie bandytyzmem 1 niechecia
wielu obywateli do wladzy stalinowskiej, nie wylaczajac samego wodza. Dla
wierzacego w wielko$é Stalina 1 potege Zwiazku Sowieckiego mlodzienca
znad Wisty ,Pierwsze dni, pierwsze miesigce byly potegujacym sie szokiem”?,
Przygoda Borejszy z historia zaczela sie w stolicy Tatarstanu. Nie bez sen-
tymentu do miasta 1 uniwersytetu ponad pét wieku pézniej chetnie wracat
do Kazania. Podczas pobytu w 2009 r. wyszedl z propozycja uhonorowania
pamieci polskich profesoréw Uniwersytetu Kazanskiego poprzez nadanie ich
imienia jednej z ulic znajdujacych sie w miasteczku akademickim. Idea ta nie
zostata zrealizowana. Udato sie natomiast doprowadzié do szczesliwego finatu
inny pomyst Borejszy — odstoni¢ w pazdzierniku 2011 r. tablice pamiatkowa
poswiecong, zalozycielowi kazanskiej szkoty lingwistycznej — prof. Janowi
Baudouinowi de Courtenay?'.

Lata 1953—-1957 Borejsza spedzil w stolicy Zwiagzku Sowieckiego jako
student Wydziatu Historycznego Moskiewskiego Uniwersytetu Panstwowego
1m. M.W. Lomonosowa (MGU). Moskwa dawata przybyszowi z Polski spore
mozliwoéci, nawet w trudnych czasach stalinowskich i1 pierwszych latach
postalinowskiej odwilzy, ,,okazata sie wielkomiejskim oérodkiem w poréwnaniu
z rezerwatem biedy i zacofania, jakim byt Kazan”?2.

Borejsza trafil do Katedry Stowian Potudniowych i Zachodnich, ktéra
nieprzerwanie istnieje do dzi§. Wérdéd nauczycieli mial interesujace grono
sowieckich uczonych. Uczeszczal na zajecia 1 wyklady specjalizujacego sie
w dziejach Wielkiej Rewolucji Francuskiej jeszcze wéwcezas mtodego 1 pocho-
dzacego z Kazania Anatolija Ado??, znawcy historii Afganistanu oraz Indii,
w mlodoS$ci pracujacego w wywiadzie zagranicznym na terenie Niemiec
oraz w krajach skandynawskich Igora Reisnera?®, zawodowego dyplomaty,
bytego posta w Finlandii (1932-1934) i ambasadora w faszystowskich Wto-
szech (1934-1939) Borysa Sztejna?®, ale takze Piotra Zajonczkowskiego.

2 Tdem, Stulecie zagtady..., s. 20.

21 1. I'mymikoBckmit, op. cit., s. 9; M. Wolos, ,Dziennik moskiewski” (zapisy z 9 II, 10 III,
151V, 6V, 18 VI 2011 — w zbiorach autora).

2 J.W. Borejsza, Stulecie zagtady..., s. 20.

23 B.II. CmupuoB, Anamonuti Bacunvesuyu Ado: wenoger, npenooasamenv, yuénoiii (1928-1995),
,2HoBast u HOBe#mas ucropuss” 1997, nr 1, s. 184-209.

24 B.M. Jlypoe, B.{. Kouur, I'PY: dena u nwdu, Canxrr-Ilerepoypr—Mocksa 2003, s. 458;
J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 164-165.

% Ouepru ucmopuu Munucmepcemaa unocmpartbix dest Poccuu 1802-2002, t. 11, red. 11.C. UBa-
HoB, A.B. Toprynor, Mocksa 2002, s. 127 (tu biogram B. Sztejna); S. Dullin, Des hommes
d’influences. Les ambassadeurs de Staline en Europe 1910-1939, Paris 2001, s. 50 1 n.
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Leonid Gorizontow zapewne zasadnie podkreslit role Zajonczkowskiego
w formowaniu Borejszy jako historyka XIX stulecia?®. To wlagnie ten uczony,
wywodzacy sie z ziemianskiej rodziny ze Smolenszczyzny, zajmowat sie histo-
ria reform doby Aleksandra Il ze wskazaniem na wybitna role dtugoletniego
ministra wojny Dymitra Milutina, a takze polityka zagraniczna 1 wewnetrzna,
Rosji w drugiej potowie XIX w.2” W gronie wykladowcéw byli 1 inni, ktorzy
pobudzali Borejsze do studiowania XIX stulecia. Mlodego Polaka fascynowaty
wyktady kierownika Katedry Siergieja Nikitina?® na temat historii Batka-
néw, ktére inspirowaly do poglebiania wiedzy o wojnie rosyjsko-tureckiej
lat 1877-1878%. Borejsza byl réwniez studentem Iriny Bielawskiej (z domu
Tyszkiewicz), doskonatej znawczyni porozbiorowej historii Polski, ktéra swoja,
dysertacje doktorska poSwiecila kontaktom Aleksandra Hercena z polskim
ruchem niepodlegloéciowym w latach szeéédziesiatych XIX stulecia®’. To
ona zostala promotorka pracy magisterskiej Borejszy?!. Przez seminarium
Bielawskiej przeszto jeszcze kilku polskich studentéw, w tym Eugeniusz
Duraczynski, Tadeusz Samborski, Irena Spustek, Feliks Tych.

W naukowej karierze bohatera tego tekstu wazna, a na tym wczesnym
etapie moze wrecz kluczowa role odegral Iwan Woronkow, specjalista w zakre-
sie dziejow polskiego ruchu niepodleglosciowego w koncu XVIII 1 w pierwsze)
polowie XIX w., historyk historiografii polskiej, Zzrédloznawca®:. To wlaénie

26 JI.E. 'opusonTos, op. cit., s. 189.

21 [1.A. Baitionurosckuil (1904-1983). Cmamou, nybnukauul U 60CROMUHAHUSL O HEM,

Mocksa 1998; Ilemp Andpeesuu 3ationurosckuti. CoOopHUK cmametl U 60CNOMUHAHUL

Kk cmosiemuio ucmopura, MockBa 2008; A.Jl. Crenauckuit, Yporxu I1.A. Baiionurkosckozo,

,Bectauk apxmsucra” 2000, nr 2, s. 198-207; JI.I'. axaposa, Ilemp Anodpeesuu 3aiiornu-

rosckuti, w: Ilopmpemuot ucmopuros. Bpems u cyov6ot, t. I: (Omeuecmeennas ucmopus),

Mocrsa—Hepycamum 2000, s. 332—346; JI.I". 3axaposa, 3ationurosckuii [lemp Anopeesuy,

w: Hemopuru Poccuu. Buoepaguu, Mocksa 2001, s. 750-757; A.B. Mamonos, I1.A. 3aii-

oHuK08CKUIL U e20 wKoaa 8 Mockosckom yrusepcumeme (no Mamepuaiam MexcoyHapooHoL

HayuHOU KoHgeperyuu), ,Becrunk Mockosckoro yausepcutera” 2005, Cepus 8: Hemopus,

nr 1, s. 85-93.

IIpogpeccop Cepeeii Anerxcanoposuy Huxumun u e2o ucmopuyueckas wrona. Mamepuasio:

MENHCOYHAPOOHOT HayuHOU KoHgeperyuu, Mocksa 2004, s. 7-84.

% J.W. Borejsza, Stulecie zagtady..., s. 20-21.

30 U.A. Boponxkos, Upurna Muxaiinosna Benssckasn (Hexposioe), ,,CoBeTCKOE ClIaBIHOBEICHUE:
smypHas” 1975, nr 6, s. 139; A. G.[ieysztor], Irina Michajlowna Bielawska (9 V 1913 - 16V
1975), ,Kwartalnik Historyczny” 1976, nr 2, s. 497; B.C. Ilapcamanosa, A.®. Hockosa,
K 90-nemuiw H.M. Bensescroti (1913-1975), ,,CrnaBsauosenenue: sxypaana” 2003, nr 2, s. 116;
IIpogheccop MI'Y U.M. Benssckas. Mamepuasnivt KoHgeperyuu, nocésueHHot 90-nemuio co
Onsa poorcoenus npogheccop MI'Y um. M.B. Jlomonocoea H.M. Benssckoti, red. I'.®. Martgees,
X.X. Xaitperaunos, Mocksa 2005.

31 J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 161-162.

32 Hean Anerxcanoposuu Boporkos — npogheccop-crasucm Mockosckoeo yHusepcumema.
Mamepuasivt HaYUHbIX WMeHULl, NOCEAULeHHbIX S80-iemuto co Ons podxcdenus H.A. Bopoukosa
(1921-1983), Mockea 2001.
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on otworzyl mlodemu Polakowi droge do archiwéw, poczatkowo tylko uni-
wersyteckich, pdzniej réwniez panstwowych, zwlaszcza za$ do Centralnego
Panstwowego Archiwum Historycznego Moskwy (dokumentacja Departamentu
Policji, w tym tajne archiwum III Oddzialu, materialy Komisji Sledczej,
spusécizny imperatora Aleksandra II, Teodora Fryderyka Berga, Andrieja
Budberga) oraz Centralnego Panstwowego Archiwum Rewolucji Pazdzierni-
kowej 1 Budowy Socjalizmu ZSRR, a dzisiejszego Archiwum Panstwowego
Federacji Rosyjskiej (GARF). Kapitalne Zrédia Borejsza odnajdywal w Archi-
wum Polityki Zagranicznej Rosji (obecnie Archiwum Polityki Zagranicznej
Imperium Rosyjskiego), ze wskazaniem na bogata korespondencje miedzy
centralg Ministerstwa Spraw Zagranicznych 1 placowkami, aczkolwiek w tym
wypadku bez mozliwoséci korzystania z inwentarzy, innymi slowy zdany
na laske i1 nielaske archiwistow. Kosztem zaje¢ uniwersyteckich prowadzit
mozliwie szerokie kwerendy, konsultujac dokumenty dotyczace Wielkiej Emi-
gracji, IT Miedzynarodéwki 1 polskiego ruchu robotniczego ostatnich dwaéch
dekad XIX w. Jak ustalil Piotr Gluszkowski, do dzi§ zachowaty sie w GARF
pisma Borejszy adresowane do wladz archiwalnych z proéba o przestanie
mikrofilméw do Warszawy — co wymowne — na adres Henryka Jablonskiego®.
Dla mlodego historyka byly to prawdziwe skarby, znajdujace sie wczesnie]
poza obiegiem naukowym, ktére przechowywal w prywatnym archiwum do
$mierci, sam z nich korzystajac, ale 1 dzielac sie zbiorami z uczniami czy
wspotpracownikami®*. W p6zniejszych latach z powoddéw politycznych wladze
sowieckie odmawialy innym polskim historykom, nawet partyjnym, dostepu
do dokumentéw przegladanych wezesniej przez Borejsze®®. Wérod skopiowa-
nych materialow byly tez wspomnienia ministra Milutina z okresu powsta-
nia styczniowego, ktore mlody badacz przetozyl na jezyk polski 1 zamierzat
oglosié drukiem, ale praca zostala zatrzymana przez cenzure. Studia w MGU
zakonczyt w 1957 r. Tematem pracy dyplomowej byly dzieje Drugiego Pro-
letariatu (1888-1892)%¢. Kluczowa dla tej problematyki postacia Stanistawa
Mendelsona Borejsza interesowal sie przez diugie lata, chcac przypomnieé
go wspdlczesnym 1 noszac sie z zamiarem napisania jego biografii, takze na
podstawie zebranych w mtodo$ci moskiewskich materiatéw3”. W 2010 r. Borej-
sza wspominal: ,Panslawizm, austroslawizm, antyslawizm — w kazdym razie
zainteresowania kiedy$ rozbudzone w MGU odezwaly sie u mnie po latach,
owocujac niedawno moimi ksigzkami 1 artykutami o hitlerowskich planach
masowe] zagltady wszystkich Stowian. [...] Lat studiéw nie zmarnowatem.

3 II. I'mymkoBckmit, op. cit., s. 3.

34 Rekopisy znalezione w Moskuwie..., s. 63.

35 J. Szumski, Polityka a historia. ZSRR wobec nauki historycznej w Polsce w latach 1945-1964,
Warszawa 2016, s. 295, 322.

36 Jej fragmenty ogtlosit drukiem po polsku: J.W. Borejsza, Powstanie II Proletariatu i poczqtki
Jjego dziatalnosci, ,Z Pola Walki” 1958, nr 2, s. 21-56.

37 Idem, Mendelson i dama socjalizmu, ,,Polityka”, 23 VII 2013, nr 30 (2917), s. 48.
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Poznalem wielki kraj, jego ludzi, jezyk i1 kulture”®®. Studia na Wydziale Histo-
rycznym Uniwersytetu Moskiewskiego ukonczyt z wyréznieniem 25 VI 1957 r.%

Po powrocie do Warszawy Borejsza, nie bez pewnych klopotow, trafil
w UW na seminaria doktoranckie Henryka Jabtonskiego, wybitnego znawcy
XIX stulecia Stefana Kieniewicza 1 uznanego w $wiecie historyka gospodar-
czego Witolda Kuli. Wszystkich wymienionych traktowal p6zniej jako swoich
mistrzéw, chociaz czotowa rola przypadta Jablonskiemu, historykowi polskiego
ruchu socjalistycznego, ktéry nie stronit od historiograficznych wycieczek
w wiek XVIII oraz dwudziestolecie miedzywojenne. Postaé to w gruncie
rzeczy malo znana, bardziej zreszta jako pnacy sie po kolejnych szczeblach
kariery polityk Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej o PPS-owskim rodowodzie
niz badacz dziejow*. Jabtoniski zwienczyl swoja dluga kariere stanowiskiem
przewodniczacego Rady Panstwa, a zatem formalnie byl glowa panstwa.
W wojsku dostuzyt sie awansu do stopnia generata brygady. Z ustalen Jana
Szumskiego wynika, ze to m.in. Jabtonski jeszcze przed odwilza 1956 r.
przekazywat rezydujacym w Warszawie sowieckim dyplomatom informacje
na temat nastrojéw panujacych w érodowisku polskich uczonych. Zapewne
z tego powodu byt dobrze postrzegany w Moskwie, dokad zreszta pielgrzymo-
wat jesienig 1950 r. jako czlonek delegacji polskich ,historykéw-marksistéw”
w celu oméwienia makiety Hemopuu Ionvwu*.

Borejsza nie od razu otrzymat etat w UW. Stan tymczasowoSci ciagnat sie
kilka lat przypadajacych na intensywne przygotowania rozprawy doktorskie;j.
W okresie od 1 XI 1957 do 31 X 1958 byt asystentem stazysta (w wymiarze
pelnego etatu) na Wydziale Historycznym UW*2, Z kolei od 1 XI 1958 do

3 Idem, Stulecie zagtady..., s. 22—23.

3 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Ministerstwo Edukacji Narodowej,
Departament Kadr (dalej: MEN), Borejsza Jerzy 1957-1975, 8413, kopia dyplomu ukon-
czenia studiéw, k. 1; Instytut Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie (dalej: IH PAN), Akta osobowe Jerzego Borejszy, nr 115 (dalej: AJB), Zaswiad-
czenie wydane przez Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego, 9 IX 1957, k. nlb. Za mozliwoéé
wykorzystania dokumentéw przechowywanych w IH PAN wyrazam stowa podziekowania
dyrektorowi prof. Maciejowi Janowskiemu.

40 Opracowanie monografii po$wieconej Henrykowi Jablonskiemu jako historykowi i polity-

kowi jest coraz bardziej pilnym postulatem badawczym. Zob. D. Kiper, Henryk Jabtoriski

jako uczern Wactawa Tokarza, w: Wactaw Tokarz (1873-1937). Z Legiondéw Polskich na

Uniwersytet Warszawski, red. T.P. Rutkowski, T. Siewierski, Warszawa 2017, s. 188-212

(tu wiecej literatury); W. Pobdég-Malinowski, W. Jedrzejewicz, Listy 1945-1962, oprac.

S.M. Nowinowski, R. Stobiecki, Warszawa 2016, s. 251, 255; Z. Girzynski, Miedzy Londy-

nem a Warszawq. Polacy we Francji w polityce rzqdu uchodzczego i wtadz Polski Ludowej

w latach 1944-1956, Torun 2018, s. 152, 289-295, 430, 729-730; S. Kalembka, Urywki

wspomnien..., Torun 2009, s. 181.

J. Szumski, op. cit., s. 45-46, 250-252.

42 Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego (dalej: AUW), Borejsza Jerzy 1957-11-01-1958-
10-31, K 3324, Swiadectwo pracy, 24 VII 2000, k. nlb. Za mozliwo$¢ wykorzystania zrédet
z tego Archiwum dziekuje doktorom Tomaszowi Siewierskiemu i Maciejowi Stankowi. AUMK,
AJB, Swiadectwo pracy wystawione przez Uniwersytet Warszawski, 24 VII 2000, k. 9.
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31 X 1962 r. odbyl aspiranture naukowa w Zakladzie Historii Czasopiémien-
nictwa Polskiego XIX 1 XX wieku Polskiej Akademii Nauk (PAN)*2. Po obronie
doktoratu jeszcze przez dwa lata, do 1964 r., pracowal w tym Zakladzie jako
adiunkt*. Sciéle wigzalo sie to z tematyka dysertacji. Od 1 III do 30 IX 1964 r.
byl zatrudniony tez w Instytucie Historii IH) PAN w Pracowni Dziejow
Europy Srodkowej 1 Wschodniej w ramach Zakladu Historii ZSRR 1 Kra-
jéw Europy Srodkowej45. W sumie bez mata sze$¢ lat przepracowal w PAN, zanim
zakotwiczyl sie w UW. Nad jego kariera zawodowa wcigz czuwat Jabtonski.

Na przetomie lat pieédziesiatych 1 sze§édziesiatych Borejsza prowadzil
szeroko zakrojone badania nad dziejami emigracji polskiej po powstaniu
styczniowym, przygotowujac z tej tematyki rozprawe doktorska. Dzieki
Jablonskiemu w listopadzie 1959 r. uzyskatl trzymiesieczne stypendium we
Francji (Ecole des hautes études en sciences sociales). Pozwolilo mu ono
rozpoczacé, kontynuowane w trakcie kolejnych wyjazdéw nad Sekwane, kwe-
rendy w archiwach oraz bibliotekach paryskich (m.in. Archives Nationales,
Archives du Ministeére des Affaires étrangeres, Archives de la préfecture de
police, obecne Service historique de la Défense, Biblioteka Polska w Paryzu),
ale takze prowincjonalnych (m.in. w Strasburgu). To jego pierwszy wyjazd
do Europy Zachodniej, niezbedny dla realizacji podjetego tematu doktoratu.
W koncu 1961 r. obszerny maszynopis dysertacji, liczacej az 751 stron, byt
gotowy. Tytul rozprawy brzmiatl ,Oblicze polityczne polskiej prasy emigra-
cyjnej na Zachodzie Europy (1864—1870)”. Otwarcie przewodu doktorskiego
nastapito w maju 1962 r. Recenzentami byli profesorowie Rafat Gerber
z UW 1 IH PAN oraz Witold Lukaszewicz z Uniwersytetu Mikolaja Koper-
nika w Toruniu (UMK). Obaj podkreslili bardzo bogata podstawe zrodlowa
dysertacji, a takze jej pionierski charakter. Gerber w swojej recenzji napisal:

Prace cechuje umiar w ocenie zjawisk, jak 1 dziatalnosci poszczegblnych dziataczy,
przy réwnoczesnym bogactwie wiadomosci dotychczas nie wprowadzonych w obieg
naukowy. Ladny styl, jedrnoéé charakterystyk, czynia lekture tej pokaznej, bo prze-
szto 700-stronicowej pracy wyjatkowo ciekawa.

Praca mgra Borejszy stanowigca nie tylko pelny katalog prasy emigracyjnej, lecz
historie my$li politycznej emigracji moze byé uznana za najlepsza i najpelniejsza
monografie prasy pewnego odcinka dziejéw polskich XIX wieku?®,

Wiecej uwag krytycznych obaj recenzenci zglosili do konstrukeji rozprawy,
w ktérej poza dziejami prasy autor podjat trud scharakteryzowania pogladow

W~

3 Ibidem, Zaswiadczenie wystawione przez Centrum Upowszechniania Nauki PAN, 26 II

1997, k. 10.

Ibidem, Jerzy Borejsza. Curriculum vitae, k. 2.

IH PAN, AJB, Zyciorys, bd i éwiadectwo pracy wystawione przez Instytut Historii PAN,

17 VIII 1977, k. nlb.

46 AUW, Jerzy Borejsza 22 V 1962 — 19 I1I 1964, WH-530-180 (teczka przewodu doktorskiego),
R. Gerber, Recenzja pracy doktorskiej mgra Jerzego Borejszy, k. nlb.
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rozmaitych odlaméw emigracji postyczniowej. Publiczna dyskusja nad dokto-
ratem — tozsama ze wspélczesna obrong dysertacji — odbyta sie 21 XII 1962 r.
na Wydziale Historycznym UW*7. W jej trakcie glos zabrat Kieniewicz, ktory
zglosil watpliwo$éé, czy w pracy ,nie zostata aby zachwiana proporcja w ocenie
znaczenia emigracji postyczniowe] w zestawieniu z emigracja polistopadowa™,
Odpowiedzi Borejszy nie znamy z powodu lakonicznos$ci protokolarnego zapisu.
Wynik glosowania byl jednak jednomy$lny, co przesadzito o dalszym toku
przewodu. Stopien doktora zostal nadany uchwala Rady Wydzialu z dnia
19 II 1963 r. Promotorem byt Jabtonski*.

W 1963 r. Borejsza ponownie udal sie do Francji, réwniez jako stypen-
dysta Ecole des hautes études en sciences sociales. Wyjazd wykorzystal do
uzupelnienia materialéw do ksigzki o emigracji postyczniowej, stanowigce]
znaczace rozszerzenie dysertacji doktorskiej, ale takze do kolejnej pracy, ktéra
miala by¢ podstawa habilitacji. Monografia przygotowana na bazie doktoratu
ukazata sie drukiem w 1966 r. pod zmienionym tytulem Emigracja polska
po powstaniu styczniowym, a jej autor otrzymal za niag Nagrode im. Emila
Kipy®®. Moze najwiekszym wyr6znieniem dla mlodego historyka byty stowa
wybitnego badacza XIX stulecia Henryka Wereszyckiego z Uniwersytetu
Jagiellonskiego, niekryjacego bynajmniej w prywatnej korespondencji, ze bar-
dzo wysoko ocenit prace Borejszy, z ktorej treScia zapoznal sie jeszcze przed
jej ztozeniem do druku®'. Krakowski historyk stwierdzit nawet, ze Borejsza
tym dzielem zapisal sie na zawsze w polskiej historiografii®2,

Borejsza znal Francje z pobytéow stypendialnych w latach 1959-1960
1 1963, kiedy to prowadzil badania zaréwno w Paryzu, jak i poza francuska
stolica. W trakcie pierwszego pobytu uzyskal dyplom Wydziatu Dzienni-
karskiego Uniwersytetu w Strasburgu. Stuchat wyktadéw na Sorbonie®.
Pé6zniej wielokrotnie bywal nad Sekwana na konferencjach jako referent
oraz na kwerendach naukowych. Za jednego ze swoich mistrzéw uwazat
Pierre’a Renouvina, autora monumentalnej Histoire des relations internatio-
nales, wybitnego znawce dziejow stosunkéw miedzynarodowych oraz teoretyka
badan nad historig dyplomacji, na ktérego wyktady uczeszczal. Renouvin
docenial role gospodarki, demografii i geografii w ksztattowaniu relacji mie-
dzynarodowych, co podnosit w swoich pracach. W badaniach wykraczal poza
archiwa dyplomatyczne, uwazajac, ze sa one niewystarczajace dla solidnych

47 Tbidem, Protokét nadzwyczajnego posiedzenia Rady Wydzialu Historycznego Uniwersytetu
Warszawskiego w dniu 21 XII 1962 r. godz. 9.00, k. nlb.

48 Tbhidem.

4 AUMK, AJB, Odpis dyplomu doktorskiego J. Borejszy, 19 III 1964, k. nlb.

%0 J.W. Borejsza, Emigracja polska po powstaniu styczniowym, Warszawa 1966.

51 Stefan Kieniewicz — Henryk Wereszycki. Korespondencja z lat 1947-1990, wstep i oprac.
E. Orman, Krakéw 2013, s. 230-231.

52 J.W. Borejsza, Mojq ojczyznaq jest jezyk polski i polskie lasy..., s. 6.

% AUMK, AJB, Jerzy Borejsza. Curriculum vitae, k. nlb.
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studiow nad dziejami stosunkéw miedzy panstwami i narodami. Poddawat
analizie sily sprawcze (forces profondes) procesu dziejowego®. Podczas poby-
tow stypendialnych Borejsza odbyl u Renouvina studia uzupelniajace z teorii
1 dziejéw dyplomacji®®. Nie zdecydowatl sie jednak pdjé¢ w kierunku historii
stosunkéw miedzynarodowych, ale wskazéwki Renouvina wykorzystywat we
wlasnych badaniach.

W 1963 r. wydawnictwo Ksigzka 1 Wiedza opublikowato pierwsza ksiazke
Borejszy, pt. W kregu wielkich wygnancéw (1848-1895). Byta to edycja wie-
lojezycznej korespondencji Karola Marksa 1 Fryderyka Engelsa z polskimi
uczestnikami powstan narodowych oraz dziataczami ruchu robotniczego, (wraz
z aneksami) poprzedzona obszernym, niemal dwustustronicowym wprowa-
dzeniem o charakterze monograficznym. Materialy w wiekszoéci pochodzity
z Instytutu Marksizmu-Leninizmu w Moskwie 1 zostaly pozyskane w formie
fotokopii. Moskiewskie kontakty wciaz owocowaly. We wstepie Borejsza
dziekowat za pomoc Jablonskiemu 1 Gerberowi®. Ksigzkowy debiut liczacego
zaledwie 28 lat historyka nie odbit sie tak szerokim echem, jak wydana
trzy lata p6zniej a wspomniana wyze] monografia przygotowana na bazie
dysertacji doktorskiej. Praca weszla jednak do obiegu naukowego 1 zostala
zauwazona réwniez na emigracji, w tym przez Lidie 1 Adama Ciotkoszéw,
ktérzy powolywali sie na nig w swoich badaniach, aczkolwiek do ustalen
autora nie zawsze odnosili sie afirmatywnie?®’.

W 1963 r. Borejsza byl sekretarzem Komisji ds. Przygotowania Obchodéw
Setnej Rocznicy Powstania Styczniowego, ktéra dzialata w ramach Komitetu
Przygotowawczego Obchodéw Tysiaclecia. Na czele Komisji stal jego promotor,
Henryk Jabtonski, w tym czasie sekretarz naukowy PAN, w jej sktadzie zas
znalezli sie historycy Tadeusz Daniszewski, Gerber, Stanistaw Herbst (bezpar-
tyjny), Emanuel Halicz, Kieniewicz (bezpartyjny), Zygmunt Mtynarski i Jan
Zamojski®®. Poza przedsiewzieciami naukowymi i popularyzujacymi wiedze
o nieudanej insurekcji do zadan Borejszy nalezalo réwniez podejmowanie
Inicjatyw w zakresie renowacji powstanczych grobéw na Starych Powazkach

> J.B. Duroselle, Pierre Renouvin, ,Revue d’Histoire Moderne et Contemporaine” 1975,
t. XXVII, s. 497-507; M. Le Lannou, Notice sur la vie et les travaux de Pierre Renouvin
(1893-1974) lue dans la séance du mardi 22 mars 1977, Paris 1977; R. Girault, Pierre
Renouvin, la BDIC et l’historiographie francaise des relations internationales, ,Matériaux
pour l'histoire de notre temps” 1998, nr 49-50, s. 7-9.

% AUMK, AJB, Jerzy Borejsza. Curriculum vitae, k. nlb.

% J.W. Borejsza, W kregu wielkich wygnaricow (1848-1895), Warszawa 1963.

5 L. 1 A. Ciotkoszowie, Zarys dziejow socjalizmu polskiego, t. II, Londyn 1972, s. 196, 424,
587, 607.

% T.P. Rutkowski, Nauki historyczne w Polsce 1944-1970. Zagadnienia polityczne i organiza-
cyjne, Warszawa 2007, s. 390, przypis 234; idem, Historiografia i historycy w PRL. Szkice,
Warszawa 2019, s. 98; E. Rzeczkowska, W setnqg rocznice. Obraz powstania styczniowego
w wybranych peerelowskich tytutach prasowych, ,Teka Komisji Historycznej” 2013, t. X,
s. 119.
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w Warszawie®. 50 lat p6ézniej z ramienia Polskiego Towarzystwa Historycz-
nego (PTH) stanat na czele ogélnopolskiej Komisji Obchodéw 150-tej Rocznicy
Powstania Styczniowego. Por6wnujac obie rocznice, nie kryl, ze ta z 1963 r.
obchodzona byla ze znacznie wiekszym rozmachem, chociaz wladze partyjne
obawialy sie wowczas wzrostu nastrojéw nie tyle nawet antyrosyjskich, co
antysowieckich 1 z tego powodu ograniczaly skale przedsiewzieé, trzymajac
reke na pulsie. Widzial w tym dowdd na znacznie mniejsze zainteresowanie
Polakéw powstaniem styczniowym, wynikajacy w niemalej mierze z oddala-
nia sie od XIX stulecia, ktore jeszcze dla jego pokolenia byto historia zywa.
Akcenty w postrzeganiu waznych wydarzen historycznych w ciagu pélwie-
cza roztozyly sie inaczej. Sam staratl sie propagowaé wiedze o powstaniu na
lamach prasy i periodykéw popularnonaukowych®.

Wysoko oceniony przez specjalistéw doktorat, zagraniczne kwerendy i coraz
szersze kontakty w §wiecie nauki otworzyly Borejszy droge do etatowego
zwiazania sie z UW, poczawszy od 1 X 1964 r.5! Stalo sie to nie bez udzialu
Jabtonskiego, ktéry napisat pismo z poparciem dla staran o etat uniwersytecki
dla swojego ucznia i1 podopiecznego®?. Zabiegi wsparl tez Gerber jako kierow-
nik Katedry Historii Powszechnej Nowoczesnej w Instytucie Historycznym.
Tam tez trafit Borejsza. Przejécie na UW motywowat ,zamilowaniem do
pracy pedagogiczne)” przydatnej réwniez do rozwoju naukowego®. Dokonalo
sie ono na proShe samego zainteresowanego. Do czasu uzyskania habilitacji
prowadzit konwersatoria i ¢wiczenia z historii XIX stulecia. Juz jako habilito-
wany adiunkt wyktadat historie XIX i XX w., a takze dzieje Francji i panstw
stowianskich dla filologéw. Podczas wykladéw monograficznych omawiat
najnowsza historie Europy Zachodniej i dzieje ruchéw faszystowskich. Byt
tez kierownikiem seminariow magisterskich oraz doktorskich®.

W kréotkim czasie przygotowatl ksigzke o sekretarzu Adama Mickiewicza
Armandzie Lévym, ktéra w gruncie rzeczy jest przewodnikiem po czasach,
w jakich zyl tytulowy bohater (1827—1891). Poza materiatami polskimi
Borejsza wykorzystal do jej napisania dokumenty francuskie z archiwow

% J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 420—-421.

8 Tdem, Pochwata pokonanego powstania, ,Polityka”, 23 I 1988, nr 4, s. 1, 14; idem, Po co to
powstanie. Bez broni, bez pieniedzy, bez wodzow, bez silnych sojusznikéw. Czy to w ogéle
miato sens?, ,Gazeta Wyborcza”, 19-20 I 2013, nr 16, s. 30; Powstania nie mozna byto
uniknqgé. Z prof. Jerzym Wojciechem Borejszq rozmawia Wojciech Kalwat, ,,Méwia Wieki”
2013, nr 1, s. 6-9.

st TH PAN, AJB, Swiadectwo pracy wystawione przez Uniwersytet Warszawski, 9 XII 1975,
k. nlb.

62 AUW, Teka akt osobowych Jerzego Borejszy, K 1571 (dalej: AJB), pismo H. Jablonskiego
do dziekana Wydziatu Historycznego L. Bazylowa, 6 V 1964, k. nlb.

63 Ibidem, Podanie J. Borejszy do dyrektora TH PAN T. Manteuffla wraz z adnotacja R. Ger-
bera, 26 VI 1964, k. nlb.

8¢ TH PAN, AJB, Zyciorys oraz pismo S. Piekarczyka i A. Maczaka do J. Borejszy, 8 VII
1974, k. nlb.
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1 bibliotek paryskich oraz prowincjonalnych, ale takze rumunskie. Wysoka
ocene wystawit tej pracy Wereszycki w artykule opublikowanym na tamach
,Tygodnika Powszechnego”, nazywajac ja ,piekna monografia’®. Wtérowat
mu Kieniewicz, ktéry podkres§lat, ze ,to ksiazka wartoSciowa 1 odkrywcza,
przygotowana z duzym nakladem pracy i z duza sumiennoécia, rewidujaca
lub uzupelniajaca nasz poglad na szereg spraw istotnych”¢. Postacia Lévy’ego
Borejsza interesowal sie do konca zycia, trafiajac na jego $lady, jak pisat, ,,od
Londynu po Stambul i Moskwe”". Kolokwium habilitacyjne odbylto sie 3 XII
1968 r. na Wydziale Historycznym UW jeszcze na podstawie przyjetego do
druku maszynopisu ksiazki. Recenzentami w przewodzie byli profesorowie
Gerber, Kieniewicz 1 Wereszycki. Odméwit przygotowania recenzji historyk
literatury Kazimierz Wyka, argumentujac to podjetymi wczeséniej zobowiaza-
niami. Wysoka ocene rozprawy habilitacyjnej 1 dorobku Borejszy sformulowata
Gryzelda Missalowa z Uniwersytetu Lodzkiego (UL), ktéra postawita tez
wniosek o wyrdznienie biografii Lévy’ego nagroda ministra oéwiaty 1 szkol-
nictwa wyzszego®. Uchwale w sprawie nadania Borejszy stopnia doktora
habilitowanego w dniu kolokwium podjeta Rada Wydzialu Historycznego.
Ministerstwo Oéwiaty 1 Szkolnictwa Wyzszego zatwierdzito ja 4 IV 1969 r.5°
Pierwsze wydanie ksiazki o Lévym ukazalo sie w 1969 r., drugie uzupelnione
w 1977 r. Monografia zostala wznowiona w 2005 r. w 150. rocznice $mierci
Mickiewicza™. Autor otrzymat za te ksigzke nagrode Fundacji im. Koéciel-
skich (1974).

Najpewniej juz od 1956 r. Borejsza byl czlonkiem PZPR. W przeciwien-
stwie do ojca i promotora swojego doktoratu Jablonskiego w polityke sie nie
angazowal. Nie nalezal do ruchu dysydenckiego. Nie bral udzialu w anty-
komunistycznych manifestacjach. Badacz przesztosci deklarowat sie jako
marksista. Charakteryzujac dorobek bohatera tego tekstu, Wereszycki pisal:

Jesli we wszystkich nieomal publikacjach dr. Borejszy mozna stwierdzi¢ wyrazny
temperament pisarski, wynikajacy wlaénie z zaangazowania, to z drugiej strony da
sie stwierdzié¢ ponad wszelka watpliwo$é jak bardzo wszystkie jego prace mieszcza,

6 H. Wereszycki, Niewygasta przesztosé. Refleksje i polemiki, Krakéow 1987, s. 62.

56 AAN, MEN, Borejsza Jerzy 1957-1975, 8413, S. Kieniewicz, Opinia o dorobku naukowym
i pracy habilitacyjnej d-ra Jerzego W. Borejszy, 16 VIII 1968, k. 33.

67 J.W. Borejsza, Sekretarz Adama Mickiewicza. Armand Lévy i jego czasy 1827-1891,
Gdansk 2005, s. 7.

% AAN, MEN, Borejsza Jerzy 1957-1975, 8413, gdzie znajduje sie komplet dokumentacji
przewodu habilitacyjnego, w tym recenzje 1 opinie o dorobku.

5% AUMK, AJB, Pismo wiceministra oéwiaty i szkolnictwa wyzszego do rektora Uniwersytetu
Warszawskiego, 4 IV 1969, k. nlb.

0 J.W. Borejsza, Sekretarz Adama Mickiewicza. Armand Lévy i jego czasy 1827-1891, War-
szawa 1969; idem, Sekretarz Adama Mickiewicza (Armand Lévy i jego czasy 1827-1891),
Wroctaw 1977; idem, Sekretarz Adama Mickiewicza. Armand Lévy i jego czasy 1827-1891,
Gdansk 2005.
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sie w rygorach niekwestionowanego pod wzgledem naukowym warsztatu. Pod tym
wzgledem, a wiec umiejetnoéci godzenia 1 harmonijnego uwzgledniania postulatow
$cistej naukowosci z postulatami ideowego zaangazowania, jest chyba dr Borejsza
doskonalym przedstawicielem tego pokolenia mtodych historykéw, ktorzy postawili
sobie za zadanie, aby udowodnié¢, ze zarliwo$¢ ideologiczna nie obniza waloréw
naukowych historyka. Napawa to dlatego optymizmem, ze moi rowiesnicy nie zawsze
i nie wszyscy potrafili zdoby¢ sie na taki obiektywizm naukowy i taka rzetelnoéé
wtedy, kiedy w swoich pracach historycznych chcieli da¢ wyraz swoim przekonaniom
polityczno-spotecznym™.

Wladze mogly mieé¢ do Borejszy co najwyzej pretensje o méwienie studentom
1 doktorantom prawdy o przeszloéci i nieplacenie sktadek za przynaleznoéé do
PZPR, co przeciez bylo udzialem wielu cztonkéw partii. Stuzba Bezpieczenstwa
(SB) interesowata sie nim 1 jego najblizsza rodzina z powodu wyjazdow zagra-
nicznych oraz kontaktow z przebywajacymi nad Wistg cudzoziemcami, w zdecy-
dowanej wiekszoS§ci uczonymi’?. Antysemicka nagonka, rozpoczeta przez wiadze
w marcu 1968 r., nie mogla go jednak ominaé, podobnie jak pozostaé obojetna,
dla polskiej humanistyki, w tym dla nauk historycznych™. Fala antysemityzmu
promowanego przez niektérych prominentnych dziataczy partyjnych, takze tych
odpowiedzialnych za nauke, opadala powoli 1 nieréwnomiernie. Proces ten po
Marcu ’68 trwat wiele lat, a swoim zasiegiem musial ogarnaé jesli nie wszyst-
kich, to zdecydowana wiekszo$§¢é Polakéw zydowskiego pochodzenia, w tym
Borejsze. Na szczescie pozwolono mu dokonezyé habilitacje 1 nie zablokowano
jej druku, choé¢ nie obylo sie bez interwencji u oséb wysoko postawionych™.

Losy Borejszy jako nauczyciela akademickiego UW wazyly sie dlugo. Za
jego plecami Scieraty sie przeciwstawne tendencje reprezentowane przez
rézne wpltywowe osoby, przez jakis§ czas wzajemnie sie balansujac. Krétko po
wydarzeniach marcowych i niemal w przededniu finalizacji habilitacji wiadze
uczelni podjely decyzje o przeniesieniu Borejszy na etat starszego wykladowcy
z dniem 1 X 1968 r. (poczatkowo tylko do 30 IX 1969 r.), doktadajac obo-
wiazkow dydaktycznych i1 obnizajac pensje’. Byl to dopiero poczatek szykan.

7 AAN, MEN, Borejsza Jerzy 1957-1975, 8413, H. Wereszycki, Ocena dorobku naukowego

i pracy habilitacyjnej Jerzego W. Borejszy, 30 VIII 1968, k. 34.

Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej, Biuro Udostepniania i Archiwizacji Dokumentéw

(dalej: AIPN BU), 01220/10/624, Materiaty operacyjne przechowywane poza teczkami opera-

cyjnymi dotyczace figurantéw (cudzoziemcy) — komunikaty i ustalenia dotyczace inwigilacji

niemieckiego historyka Hansa Henninga Hahna, k. 12-15, 30-35, 78 (inwigilujacy esbecy
okreslali Borejsze jako ,kontakt OKO”, jego zone Marie za$ jako ,kontakt RZESA”).

73 Szerzej zob. T.P. Rutkowski, Historiografia i historycy w PRL..., s. 114-133; idem, Nauki
historyczne w Polsce..., s. 504, przypis 183; R. Stobiecki, Historiografia PRL. Ani dobra,
ani mqdra, ani piekna... ale skomplikowana. Studia i szkice, Warszawa 2007, s. 158-160.

™ J.W. Borejsza, Mojq ojczyzna jest jezyk polski i polskie lasy..., s. 8.

5 AUW, AJB, Pismo Rektora UW do J. Borejszy, 18 VI 1968, k. nlb.; AAN, MEN, Borej-
sza Jerzy 1957-1975, 8413, Wniosek Rektora Uniwersytetu Warszawskiego do Ministra
Osé$wiaty 1 Szkolnictwa Wyzszego o zatwierdzenie uchwaly Rady Wydziatu Historycznego

72
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Przez jaki$ czas Borejszy pomagaly dobre notowania w kregach naukowych
Zwiazku Sowieckiego, gdzie pamietano o absolwencie MGU. W sierpniu 1970 r.
z inicjatywy Aleksandra Gieysztora i badaczy z Francji wyglosit referat na
temat wojny francusko-pruskiej 1870-1871 1 Komuny Paryskiej podczas
XIIT Miedzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych w Moskwie (,Entre
deux périodes de I'histoire universelle: les années 1870-1871”)"%. Wystapienie
zostalo dobrze przyjete. Bylo to nie lada wyréznienie dla mtodego polskiego
uczonego. Nie pomoglo mu jednak w kilkuletnich zabiegach o uzyskanie
stanowiska docenta, podjetych jeszcze przed formalnym zatwierdzeniem
habilitacji. W marcu 1969 r. Rada Wydzialu Historycznego UW przeglosowata
(stosunkiem gloséw 23 na ,tak” przy jednym wstrzymujacym sie) przedtuzenie
umowy z Borejsza na etacie docenta po uzyskaniu habilitacji””. Kilka mie-
siecy pdzniej sprawa zostala poparta niemal identycznym stosunkiem gloséw
(24 za przy jednym wstrzymujacym sie) przez uniwersytecki Senat™. Opinie
z poparciem dla staran o uzyskanie docentury kilkakrotnie pisat Gerber jako
bezposredni przelozony. Wtérowali mu Kieniewicz i Andrzej Zahorski™. Nic to
nie dalo. Zostala natozona odgérna blokada i Borejsza do konca zatrudnienia
w UW pracowal na stanowisku starszego wykladowcy.

Wiosng 1971 r. Borejsza otrzymal stypendium Fundacji Luigiego Einau-
diego z Turynu, ktére dato mu mozliwo$é wyjazdu do Wioch, gdzie prowadzit
badania zwigzane z wloskim faszyzmem, bedacym juz wéwczas gtéwnym
polem jego dociekan naukowych. Po latach twierdzil, ze zmiana zaintere-
sowan naukowych, a moze raczej dodanie nowego obszaru badawczego bylo
,deklaracja polityczna’. Skoro bowiem nie mégt swobodnie badaé¢ panujacego
w Polsce autorytaryzmu, to postanowil zglebiaé¢ zjawiska pokrewne w nie-
odlegtej historii, sercem pozostajac wszakze przy XIX stuleciu®®. Kwerendy
prowadzil w archiwach rzymskich, zwlaszcza w Archivio Storico Diploma-
tico del Ministero degli Affari Esteri 1 Archivio Centrale dello Stato. Po
latach pisal, ze w tajniki wiedzy o wloskim faszyzmie wprowadzali go Renzo
De Felice, Costanzo Casucci 1 Giampiero Carocci®l. Szczegdlna rola przypa-
dta pierwszemu z wymienionych, skrupulatnemu badaczowi biografii Benita

o nadanie J. Borejszy stopnia naukowego docenta nauk humanistycznych w zakresie
historii powszechnej XIX 1 XX wieku, 20 XII 1968, k. 3; IH PAN, AJB, Swiadectwo pracy
wystawione przez Uniwersytet Warszawski, 9 XII 1975, k. nlb.

6 Wedlug ustalen Tadeusza Pawla Rutkowskiego tytut referatu Borejszy w jezyku polskim
miat brzmieé: ,Rok 1871 zwrotnym punktem w dziejach powszechnych”. T.P. Rutkowski,
Historiografia i historycy w PRL..., s. 160, przypis 611.

T AUW, AJB, Wyciag z protokotu posiedzenia Rady Wydziatu Historycznego Uniwersytetu

Warszawskiego z dnia 4 III 1969 roku, godzina 16.00, k. nlb.

Ibidem, Wyciag z protokotu III posiedzenia Senatu UW z dnia 19 XI 1969 r., k. nlb.

9 Ibidem, Opinie R. Gerbera (10 III 1969, 23 I 1970), S. Kieniewicza (18 III 1969), A. Zahor-

skiego [b.d.], k. nlb.

J.W. Borejsza, Mojq ojczyznq jest jezyk polski i polskie lasy..., s. 8.

81 Tdem, Mussolini byt pierwszy..., Warszawa 1989, s. 9.
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Mussoliniego, ktéry uchodzit za papieza badan nad faszyzmem w Italii.
U schylku zycia Borejsza nazywat go ,mentorem 1 przyjacielem”®?. Starszy
o sze$¢ lat od bohatera tego tekstu De Felice podkres§lat odrebnoéé witoskiego
faszyzmu od niemieckiego nazizmu, wkomponowujac go w dzieje wlasnego
narodu i panstwa. Widziat zatem faszyzm, nawet mussolinizm, jako rezultat
wczeséniejszych proceséw dziejowych, w tym przemian w lonie socjalizmu, ale
1 dostrzegal dalekosiezne konsekwencje tego masowego ruchu dla zycia Wto-
chow przed 1 po 1945 r., choéby w postaci upolitycznienia spoteczenstwa czy
skrocenia $ciezek awansu. De Felice definiowat faszyzm zaréwno jako rezim,
jak 1 ruch spoteczny. Postulowat nadzwyczaj skrupulatne odtworzenie fakto-
grafii, poznanie szczegdétéw 1 niuanséw rzadéw Mussoliniego, a dopiero pézniej
tlumaczenie dziejowych zawitoéci wspélczesnym bez ferowania kategorycznych
sadow®. Nie oznacza to, ze Borejsza we wszystkim sie z nim zgadzal w ocenie
faszyzmu 1 podejéciu don jako do zagadnienia badawczego®. W trakcie pobytu
w Italii polski historyk otrzymatl réwniez miesieczne stypendium Institut
des hautes études internationales w Genewie, gdzie kontynuowat kwerendy.
Wtladze uniwersyteckie zgodzily sie na roczny pobyt we Wloszech (1 VI
1971 — 31 V 1972), ktory za aprobata rektora Zygmunta Rybickiego prze-
dtuzono o kolejne trzy i pél miesiagca, by¢é moze majac nadzieje, ze Borejsza
pozostanie za granica 1 do Polski juz nie wréci. Kolejna prosba o przedtuzenie
pobytu — do 15 X 1972 r. — w ramach urlopu bezplatnego zostata odrzucona,
aczkolwiek oficjalne pismo w tej sprawie do Borejszy nie dotarto. Uzyskal on
natomiast potwierdzenie od wiladz Wydziatu Historycznego, ze na pierwsza
potowe pazdziernika znaleziono juz zastepstwo do prowadzenia przydzielo-
nych mu zajeé. Zapewne informacje te uznat za zgode na przedtuzenie sty-
pendium zagranicznego. Powrécit do Polski 13 pazdziernika i juz nastepnego
dnia wznowil zajecia ze studentami, nieSwiadom konsekwencji takiego stanu
rzeczy. Rektor Rybicki zazadal bowiem wyjasnien, akcentujac samowolne
przedtuzenie pobytu we Wiloszech. W odpowiedzi Borejsza pisatl:

a) o decyzji ograniczajacej mdj urlop do 15 wrzeénia zostatem powiadomiony dopiero
w potowie sierpnia br. w Genewie, w momencie, kiedy scalatem — celem przewiezienia
do Polski — archiwum prywatne rodziny Haukéw, ofiarowane mi zgota niespodziewa-
nie, a zawierajace materialy duzej wagi dla historii Polski XIX wieku. Sprawa byla
tym bardziej pilna, ze o archiwum Haukéw zabiegaly w okresie powojennym rézne
placéwki i osoby i1 m.in. ostatnio Biblioteka Uniwersytetu Genewskiego. (Wartosé
archiwum jest obliczana w tysiacach dolaréw).

82 Idem, Ostaniec..., s. 290.

8 R. De Felice, Interpretacje faszyzmu, ttum. M. de Rosset-Borejsza, Warszawa 1976 (tu
przedmowa J.W. Borejszy, s. 5-11); M. Ledeen, Renzo De Felice and the Controversy over
Italian Fascism, ,Journal of Contemporary History” 1976, t. XI, nr 4, s. 269-283; E. Gen-
tile, Renzo De Felice: A Tribute, ,Journal of Contemporary History” 1997, t. XXXII, nr 2,
s. 139-151; P. Simoncelli, Renzo De Felice. La formazione intellettuale, Firenze 2001.

8+ J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 290-297.
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b) w tej sytuacji pozwolitem sobie wystaé do Obywatela Rektora list z 23 sierpnia br.
oraz kopie aktu przekazania mi archiwum przez Marie-Claude Erskine (Mange) —
prawnuczke generala Jozefa Hauke-Bosaka®.

Do argumentacji uzasadniajacej przedtuzenie pobytu Borejsza dodat jeszcze
otrzymanie cze$ci spuscizny i raty stypendium wraz z pieniedzmi na powrot
do Polski dopiero w pierwszej polowie pazdziernika. Nie przekonalo to jednak
rektora Rybickiego, ktéry w dalszym ciggu domagal sie wyjasnien. Sprawa
ciagnela sie jeszcze w 1974 r.8¢ Zgrzyt pozostal, a niecheé rektora Rybickiego
do Borejszy na pewno nie malata. Warto dodaé, ze ten ostatni archiwum
gen. Jozefa Hauke-Bosaka przekazat do Biblioteki Narodowej w Warszawie®’.

Podczas pobytu w Italii szykowano sie tez do skreSlenia Borejszy z listy
czlonkéw partii, podajac jako powdd nieptacenie sktadek czlonkowskich.
Legitymacje partyjna — nie bez wahan — zlozyl dopiero w 1981 r. po wpro-
wadzeniu stanu wojennego®. Szkicujac portret Borejszy w sierpniu 1987 r.,
funkcjonariusze z Wydziatu III Stotecznego Urzedu Spraw Wewnetrznych
pisali: ,Nie dziata spotecznie ani politycznie. W 1981 r. zlozyl legitymacje
PZPR po 25 latach przynaleznoéci i na przestrzeni czasu byt to jedyny akcent
0 znaczeniu politycznym w jego zyciu”®.

Losy Borejszy jako pracownika UW rozstrzygnely sie w potowie lat siedem-
dziesiatych. Nie pomogly wysokie oceny wystawiane mu przez koryfeuszy nauk
historycznych. Jeden tylko przyktad: w lipcu 1974 r. zaymujacy bardzo wysoka,
pozycje w $wiecie nauki, ale 1 cieszacy sie powazaniem w kregach politycznych
mediewista Gieysztor tak go charakteryzowatl: ,Wysokie kwalifikacje naukowo-
-badawcze, nieprzecietne uzdolnienia pisarskie, wszechstronne przygotowanie
metodyczne, takze jezykowe, zamitowanie do pracy naukowo-dydaktyczne)
1 osiggniete w niej rezultaty zapewniaja drowi hab. J. Borejszy wybitne
miejsce wéréd pracownikéw naukowych Instytutu Historycznego UW”,

W 1974 r., z inicjatywy kolegi ze studiéw Aleksandra Rogowa, Borejsza
zostal zaproszony do Moskwy w celu wygloszenia dla uczonych z Akade-
mii Nauk ZSRR wykladu o faszyzmie wloskim. Reakcja stuchaczy byta

8 AUW, AJB, Pismo J. Borejszy do rektora Z. Rybickiego, 21 X 1972, k. nlb.

86 Tbidem, Pisma rektora Z. Rybickiego do J. Borejszy, 22 11 25 III 1974 oraz pismo J. Borej-
szy do rektora Z. Rybickiego, 2 II 1974, k. nlb.

87 B. Smolenska, Archiwum rodziny Hauke i spuscizna gen. Jézefa Ludwika Hauke-Bosaka,

,Przeglad Historyczny” 1978, nr 3, s. 491-509. Autorka zaznacza role Borejszy w przeka-

zaniu spuécizny rodziny Hauke do Polski.

IH PAN, AJB, Indywidualna karta ewidencyjno-opiniodawcza (tu daty przynalezno$ci do

PZPR 1956-1981), k. nlb.

89 AIPN BU, 01221/6, Notatka informacyjna dot. prof. Borejsza Jerzy, 1 VIII 1987, koperta 62.
W dokumentach paszportowych jeszcze w czerwcu 1981 r. Borejsza wpisal przynaleznosc
do PZPR, pézniej juz tej informacji nie podawal. Ibidem, 1005/99736, Akta paszportowe
Jerzego Borejszy, Kwestionariusze-podania, k. 5, 11, 21.

% TH PAN, AJB, Opinia A. Gieysztora o J. Borejszy, 9 VII 1974, k. nlb.
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zdumiewajaca. Co jaki§ czas wybuchaly salwy émiechu. Wbhrew intencjom
referenta przedstawiana przez niego charakterystyke wloskiego faszyzmu
jednoznacznie interpretowano jako ironie wobec systemu panujacego wowczas
w Zwiazku Sowieckim. Odpowiednie donosy trafity do Warszawy. ,,Wloski”
wyktad zamknal Borejszy mozliwoséci wyjazdéw do Zwiazku Sowieckiego az
do czasu jego rozpadu®'. Utrata poparcia z Moskwy ostabita pozycje wciaz
mlodego historyka w UW. O pozbyciu sie go z uczelni, a co za tym idzie, odse-
parowaniu od studentéw, zadecydowala tre$¢ wyktadéw o faszyzmie i agresji
sowieckiej przeciwko Finlandii w listopadzie 1939 r. Po latach w curriculum
vitae pisal: ,Zalacznikiem do ostatecznej decyzji staly sie, jak sie okazalo,
nagrania MSW z wykladéw o wojnie radziecko-finskiej”?2.

Sprawa usuniecia Borejszy z UW 1 przeniesienia do PAN zostala uzgod-
niona za plecami zainteresowanego®. W styczniu 1970 r. jego nazwisko
znalazlo sie wérdéd kandydatéw na stanowisko docenta, ktérych na prosbe
resortu nauki miat zaopiniowa¢ Komitet Warszawski PZPR. Na dokumencie
widniat krétki, odreczny a wymowny dopisek: ,,wstrzym.[ano]”?*. Rok p6znie]
kierownik Wydziatu Nauki i O§wiaty Komitetu Warszawskiego PZPR Stani-
staw Bielecki napisat bez ogrédek: ,,Uwazamy réwniez, ze sprawe powolania
na stanowisko docenta dr. hab. Jerzego Borejszy nalezy rozpatrzyé po jego
powrocie z dlugoterminowego wyjazdu zagranicznego’®. Problem odkladano
na pézniej, liczac zapewne, ze Borejsza do Polski nie wroci, a sprawa w ten
sposob rozwiaze sie sama. Uczony jednak powrdcit do kraju 1 co jaki$§ czas
przypominat o wciaz zalegltej nominacji na docenta. Dziwaczny stan zawie-
szenia trwal kilka lat. Wreszcie wiosng 1975 r. zaczeto poszukiwaé jakiego$
rozwiazania, ktére z jednej strony zadowoliloby wladze partyjne, z drugiej
za$ byto do przyjecia dla Borejszy. Najwiecej do powiedzenia mieli sekretarz
KC PZPR Andrzej Werblan, wczeéniej kierujacy Wydziatem Nauki 1 O§wiaty
w centralnych strukturach partii komunistyczne), Jarema Maciszewski stojacy
wowczas na czele tegoz Wydziatu i1 rektor UW Zygmunt Rybicki. Odpowied-
nia dokumentacje przygotowywano w Departamencie Studiéw Uniwersytec-
kich, Ekonomicznych i Pedagogicznych Ministerstwa Nauki, Szkolnictwa
Wyzszego 1 Techniki. Zaproponowano nastepujace rozwiazania: 1) dalsze
zatrudnienie Borejszy w UW, ale na stanowisku docenta kontraktowego,
nie za$ etatowego, a zatem na podstawie umowy okresowej; 2) zgoda na

1 J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 240-241.

92 AUMK, AJB, Jerzy Borejsza. Curriculum vitae, k. 2.

9 Qkolicznoéci usuniecia z UW szczegétowo opisal sam Borejsza, okraszajac swoje wywody
dokumentami. J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 227-245 (szkic pt. Rok 1968: swiadkowie
odchodzq). Zob. tez: idem, Mojq ojczyznq jest jezyk polski i polskie lasy..., s. 7-8.

9 AAN, MEN, Borejsza Jerzy 1957-1975, 8413, Pismo dyrektora Departamentu dra
R. Chwieduka do Komitetu Warszawskiego PZPR Wydzial Nauki i O§wiaty, 26 T 1970, k. 57.

% Tbidem, Pismo S. Bieleckiego do Departamentu Studiéw Uniwersyteckich Ministerstwa
Os$wiaty 1 Szkolnictwa Wyzszego, 1 III 1971, k. 58.
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uzyskanie etatu docenta, ale w innym oS§rodku akademickim, znajdujacym sie
poza Warszawa, wymieniajac przy tym UL lub Wyzsza Szkote Pedagogiczna
w Siedlcach; 3) przeniesienie z powrotem do IH PAN, a zatem pozbawienie
mozliwoéci ksztatcenia studentéw. O pierwszych dwéch propozycjach Borej-
sza zostal powiadomiony i stanowczo je odrzucil. O trzeciej nie wiedziat,
a wlaénie ta — ku zaskoczeniu samego zainteresowanego — stala sie jego
udzialem. Jesienig 1975 r. Borejsza ostatecznie pozegnat sie z etatem w UW,
o czym oficjalnie przez kilka tygodni nie poinformowano wiladz Instytutu
Historycznego tej uczelni, co rzuca Swiatto na sposéb zatatwienia sprawy®.
Jeszcze przez trzy lata pozwolono mu dokonczyé seminarium magisterskie.
Po wielu latach pisal nie bez goryczy: ,,od 1975 do 1989 roku bylem objety
zakazem nauczania w krajowych uczelniach wyzszych™’. W maju 1981 r.,
a zatem w okresie zwanym przez niektorych moze nie do konca zasadnie
,2karnawalem” Solidarnosci, rektor UW Henryk Samsonowicz skierowat
do Borejszy pismo, w ktérym poinformowal go o analizie przeprowadzo-
nej przez senacka komisje rozpatrujaca decyzje personalne, zwlaszcza zas
przypadki usuwania pracownikow z uczelni. W dokumencie znalazlty sie
takie oto frazy:

Niepowolywanie przez szereg lat na stanowisko docenta wybijajacego sie — wedlug
opinii historykéw — specjalisty podyktowane bylo wzgledami pozamerytorycznymi
i spowodowalo u Pana stuszne poczucie krzywdy i1 zalu za sposéb postepowania
wtadz Uczelni w latach 1968-1975. W rezultacie Uniwersytet utracit cenionego
1 warto$ciowego pracownika.

Ocena powyzsza jest zgodna z moja osobista opinia w tej sprawie.

Wyrazy ubolewania, ktére pragne przekaza¢ Panu Docentowi w imieniu naszej spo-
lecznodci 1 swoim wlasnym, lacze z wyrazami nadziei, iz Uniwersytet bedzie mdégt
korzystaé z szerokiej wspoétpracy z Panem Docentem?.

Niemal ¢éwieré wieku pdzniej z pismem tym zsolidaryzowal sie dziekan
Wydziatu Historycznego UW Wtlodzimierz Lengauer, ré6wniez wyrazajac
stowa zalu®. Dyrektor Instytutu Historycznego UW Dariusz Kotodziejezyk
zaproponowal Borejszy prowadzenie wyktadu monograficznego. Propozycja nie
zostata jednak przyjeta'®. Pewien zal Borejsza nosit w sobie do konca, méwiac,
ze w gruncie rzeczy nikt nigdy nie przeprosit go za sposéb usuniecia z UW.

Od 1 X 1975 r. Borejsza byl zatrudniony w Instytucie Historii im. Tade-
usza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk w Warszawie. Zmiane miejsca pracy
okreslono jako ,,przeniesienie”’, a odpowiedni dokument dopiero 29 XI 1975 r.

% AUW, AJB, Pismo dyrektora Instytutu Historycznego H. Samsonowicza do dziekana
Wydziatu Historycznego W. Chmielewskiego, 24 XI 1975, k. nlb.

9 AUMK, AJB, Pismo J. Borejszy do prorektora A. Radziminskiego, 14 VII 2006, k. nlb.

% TH PAN, AJB, Pismo H. Samsonowicza do J. Borejszy, 4 V 1981, k. nlb.

% Tbidem, Pismo W. Lengauera do J. Borejszy, 12 X 2005, k. nlb.

100 J.W. Borejsza, Mojq ojczyznq jest jezyk polski i polskie lasy..., s. 8.



,Niespelniony pisarz, ktéry zostal historykiem” 217

podpisal sekretarz naukowy PAN Jan Kaczmarek!’'. W TH przy Rynku Sta-
rego Miasta Borejsza pracowal do konca zycia, kilkakrotnie przebywajac na
bezptatnych urlopach z powodu dluzszych pobytéw za granica!®. W latach
1975-1983 byl docentem w Zakladzie Dziejéw Europy XIX i XX wieku, kie-
rowanym przez Piotra L.ossowskiego. Pelnit takze funkcje sekretarza Rady
Naukowej (1981-1983). Na podstawie uchwaly Rady Panstwa z 3 II 1983 r.
Borejszy nadano tytul profesora nadzwyczajnego nauk humanistycznych.
Dokument podpisal promotor doktoratu Jabtonski jako przewodniczacy
Rady Panstwa!®®, Skutkowalo to zatrudnieniem na stanowisku profesora
nadzwyczajnego.

Byl to czas intensywnej pracy naukowej nad takimi zagadnieniami, jak
dzieje faszyzmoéw europejskich, éwiatopoglad Adolfa Hitlera, systemy totali-
tarne 1 autorytarne w Europie pierwszej potowy XX w. Borejsza nie zapominat
tez o wieku XIX, aczkolwiek epoka ta nie stanowila juz gléwnego kierunku
jego badan. Od 1 XII 1988 r. byt zatrudniony w Pracowni Historii Europy
Srodkowo-Wschodniej, wchodzacej w sklad Zakladu kierowanego przez f.os-
sowskiego!®, Wniosek o nadanie Borejszy przez Prezydenta Rzeczypospolitej
tytulu profesora zwyczajnego nauk humanistycznych napisat 20 VIII 1990 r.
dyrektor IH PAN Janusz Tazbir. Znalazly sie w nim nastepujace stowa:

Mimo utrudnien (przeniesiony z UW do PAN ze wzgledéw politycznych) wypromowat
ponad 30 magistrow. W Instytucie Historii PAN wypromowat 4 doktoréw a od roku
1987 prowadzi dla pracownikéw naukowych réznych uczelni cenne konwersatorium
,Dzieje Polski 1 Europy 1848 do wspétczesnosci. Problemy 1 metody”.

Jest czlonkiem Rady Naukowej Instytutu Historii PAN.

Kandydat prowadzil wyklady w wielu instytutach i uczelniach zagranicznych (miedzy
innymi we Wtoszech, w Niemczech, w Austrii i w Szwajcarii, sporadycznie takze
w innych krajach)'%.

111991 r. Borejsza zostal zatrudniony w IH PAN na stanowisku profesora
zwyczajnego'®. Poczawszy od 1 VIII 1996 r., zostal na wlasna prosbe przenie-
siony do Pracowni Dziejow II Wojny Swiatowej kierowanej przez Eugeniusza
Duraczynskiego. Wynikato to z profilu prowadzonych od lat badan naukowych

101 TH PAN, AJB, Pismo J. Kaczmarka do J. Borejszy, 29 XI 1975, k. nlb. Zgode na przenie-
sienie Borejszy z Uniwersytetu Warszawskiego do Instytutu Historii PAN 12 IX 1975 r.
sygnowal w imieniu ministra szkolnictwa wyzszego i techniki prof. Janusz Gérski. AAN,
MEN, Borejsza Jerzy 1957-1975, 8413, k. 70.

12 TH PAN, AJB, Swiadectwo pracy wydane przez Instytut Historii PAN, 31 XII 2000, k. nlb.

103 Thidem, Uchwata nr 3/83 Rady Panstwa o nadaniu J. Borejszy tytutu naukowego profesora
nadzwyczajnego, 3 II 1983, k. nlb.

104 Thidem, Pismo J. Tazbira do J. Borejszy, 15 XI 1988, k. nlb.

195 Tbidem, Wniosek J. Tazbira o nadanie J. Borejszy tytulu profesora zwyczajnego nauk

humanistycznych, 20 VIII 1990, k. nlb.

Ibidem, Pismo L. KuZnickiego do J. Borejszy, 10 I 1991 i odpis aktu mianowania J. Borej-

szy profesorem w Instytucie Historii PAN, 15 X 1997, k. nlb.
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nad dziejami faszyzmu wloskiego 1 $éwiatopogladu Hitlera!®”. Po wyjezdzie
Duraczynskiego do Moskwy na stanowisko stalego przedstawiciela PAN przy
Rosyjskiej Akademii Nauk 1 dyrektora tamtejszej Stacji Naukowej, Borejsza
przejat od 1 X 1999 r. kierownictwo Pracowni Dziejéw II Wojny Swiatowe;j'’®.
112001 r. zmienita ona nazwe na Pracownia Systeméw Totalitarnych i Dziejéw
II Wojny Swiatowej. 7 kolei w 2002 r. zostala przeksztalcona w Zaklad o tej
samej nazwie. Borejsza kierowal nim bez przerwy do konca 2010 r., réwniez
po formalnym przejéciu na emeryture. Z dniem 1 I 2003 r. objat tez kierow-
nictwo Pracowni Dziejéw Polski 1 Stosunkéw Miedzynarodowych 1939—1945°,
Pracownicy, doktoranci 1 zaproszeni goécie zbierali sie kazdego tygodnia we
wtorkowe przedpotudnia, aby wystuchaé referatéw, oméwié ksiazki czy skon-
kretyzowacé dalsze plany naukowe. Od 2011 r., juz poza strukturami Zakladu
Systeméw Totalitarnych i Dziejéw II Wojny Swiatowej, Borejsza z duza regu-
larnoscia prowadzil konwersatorium dla wspoétpracownikéw 1 doktorantow,
pt. ,Polska w Europie XIX 1 XX wieku. Wiezi cywilizacyjne. Problemy i metody
badan historycznych”. Byl zatrudniony w wymiarze p6t etatu. Umowe o prace
kilkakrotnie mu przedtuzano, po raz ostatni do 31 XII 2019 r. Pomoca mery-
toryczna i organizacyjna stuzyla mu Joanna Nalewajko-Kulikov, a pdzniej
Magdalena Mizgalska-Osowiecka!!’. Spotkania uczestnikéw konwersatorium
odbywaly sie do maja 2019 r., a zatem niemal do $mierci bohatera tekstu.

W latach 19761978 Borejsza przebywat jako stypendysta Fundacji im. Ale-
xandra von Humboldta w Institut fir Zeitgeschichte, prowadzac badania
w Republice Federalnej Niemiec (zwlaszcza w Bonn, Koblencji i Monachium).
Pomimo wsparcia ze strony polskiej placéwki dyplomatycznej poczatkowo
mial problemy z dostepem do archiwaliéw zachodnioniemieckich!!!. Zostaly
one jednak rozwigzane 1 przeprowadzil kwerendy w Politisches Archiv
des Auswirtigen Amts w Bonn oraz Bundesarchiv w Koblencji. Zamierzat
takze prowadzi¢ badania w archiwach austriackich. W tym wypadku liczyt
na wsparcie badacza dziejéw Austrii w pierwszej polowie XX w. i zarazem
profesora Uniwersytetu Wiedenskiego Ludwiga Jedlicki!'?. Juz w 1983 r.
uzyskatl stypendium Historische Kommission zu Berlin. Wyjazd do Berlina
Zachodniego opdznit sie z powodéw formalnych zwigzanych z zatatwieniem
spraw pobytowych. Dopiero po pélrocznych zabiegach udalo sie otrzymaéd
zgode na wyjazd 1 zameldowanie bez konieczno$ci ,,pobierania wizy RFN"113,

107 Tbidem, Pismo J. Borejszy do Dyrekcji Instytutu Historii PAN, 29 VII 1996 i pismo
S. Byliny do J. Borejszy, 19 VIII 1996, k. nlb.

108 Thidem, Pismo S. Byliny do J. Borejszy, 1 X 1999, k. nlb.

19 Thidem, Pismo S. Byliny do J. Borejszy, 20 I 2003, k. nlb.

10 Thidem, Pismo J. Borejszy do W. Kriegseisena, 14 XII 2011 i notatka z rozmowy 16 I 2012
z prof. Jerzym Borejsza sporzadzona przez W. Kriegseisena, k. nlb.

111 Tbhidem, Pismo J. Borejszy do ,,Szanownego Pana Profesora”, 15 VI 1977, k. nlb.

112 Thidem.

113 Thidem, Pismo J. Borejszy do Kolegium Instytutu Historii PAN, 25 XI 1983, k. nlb.
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Pobyt rozpoczat sie 1 II 1984 r. Pierwotnie mial trwacé rok. Borejsza zyskat
zaufanie niemieckich partneréw do tego stopnia, ze konsultowano z nim
sprawy stypendiéw dla innych polskich badaczy!'*. Klaus Zernack i Wolfgang
Treue jako przedstawiciele Historische Kommission wystapili z propozycja,
przedtuzenia pobytu Borejszy w Berlinie Zachodnim, motywujac to jego zaan-
gazowaniem w biezace prace instytucji 1 prowadzeniem badan naukowych
nad historig XX w.!'» Nie bez koniecznos$ci przetamania oporéw ze strony
polskiej staz stypendialny Borejszy zostal przedtuzony o pie¢ miesiecy — do
30 VI 1985 r.!'® Stanistaw Salmonowicz w swoich wspomnieniach napisat:
»Szczegblnie mito wspominam ostatni pobyt, kiedy mieszkatem z Jerzym
Wojciechem Borejsza (bardzo sie zaprzyjazniliSmy) w wygodnym kilkupoko-
jowym mieszkaniu w palacyku bedacym siedziba Historische Kommission”!'.
Juz po zmianach politycznych w Polsce Borejsza pojechat jako Gastprofessor
do Uniwersytetu Ruprechta 1 Karola w Heidelbergu (1990-1991). Kontakty
z niemieckimi przyjaciélmi i znajomymi oraz podréze do Niemiec opisat
w jednym ze szkicow!'s.

Do konca istnienia Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej Borejsza intereso-
wata sie SB, ktéra zbierata informacje réwniez o jego dorobku naukowym.
W cytowanej juz notatce przygotowanej przez funkcjonariuszy Wydziatu 111
Stotecznego Urzedu Spraw Wewnetrznych, ktérych trudno posadzaé o sym-
patie dla bohatera tego tekstu, napisano:

W pracy naukowej jest indywidualista, nie najlepiej czuje sie w zespotach naukowych.
Mimo to posiada uznanie érodowiska, gléwnie ze wzgledu na poziom historycznych
opracowan. [...]

Mimo posiadanego uznania naukowego jest wyobcowany ze $rodowiska zawodowego.
W zachowaniu pow§ciagliwy, oficjalny, ma sktonnoéci egocentryczne!'?.

Do grona swoich mistrzéw, caltkiem zasadnie, Borejsza zaliczal Wereszyc-
kiego. Drogi obu historykéw przecinaly sie przez niemal 30 lat — od 1961
do $mierci Wereszyckiego w 1990 r. Po wzajemnych kontaktach pozostato
ok. 200 listéw, ktére z pewnoS$cia zostang jeszcze wykorzystane przez bada-
czy'?. Krakowski historyk byl wnikliwym i1 krytycznym czytelnikiem prac
Borejszy. Ten ostatni odwiedzal Wereszyckiego przy okazji pobytéw pod
Wawelem. Odnosili sie do siebie z sympatig!?'. Wereszycki zartobliwie zaliczat

114 Tbidem, Pismo P. Lossowskiego do Kolegium Instytutu Historii PAN, 22 V 1984, k. nlb.

115 Thidem, Pismo W. Treue i K. Zernacka do J. Borejszy, 14 IV 1984, k. nlb.

116 Thidem, Pismo wiadz PAN do J. Tazbira, 27 XI 1984, k. nlb.

17 S, Salmonowicz, ,,Zycie Jjak osiot ucieka...” Wspomnienia, Bydgoszcz—Gdansk 2014, s. 387.

18 J W. Borejsza, Ostaniec..., s. 250-260.

19 ATPN BU, 01221/6, Notatka informacyjna dot. prof. Borejsza Jerzy, 1 VIII 1987, koperta 62.

120 J.W. Borejsza, Rozmowa z profesorem Henrykiem Wereszyckim (w zbiorach autora).

121 Borejsza napisal gloény swego czasu artykul, ktorego tytul — Nadzwyczajny profesor —
nawigzywat nie bez ironii do blokowania awansu profesorskiego dla Wereszyckiego przez
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Borejsze — obok Kieniewicza, Wladystawa Czaplinskiego, Adama Galosa —
do ,cztonkéw korespondentéw” swojego stynnego ,klubu”, ktéry zbieral sie
w jego mieszkaniu przy ul. Siemiradzkiego w Krakowie!'?2. W pisarstwie
swojego krakowskiego mistrza Borejsza szczegdlnie cenil przekazywanie
$§rodowiskom inteligenckim moze irracjonalnej wiary w niezniszczalnoéé
narodu i kultury polskiej, ktérych sam czul sie czastka!?®. Na krétko przed
wprowadzeniem stanu wojennego, w listopadzie 1981 r., Borejsza przepro-
wadzit wywiad z Wereszyckim w obecno$ci jego uczniéw Wactawa Felczaka
1 Jerzego Zdrady. Oszczedzone przez cenzure niewielkie fragmenty ukazaly sie
drukiem w , Tygodniku Powszechnym” dopiero w 1983 r. z okazji 85. urodzin
Wereszyckiego, ktéry w liScie do Kieniewicza pisat:

Tak wiec jubileusz, ktéry mi w ,,Tygodniku Powszechnym” urzadzili — raczej urzadzit
Borejsza — mato mnie stosunkowo przejal. Przyjalem to jako wystuchanie za zycia
przeméwien pogrzebowych. Bo ostatecznie jestem juz bylym historykiem, wiec nad
bylym to nad mogita odprawia sie takie przemoéwienia. Ale jednak coé nieco$ sie
o sobie dowiedzialem. Natomiast wywiad autobiograficzny, spisany przed dwoma
z gérg laty — cenzura tak posiekala, ze gléwne sprawy zostaly pominiete. Ale taki
to juz los, czyli nasza rzeczywisto§é!.

Na tym nie skonczyly sie losy wywiadu. Jego obszerne fragmenty uka-
zaly sie dopiero w 2014 r. na tamach gdanskiego ,,Przegladu Politycznego”?.
Calo$¢ tego bez watpienia interesujacego zrddla historycznego Borejsza roze-
stal swoim kolezankom 1 kolegom!?%. Konczac watek naukowych mistrzéw
bohatera artykutu, warto przytoczy¢ jego stowa wypowiedziane kilka miesiecy
przed $miercia;

Moim pierwszym zwierzchnikiem w Uniwersytecie Warszawskim byl promotor mojej
rozprawy doktorskiej o emigracji po 1863 roku Henryk Jabtonski. Jego komentarze
do dziejow Drugiej Rzeczypospolitej bywaty pasjonujace. Ale dopiero Kieniewicz ,,dat
mi” wzorzec warsztatu dziewietnastowiecznika, z Wereszyckim zblizyla mnie tozsa-
moéé pogladdéw i, jego zdaniem, moje wyczucie klimatéw XIX wieku — jego stulecia.
Nie moge powiedzie¢, bym mial mistrza akademickiego, ktéry by mna kierowal.
Sam sobie bylem sterem, czego zaluje. Poza profesura jedynym towarzyszem moich
wedréwek jako historyka byta moja oczytana matka'?’.

wladze komunistyczne. J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 374—376. Zob. tez: idem, Historyk
w trybach historii, ,Gazeta Wyborcza” 1999, nr 73, s. 22-25.
122 M. Pulaski, ,,Klub” Profesora Wereszyckiego, w: Henryk Wereszycki (1898-1990). Historia
w zyciu historyka, red. E. Orman, A. Cetnarowicz, Krakéw 2001, s. 304.
R. Stobiecki, Niezwykta epistolografia. O korespondencji Stefana Kientewicza i Henryka
Wereszyckiego, ,Kwartalnik Historyczny” 2015, nr 3, s. 561.
Stefan Kieniewicz — Henryk Wereszycki..., s. 633.
125 H, Wereszycki, Zapis jednej rozmowy [rozmowe przeprowadzit Jerzy W. Borejsza], ,,Prze-
glad Polityczny” 2014, nr 123, s. 94-112.
List J.W. Borejszy do autora, 11 I 2014 (w zbiorach autora); J.W. Borejsza, Rozmowa
z profesorem Henrykiem Wereszyckim (w zbiorach autora).
J.W. Borejsza, Mojq ojczyznq jest jezyk polski i polskie lasy..., s. 7.
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Od 1 IT 1991 do 31 I 1996 Borejsza byt dyrektorem Stacji Naukowej PAN
w Paryzu!?®. Placowka naukowo ozyta. Wczesniej dziatala do$é niemrawo,
petniac gtéwnie role hotelu dla przebywajacych nad Sekwana, polskich uczo-
nych oraz urzednikéw z Palacu Kultury i Nauki'?®. W wywiadzie udzielonym
Patrykowi Pleskotowi o okoliczno$ciach objecia kierownictwa Stacji Borejsza
powiedzial:

ja sie czulem wolnym cztowiekiem, nikogo sie nie balem. Pojechalem do Paryza
z powodow osobistych, ale takze dlatego, ze Aleksander Gieysztor mnie prosil,
bym ja co$ z tej Stacji zrobil... Postawitem warunki, ktére sa w papierach: ze
nie bede wodzem kloszardéw — majq natychmiast podnie§¢ pensje wszystkim
moim pracownikom. Na czas mojego dyrektorowania byla podniesiona, potem
obnizono!*,

Obszar dziatania rozciagal sie na cala Francje, a Borejsza podjat tez
aktywna 1 owocna wspéltprace z naukowymi przedstawicielstwami innych
panstw, ulokowanymi w Paryzu. Urocza sala recepcyjna na pierwszym pie-
trze budynku przy ul. Lauriston 74, w ktérym w 1919 r. mieszkali delegaci
Jozefa Pilsudskiego na paryska konferencje pokojowa (Kazimierz Dtuski,
Antoni Sujkowski, Michat Sokolnicki), gromadzita luminarzy nauki pol-
skiej 1 francuskiej reprezentujacych rozmaite dyscypliny. Dyrektor Stacji
dbat réwniez o kulturalna oprawe imprez naukowych, organizujac koncerty
muzyczne na wysokim poziomie artystycznym. Rozwijat biblioteke, inspiro-
wal badania naukowe, przyjmowal stypendystéw i1 zabiegatl o stypendia dla
mlodych naukowcéw. Borejsza otworzyt Stacje na Swiat. Nadrzednym celem
bylo jej przeksztalcenie w placéwke naukows z prawdziwego zdarzenia,
wizytowke nauki polskiej. Dyrektor Stacji zachodzil niekiedy, choé z braku
czasu rzadko, do archiwéw na Quai d’Orsay czy do dzielnicy Le Marais,
gdzie swojq siedzibe miaty wéwcezas francuskie Archiwa Narodowe. Urato-
wal dla potomnych spuscizne tlumacza literatury polskiej 1 pisarza Paula
Cazina, odnalezionga w jego domu na przedmies$ciach Aix-en-Provence!®!,
Piecioletni pobyt w Paryzu nie byt bynajmniej tatwy 1 przyjemny. Kierowa-
nie niemala Stacja, dysponujaca wowczas budynkami przy ulicach Lauri-
ston 1 Lamandé, to niemal permanentne a zawsze nieprzyjemne $cieranie
sie z wladzami i biurokracja akademicka, pokonywanie ludzkich matosci,
niekiedy zwyklej zawiéci, wreszcie koniecznos$é¢ ttumaczenia spraw oczy-
wistych, a takze zabiegi o érodki finansowe na biezaca dzialalno§é, nowe
etaty, ptace dla wspoétpracownikéw, niezbedne remonty przeprowadzane

128 TH PAN, AJB, Pismo J. Kornackiego do S. Byliny, 16 I 1991 i éwiadectwo pracy wysta-
wione przez Polska Akademie Nauk, 18 III 1997, k. nlb.

129 Szerzej zob. P. Pleskot, Naukowa szkota przetrwania. Paryska Stacja PAN w latach
1978-2004, Warszawa 2008, s. 49, 102, 114, 147, 155-156.

130 Thidem, s. 168.

181 J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 344—348.
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w warunkach écisle okres§lonego prawa francuskiego czy uregulowanie kwestii
wlasnosci nieruchomosci'®?,

Dyrektor Stacji dbat o kontakty z emigracja, w tym ze $rodowiskiem
o2Kultury” w Maisons-Laffitte. W styczniu 1993 r. Jerzy Giedroyc pisat:
,Borejsza jest nam bardzo zyczliwy”'?®*. Redaktor , Kultury” konsultowat
1 uzgadnial z historykiem wiele inicjatyw o charakterze naukowym czy bar-
dziej popularnym, o czym $wiadczy zachowana korespondencja. Byl réwniez
gosciem Stacji. Nie znaczy to, ze obaj panowie we wszystkim sie zgadzali,
jak chocby w przypadku projekeji w paryskiej placowce PAN filmu Dariusza
Baliszewskiego, pt. Smieré w Gibraltarze. Giedroyc uwazal, ze jego rezyser
to ,niebezpieczny mitoman”. Tymczasem Borejsza bronit swojego bytego stu-
denta z UW, podkreslajac jego , duze zdolnosci detektywistyczne” 1 zashugi
w zakresie pozyskiwania nieznanych wecze$niej dokumentow!34,

W przeciwienstwie do wielu rodakéw w kraju, Francuzi dostrzegli zastugi
Borejszy jako dyrektora paryskiej Stacji dla rozwoju kontaktéw naukowych
miedzy obu krajami. Prezydent Republiki Francuskiej Jacques Chirac jesienig
1996 r. mianowat go oficerem Legii Honorowej.

Po odejéciu ze stanowiska dyrektora Stacji PAN Borejsza pozostal we
Francji — nie bez przerw — jeszcze dwa lata, pracujac jako profesor w Ecole
des hautes études en sciences sociales w Paryzu oraz w Uniwersytecie
Burgundzkim w Dijon. Prowadzil m.in. cykle wyktadéw dla pracownikéw
naukowych oraz studentéow jako professeur invité'®. Finalizowal prace nad
ksiazka o faszyzmach i autorytaryzmach europejskich'®. Z nauka francuska,
utrzymywal kontakty takze i pézniej. Przykltadowo wiosna 2010 r. uczestni-
czyl w konferencji pt. ,Les horizons de la politique extérieure francaise.
Régions périphériques et espaces seconds dans la stratégie diplomatique
et militaire de la France (XVIe—XXe siécles)”, zorganizowanej przez Ecoles
Militaires de Saint-Cyr Coétquidan oraz Centre de recherches en histoire
internationale et atlantique de I'Université de Nantes. Obrady toczyly sie
najpierw w Coétquidan, dokladnie tam gdzie podczas I i II wojny Swiato-
wej formowata sie armia polska, a nastepnie w urokliwym zamku ksigzat
Bretanii w Nantes.

132 P, Pleskot, op. cit., s. 167170, 181 i n.; J.W. Borejsza, Uwagi niejubileuszowe. Stulecie
Polskiej Stacji Naukowej w Paryzu, ,Nauka Polska” 1994, nr 4, s. 127-135; S. Salmono-
wicz, op. cit., s. 451.

135 ML.A. Supruniuk, Uporzqdkowaé wspomnienia. Nieautoryzowane rozmowy z Jerzym Gie-
droyciem, Torun 2011, s. 9. Zob. tez: Historyk w swiecie wydawcéw..., s. 101-102.

134 Mam na Pana nowy zamach...” Wybor korespondencji Jerzego Giedroycia z historykami
i Swiadkami historii 1946-2000, t. I, wybér i oprac. S.M. Nowinowski, R. Stobiecki przy
wspoélpracy A. Brzezinskiej, M. Przybysz-Gralewskiej, L.6dZz—Paryz 2019, s. 159-166.

135 AUMK, AJB, Jerzy Borejsza. Curriculum vitae, k. nlb.

136 TH PAN, AJB, Pismo J. Borejszy do S. Byliny, 18 XII 1995, k. nlb.
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Warto dodac, ze przez kilka miesiecy w 2000 r. Borejsza pracowal w wymia-
rze pelnego etatu w PISM na stanowisku analityka'®”. Z instytucja ta utrzy-
mywat bliskie kontakty rowniez w pézniejszym okresie. Byl m.in. czlonkiem
zwyczajnym Komitetu Redakeyjnego serii ,,Polskie Dokumenty Dyplomatyczne”.

Po zwolnieniu z UW Borejszy brakowalo codziennego kontaktu z polskimi
studentami i1 doktorantami. W niemalym stopniu wlasnie ten czynnik zade-
cydowal o podjeciu z dniem 1 X 2004 r. pracy w UMK na stanowisku profe-
sora zwyczajnego'8, Oceny dorobku naukowego 1 dydaktycznego w zwigzku
z zatrudnieniem w grodzie Kopernika przygotowali profesorowie Juliusz
Bardach 1 Roman Wapinski. Pierwszy z nich, nawiazujac do wejécia Polski do
Unii Europejskiej, w konkluzji napisat: ,,Kontakty naukowe prof. J. Borejszy
z oSrodkami zagranicznymi, a takze wiezy laczace Go z wybitnymi uczonymi
tych o$rodkéw moga utatwi¢c UMK odegranie stosownej roli w zacie$nianiu
wiezl nauki jednoczacej sie Europy. W zachodzacych przemianach szczegdlna
role odgrywa dzi§ interdyscyplinarno$¢ i mobilno$é naukowa”'3°,

7Z Warszawy najczeéciej dojezdzal pociagiem, czytajac po drodze prace
magisterskie i doktorskie przygotowywane pod jego kierunkiem na UMK.
Czasami zostawal w Toruniu przez kilka dni. Poczatkowo pracowal w Kate-
drze Stosunkéw Miedzynarodowych, od 2005 r. za§ w Instytucie Stosunkow
Miedzynarodowych Wydzialu Nauk Historycznych UMK, a po przeksztalce-
niach strukturalnych przeprowadzonych w 2009 r. — na Wydziale Politologii
1 Studiéw Miedzynarodowych, kierujac Katedra Miedzynarodowych Stosun-
kéw Politycznych. Dobrze czul sie w budynku przy ul. Batorego, nazywanym
niekiedy przez pracownikéw i studentéw ,zielonym domkiem”. W Toruniu
spotkatl przyjacidt i znajomych z bardziej lub mniej odlegltych w czasie wspél-
nych szlakéw zyciowych. Byli wéréd nich m.in. Krzysztof Pomian, przyjaciel
jeszcze z dziecinstwa, ktéry pracowal woéwcezas w Katedrze Historii Sztuki
1 Kultury UMK, Stawomir Kalembka, byty rektor tej uczelni, wybitny znawca
dziejow XIX w., Janusz Maltek!'*’, z ktérym dzielil fascynacje piegknem War-
mii 1 Mazur, gdzie razem spedzali wakacje, wspomniany juz Salmonowicz,
wreszcie Andrzej Nieuwazny, przedwczes§nie zmarly wybitny znawca epoki
napoleonskiej, ktérego losy podobnie jak Borejsze rzucily z Warszawy do

137 Thidem, Swiadectwo pracy wystawione przez Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych,

[b.d.], k. nlb.

138 AUMK, AJB, Decyzja ministra edukacji narodowej i sportu M. Sawickiego w sprawie
mianowania J. Borejszy na stanowisko profesora zwyczajnego w Uniwersytecie Mikotaja
Kopernika w Toruniu, 12 VII 2004, k. 13.

139 Tbidem, J. Bardach, Ocena dorobku naukowego i dydaktycznego prof. dr. hab. Jerzego
Borejszy, [b.d.], k. nlb.

140 Znali sie ré6wniez ich ojcowie — Jerzy Borejsza oraz Karol Mallek, dziatacz mazurski.
Zob. J. Maltek, Od Prus do Mazur. Szkice z dziejow Prus, Pomorza, Warmii i Mazur,
Dabréwno 2016, s. 244.
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Torunia 1 ktéremu ten ostatni poSwiecit wzruszajacy szkic w swoim Ostaricu':.
Latwo$é przelamywania bariery miedzy ludzmi pomagala w poszerzaniu
kregu znajomych.

Zgodnie z profilem placéwki, w ktérej byt zatrudniony Borejsza, pro-
wadzil zajecia dotyczace teorii 1 praktyki stosunkéw miedzynarodowych,
ze wskazaniem na XIX 1 XX w., w tym wyklad poSwiecony dokumentowi
dyplomatycznemu, dziejom Kominternu, systemom totalitarnym i autory-
tarnym w Europie, podstawowym pojeciom politycznym, metodom badaw-
czym itd. Kierowal seminariami magisterskim 1 doktorskim. Promowat
doktoréw!#2. Realizowal grant rektora UMK, pt. , Trzecia Miedzynarodéwka
(Komintern) 1919-1943 a polityka miedzynarodowa”, blisko wspdlpracujac
ze Stacja Naukowa PAN w Moskwie, gdzie przeprowadzal kwerendy, glow-
nie w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Historii Spoleczno-Politycznej
(RGASPI)3, Po wielu latach zakazu wjazdu do Zwiazku Sowieckiego teraz
chetnie przyjezdzal do Moskwy, odéwiezajac stare kontakty 1 nawigzujac nowe.
Co prawda przebywajac w latach dziewiecédziesiatych na zachodzie Europy,
nie skorzystat z tego, co niektérzy rosyjscy historycy nazywaja dla tamtego
okresu ,,rewolucja archiwalng”, ale po 2000 r. w miare regularnie odwiedzal
moskiewskie archiwa, w tym resortowe Archiwum Polityki Zagraniczne;j
Federacji Rosyjskiej. Borejsza zaangazowal sie w zorganizowanie wspodlnych
studiow magisterskich miedzy UMK 1 moskiewskim Rosyjskim Panstwowym
Uniwersytetem Humanistycznym (RGGU), zatytulowanych ,Komparatystyka
historyczna i tranzytologia (Polska — Rosja)”. W ramach tego unikalnego
programu w latach 2010-2019 podwojny dyplom otrzymalo ponad 50 Pola-
kéow 1 Rosjan'*t, Na poczatku 2011 r. ze strony Rosjan pojawily sie sygnaly,
ze RGGU zamierza nadaé Borejszy doktorat honoris causa'*®. Sprawa nie
zostala jednak sfinalizowana. W UMK etatowo pracowat do 31 XII 2012 r.,
ale do 2014 r. prowadzil zajecia w ramach rozpoczetych wczeéniej seminariow.
Kontakty z torunskim érodowiskiem naukowym, w tym ze swoimi uczniami,
utrzymywat do konca zycia!*s.

Borejsza doczekal sie dwoch pamiatkowych ksigg przygotowanych przez
ucznidow, wspolpracownikéw 1 przyjaciot jako zakorzenionego w naszej tradycji

141 JW. Borejsza, Ostaniec..., s. 349-350.

142 AUMK, AJB, Kwestionariusze z lat 2006, 2007 i 2008, k. 22-23.

143 Thidem, J. Borejsza, Sprawozdanie z realizacji grantu rektora UMK 522-NH , Trzecia Mie-
dzynarodéwka (Komintern) 1919-1943 a polityka miedzynarodowa”, 22 II 2010, k. 37/7.

144 JI.E. T'opusonTos, op. cit., s. 193; II. I'mymkosckwmit, op. cit., s. 9—-10; M. Wotos, ,,Dziennik
moskiewski” (zapis z 9 III 2011 — w zbiorach autora).

145 M. Wotlos, ,,Dziennik moskiewski” (zapis z 15 II 2011 — w zbiorach autora).

s AUMK, AJB, Swiadectwo pracy wydane przez Uniwersytet Mikotaja Kopernika, 31 XII
2012, k. 1; Pracownicy nauki i dydaktyki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika 1945-2004.
Materiaty do biografii, oprac. H. Duczkowska-Moraczewska i in., koncepcja i red.
S. Kalembka, Torun 2006, s. 108; Zmart profesor Jerzy Borejsza, https://www.umk.pl/
wiadomosci/?1d=26266 (dostep: 6 I 2020).
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dziejopisarskiej sposobu honorowania wybitnych oraz zastuzonych uczonych.
Obie dotycza problematyki XX w., a $ci§lej systemow totalitarnych 1 autory-
tarnych. Najmtodsi uczniowie oraz wspoétpracownicy w 2010 r. przygotowali
dla niego tom zlozony z 10 tekstow, w ktorych uwage skoncentrowano na
miejscu 1 pozycji jednostki w tychze systemach!¥’. Cztery lata pdzniej ukazat
sie tom studidéw, zawierajacy 26 artykuldéw napisanych przez historykéw
z Polski, Francji, Grecji, Niemiec 1 Rosji, ktérego tematyka dotyczy probleméw
zaglady, ludobdjstwa, nienawisSci, braku tolerancji, negacjonizmu, antysemi-
tyzmu, dyktatury, kolaboracji 1 ,,polityki historycznej”. Nie zabraklo w nim
tekstow poswieconych ,piecknemu wiekowi XIX”48, Obie ksiazki cieszyty
Borejsze. W rozmowach podkreslat ich jasno okre§lony profil tematyczny,
ktéry bynajmniej nie stanowi reguly w ksiegach pamiatkowych.

Borejsza byt cztonkiem polskiego Pen Clubu. Nalezat tez do Stowarzysze-
nia Pisarzy Polskich (Oddzial Warszawa). W latach 1989-1992 przewodniczyt
Radzie Nadzorczej Spétdzielni Wydawniczej ,,Czytelnik”, nawigzujac tym
samym do aktywno$ci swojego ojca. Borejsza byt konsultantem popularno-
naukowej serii wydawniczej ,,Omega”, wydawanej przez Panstwowy Instytut
Wydawniczy, pbézniej przejetej przez Wiedze Powszechna, oraz pomystodawca
1 prowadzacym serie ,Panorama”, wydawana od drugiej potowy lat siedem-
dziesiatych az po rok 1992 przez Czytelnika, na ktéra sktadaty sie antologie
tekstow z rbéznych dziedzin humanistyki’*®. Udzielal sie w organizacjach
miedzynarodowych, m.in. jako czlonek-zatozyciel Gemeinschaft fiir die neu-
este Geschichte Italiens w Kolonii 1 Rzymie, cztonek Instytutu Polityki Mie-
dzynarodowej we Florencji oraz Kolegium ,LLe Vingtiéme Siécle” w Paryzu.
Byl réwniez cztonkiem PTH 1 Towarzystwa Naukowego Warszawskiego!®.
W 2017 r. wladze wloskie odznaczyly go Orderem Kawalera Stella d’Italia’s!.

Od czasu ukonczenia studiéw w Moskwie w 1957 r. niemalze do $émierci
Borejsza pisat diariusz dla siebie samego'®?. Nasuwa sie tu analogia do
dziennikéw Wiadystawa Konopczynskiego, prowadzonych réwniez od wezesnej
mtodosci do schytku zycia (1895-1952). Te ostatnie catkiem niedawno i jak
na razie zaledwie czeSciowo zostaty ogloszone drukiem!?. Nie ma pewnosci,
czy tak samo bedzie kiedy$ z dziennikami Borejszy, a ich wartoéé¢ pozostaje
na razie nieznana.

Y Trudny wiek XX. Jednostka, system, epoka, red. G.P. Babiak, J. Nalewajko-Kulikov,
Warszawa 2010.

148 Wiek nienawisci. Studia, red. E. Dmitrow, J. Eisler, M. Filipowicz, M. Wotos, G.P. Babiak,
Warszawa 2014.

149 Historyk w Swiecie wydawcow..., s. 96—103.

150 AUMK, AJB, Curriculum vitae, k. nlb.; Kio jest kim w Polsce. Informator biograficzny,
Warszawa 1989, s. 114.

151 JW. Borejsza, Ostaniec..., s. 531.

152 Tdem, Moja ojczyzngq jest jezyk polski i polskie lasy..., s. 5.

153 W, Konopczynski, Dziennik 1918-1921, cz. 1-2, wstep P. Bilifski, oprac. P. Bilinski,
P. Plichta, Warszawa—Krakéw 2016.
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Bohater tego artykutu wielokrotnie powtarzal, ze jego ojczyznag sa jezyk
polski 1 polskie lasy. W zadnym innym jezyku nie wyrazal sie bowiem tak
precyzyjnie, a zadne inne lasy nie byly dlan tak piekne, jak polskie. W grun-
cie rzeczy stowa te §wiadczg o jego nadzwyczaj glebokim przywiazaniu do
polskiej kultury, ale i polskiego pejzazu. Czynniki te eliminowaty pokusy emi-
gracji, tak dobrowolnej, jak 1 przymuszonej, na ktéra liczyli jego adwersarze
w okresie antysemickiej nagonki po Marcu ’68. Byt w tej postawie podobny do
Wereszyckiego, ktory po uwolnieniu z oflagu w 1945 r. ani przez chwile nie
wahal sie powrdci¢ do Polski, a niezdecydowanemu Adamowi Rapackiemu,
pézniejszemu ministrowi spraw zagranicznych, przypominat wtaénie o pol-
skiej kulturze!®. Borejsza lubil wypady nad morze. Najlepiej czul sie jednak
w lasach bieszczadzkich, pomorskich czy mazurskich. Kontemplowanie piekna
przyrody pomagalto odreagowac¢ miejski zgietk. W ostatnich latach chetnie
przebywal w leéniczéwee Zolna w Borach Tucholskich, gdzie odpoczywatl
1 pracowal, czasami goszczac przyjaciél oraz znajomych.

Jerzy Borejsza byl dwukrotnie zonaty, najpierw od 1972 r. z Maria Zofia
de Rosset, a od 1996 r. z Katarzyna Haling Dunin. Z pierwszego zwiazku
mial dwéch synow — Aleksandra (ur. 1974) i Karola (ur. 1977). W 2017 r.
doczekat sie wnuczki Sary Antoniny, cérki Karola 1 Joanny z domu Mazurskiej.

Borejsza zmart po krétkiej, ale gwaltownie rozwijajacej sie chorobie.
Pogrzeb odbyl sie 5 VIII 2019 r. na Cmentarzu Wojskowym na Powazkach.
Nad urng z prochami przemawiali Jerzy Eisler w imieniu ucznidéw 1 wspoél-
pracownikéw, Hubert Izdebski jako przyjaciel i czlonek Rady Nadzorczej
Spétdzielni Wydawniczej ,,Czytelnik”, Tomasz Wislicz-Iwanczyk w imieniu
dyrekcji 1 spotecznoéci IH PAN w Warszawie oraz Janusz Mallek w imie-
niu przyjaciol, kolegéw 1 wspdlpracownikéw z UMK. Jerzy Wojciech Borejsza
spoczal w grobie rodzinnym w kwaterze A 28.

Gléwne obszary badawcze i poglady na temat historiografii

Préba syntetycznego scharakteryzowania dorobku naukowego Borejszy nie
jest latwa choéby tylko z dwoch powoddw: po pierwsze, rozlegltych, a czasami
odlegtych od siebie obszaréw badawczych, po wtére, bogatej spuscizny pisar-
skiej zamykajacej sie w kilkunastu ksiazkach i z géra 350 opublikowanych
artykutach podanych czytelnikom w 12 jezykach.

Pole badawcze, zakre§lone jeszcze u progu kariery naukowej, stanowity
zrddla polskiego socjalizmu analizowane dla okresu pierwszej, zwlaszcza zas
drugiej polowy XIX w. w szerokim kontekscie miedzynarodowym. Dociekania
w tym zakresie rozpoczal Borejsza podczas studiow w Moskwie 1 kontynu-
owal na przelomie lat piecdziesiatych 1 szeSédziesiatych minionego stulecia.

154 J.W. Borejsza, Ostaniec..., s. 375.
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Poza serig drobniejszych publikacji’®® rozwazania na ten temat pomiescit
w ksiazce pt. W kregu wielkich wygnarncow (1848-1895). Zamyst opubliko-
wania korespondencji Marksa 1 Engelsa z Polakami zrodzil sie nie tylko
z checi pokazania i1 scharakteryzowania wcale szerokiego grona ich polskich
korespondentéw oraz poszerzenia wiedzy na temat dziejéw sprawy polskiej.
Borejsza zamierzal odslonié sylwetki obu teoretykow marksizmu, pokazaé
ich ,ludzkie cechy” przystoniete ogromnag liczba publikacji na temat teorii
tego, co okreS§lano mianem ,socjalizmu naukowego’'®®. W obszernym wpro-
wadzeniu pokazal, aczkolwiek bez specjalnego eksponowania, ze zaréwno
Marks, jak 1 Engels wspierali wysilek niepodlegloéciowy Polakéw, bynaj-
mniej nie ograniczajac sie do kontaktéw z ludzmi o pogladach lewicowych
czy demokratycznych, ale takze reprezentujacych kregi zachowawcze. Z tego
okresu bralo sie zainteresowanie mtodego historyka takimi postaciami, jak
Stanistaw Mendelson, o czym juz pisatem, czy general Walery Wréblewski,
do czego jeszcze wroce.

Przyleglym polem badawczym byly dzieje popowstaniowej emigracji pol-
skiej gtéwnie w krajach Europy Zachodniej. Absorbowaly one uwage Borej-
szy z rézna intensywnoscig niemal przez cale zycie, jednakze z wyraznym
akcentem na lata sze$édziesiate XX w. Rezultatem badan, ktére w tamtym
czasie w niemaltym stopniu miaty charakter pionierski, byty kilka monografii
zwartych 1 dziesigtki artykuléw. Punkt wyjsécia stanowila za$ analiza prasy
emigracyjnej’®”. Problematyka ta zostata znaczaco rozszerzona na dzieje
calej emigracji po powstaniu styczniowym. Borejsze interesowaty zaréwno cale
srodowiska polskich wychodzZcéw, ktorych nazywat ,romantykami wolnosci
na tutaczym szlaku”, ich organizacje, jak 1 poszczegdlne postacie, my$l poli-
tyczna ze wskazaniem na stosunek do 1863 r., kontakty z krajem, wreszcie
emigracja widziana w ukladzie miedzynarodowym. Historyk sformutowat wiele
wnioskow, ktéore znalazty trwate miejsce w naszej historiografii. Stwierdzit,
ze w latach 18641871 zaszly w Europie zmiany, ktére rzutowaly na potoze-
nie emigracji polskiej. Utracita ona dotychczasowych sojusznikéw w postaci
mieszczanstwa niemieckiego 1 francuskiego, wykorzystujacego hasta niepod-
legtosci Polski w walce o wlasna emancypacje, za$ przeksztalcenie monarchii

1% Przykladowo: idem, Z nieznanej korespondencji Fryderyka Engelsa z Polakami w latach

1894-1895, ,/Z Pola Walki” 1960, nr 4, s. 67—77; idem, Sprawa polska i Polacy w Pierwszej

Miedzynarodéwce, ,Z Pola Walki” 1964, nr 4, s. 23—-45; idem, La Premiére Internationale

et la Pologne, w: La Premiére Internationale, Paris 1968, s. 363—-375.

Idem, W kregu wielkich wygnaricéw..., s. 7.

157 Tdem, Prasa Zjednoczenia Emigracji Polskiej 1866-1870, ,,Rocznik Historii Czasopi$mien-
nictwa Polskiego” 1964, t. I11, z. 1, s. 72—-125; idem, Z dziejow polskiej prasy emigracyjnej
1863-1865, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” 1965, t. IV, z. 1, s. 50-104;
idem, Prasa Towarzystwa Demokratycznego Mierostawskiego (1865-1870), ,Rocznik Histo-
rii CzasopiSmiennictwa Polskiego” 1965, t. IV, z. 2, s. 59-71; idem, Trzy szkice o prasie
emigracyjnej, ,Rocznik Historii Czasopiémiennictwa Polskiego” 1967, t. VI, z. 1, s. 32-54.
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Habsburgéw w Austro-Wegry, idace w parze z nadaniem poddanym szero-
kiej autonomii, zjednoczenie Wloch i Niemiec w niemalym stopniu spelnity
wczeéniejsze postulaty narodowowyzwolencze. Prowadzilo to do zalamania
nadziei na pomoc mocarstw. Emigrantom postyczniowym w krajach Europy
Zachodniej przyszlo sie zmierzyé z kwestig, robotnicza, na ziemiach polskich
w zasadzie jeszcze wtenczas nieznana. Czesto wiodlo ich to ku radykalizmowi
spotecznemu. Borejsza z jednej strony podkreslat role emigracji jako funkcji
sprawy polskiej na arenie miedzynarodowej, z drugiej niewielkie znaczenie
wewnetrznej historii wychodzZezych organizacji. W sztafecie pokolen to jednak
idealizujacy przeszto§¢ emigranci postyczniowi przekazali pateczke kolejnej
generacji, potrafili tchnaé ducha ,romantyzmu wolnoéciowego” w setki 1 tysiace
mlodych rodakéw, innymi stowy ,utrzymac sztandar irredenty polskiej” choéby
poprzez idee skarbu narodowego!®®. Wazne to 1 godne podkreslenia konklu-
zje. Fundamentalna praca pt. Emigracja polska po powstaniu styczniowym
(1966) ukazala badawczy kunszt Borejszy, wyczucie epoki, dojrzaly sposéb
ujmowania procesOw historycznych, umiejetno$ci warsztatowe, opanowanie
metodologii, wreszcie mistrzostwo pidra, stowem cechy rzadko spotykane
u poczatkujacych historykéw.

Na gruncie badan nad dziejami emigracji popowstaniowej wyrosly zainte-
resowania Borejszy biografistyka. W zadnym wypadku nie byto to ograniczenie
sie do skrupulatnej rekonstrukeji zyciorysu. Biografia w jego wydaniu miala
zawsze wymiar kontekstowy. Stanowila pretekst do pokazania zjawisk czy
proceséw bardziej ogdlnych, scharakteryzowania calych Srodowisk, zapre-
zentowania subiektywnego spojrzenia jej bohatera na wazkie wydarzenia.
Borejsza niekoniecznie wybieral postacie pierwszoplanowe, ale chetnie te
pozostajace nieco w cieniu, acz partycypujace w kluczowych wydarzeniach.
Tym samym przywracat o nich pamieé¢. Bardzo wczeénie zainteresowat
sie portretem polskiego socjalisty'®®. Najbardziej znany jest jego obszerny,
niemalze literacki szkic o polskim rewolucjoniécie, ktéry opublikowano tez
po wlosku, francusku i niemiecku'®. Analizujac wielo$¢ postaw i rozmaite
czynniki ksztaltujace owego rewolucjoniste, Borejsza pisat:

1% Tdem, Emigracja polska po powstaniu styczniowym..., s. 419-422.

159 Tdem, Portret polskiego socjalisty z czaséw mlodosci (na marginesie ksiazki L. Baumgar-
tena), ,Kwartalnik Historyczny” 1967, nr 2, s. 457—465.

Tekst ukazal sie po raz pierwszy w jezyku polskim w 1977 r., p6ézniej byt kilkakrotnie
przedrukowywany. Idem, Rewolucjonista polski — szkic do portretu, w: Polska XIX wieku.
Paristwo — spoteczeristwo — kultura, red. S. Kieniewicz, Warszawa 1977, s. 253-311;
J.W. Borejsza, Ritratto del rivoluzionario polacco, ,Rivista Storica Italiana” 1974, t. III,
s. 460—496; idem, Portrait du révolutionnaire polonais, ,Acta Poloniae Historica” 1974,
t. XXX, s. 119-162; idem, Portrdt des polnischen Revolutiondrs. Eine vergleichende Studie,
w: Modernisierung und nationale Gesellschaft im ausgehenden 18. und im 19. Jahrhun-
dert. Referate einer deutsch-polnischen Historikerkonferenz, red. W. Conze 1 in., Berlin
1979, s. 93-112.
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Wsp6lnym mianownikiem dla polskich rewolucjonistéw od rozbioréw az po schylek
XIX wieku, mimo wszelkich réznic, byl stosunek do sprawy niepodlegloéci Polski —
pragneli walczy¢ o nig z bronig w reku i pociggnaé za sobg masy ludowe. Potem hasta
wyzwolenia spolecznego staly sie wspélrzedne z hastami wyzwolenia narodowego,
a w niektérych organizacjach rewolucyjnych odsunely je nawet na drugi plan'é.

Mniejszy szkic napisat o polskim powstancu (1985)'62,

Borejsza pozostawil dwie ksiazki bedace biografiami pretekstowymi.
Pierwsza po$wiecit postaci Armanda Lévy’ego, przyjaciela i sekretarza Adama
Mickiewicza. Bohatera ksiazki nazwat ,czlowiekiem zakulisowym” i zaliczyt
do ludzi, ,ktorzy czesto odgrywaja pierwszorzedna role polityczna, ale duzo
rzadziej utrwalaja sie na kartach historii pisanej”'®3. W gruncie rzeczy mono-
grafia o Lévym jest gtebokim studium nad ostatnimi latami zycia Mickiewicza
oraz stosunkow wigzacych poete z Francja 1 Francuzami. W tym zakresie Lévy
peinil dla wieszcza role tacznika, przewodnika 1 pomostu. Borejsza podnosit
masonskie, socjalistyczne i filosemickie watki w zyciu sekretarza Mickiewicza,
ktore syn poety Witadystaw, i1 nie tylko on, prébowal wymazywaé z pamieci,
a nawet ze zrédel. Wbrew trudnos$ciom z rekonstrukcjg biografii Lévy’ego sta-
ral sie przybliza¢ do prawdy historycznej. Podkre§lat postepowoéé masonerii
francuskiej 1 wloskiej, chciat pokazaé aktywnoéé swojego bohatera wéréd Fran-
cuzéw, Zydéw, Polakéw, Wiochéw, Rumunéw i Bulgaréw. W 1970 r. ukazalo
sie pierwsze wydanie okraszonej cytatami biografii gen. Wréblewskiego'6*,
Po latach wspominal, ze tytul tej ksiazki — Patriota bez paszportu — ,byl
prowokujacy, bo byt to czas kiedy tysiace ludzi, uwazajacych sie za Polakéw,
wyganiano z Polski, odbierajac paszporty”!%. Na stronicach ksigzki Borejsza
pokazal stopniowsa 1 nie$pieszna ewolucje pogladéw swojego bohatera, uro-
dzonego 1 wychowanego na pograniczu litewsko-bialoruskim w doé¢ bogate;)
rodzinie szlacheckiej — od lojalnego poddanego rosyjskiego, zarazem szlachec-
kiego demokraty, poprzez uczestnika powstania styczniowego, do generala
Komuny Paryskiej i dzialacza Polskiej Partii Socjalistycznej, ktéry niemal
p6t wieku spedzil w ré6znych miejscach Europy Zachodniej, glownie jednak we
Francji. Omawiana praca jest podréza po rozmaitych $rodowiskach polskie)
emigracji postyczniowe] wraz z ukazaniem jej koneksji miedzynarodowych.

161 J.W. Borejsza, Piekny wiek XIX, Warszawa 1990, s. 337—-338.

162 Tbidem, s. 371-378.

163 J.W. Borejsza, Sekretarz Adama Mickiewicza..., wyd. 3, s. 321.

164 Tdem, Patriota bez paszportu, Warszawa 1970. Poszerzone wydanie ksigzki ukazalo sie
w 1982 r. réwniez w Czytelniku, a jej trzecia poprawiona edycja w 2008 r. w Wydaw-
nictwie Neriton. Prace przettumaczono 1 wydano po litewsku: J.V. Boreisa, Patriotas be
paso, ttum. B. Medeksaite, Vilnius 1973. Obszerne fragmenty byly ttumaczone takze na
rosyjski. Pozycja miata sie pierwotnie ukazaé w Wydawnictwie Ministerstwa Obrony
Narodowej, ktore jednak latem 1968 r. odmdwito jej publikacji, najpewniej z powodu
nagonki antysemickiej. Zob. Historyk w Swiecie wydawcdw..., s. 101.

165 Historyk w Swiecie wydawcow..., s. 101.
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Znoéw biografia Wréblewskiego stanowi tu tylko pretekst do analizy prze-
mian ideowych 1 §wiatopogladowych, nie zawsze wynikajacych z solidnych
kalkulacji intelektualnych, niekiedy bedacych efektem wyczucia, moze nawet
dzietem przypadku. To opowie$é o czltowieku, dla ktérego ,busolg byla idea
wyzwolenia Polski” 1 dlatego wiazatl sie z kazdym, kto mégt go do realizacji
owej idel przyblizy¢, nie wylaczajac proletariatu. Raczej oszczedna w odsylacze
zrédlowe monografia stanowita dopelnienie studiéw Borejszy z jednej strony
nad dziejami emigracji polskiej, z drugiej nad zrédtami polskiego socjalizmu,
Wréblewski za$ stal sie przedstawicielem generacji przekazujacej pateczke
walki o niepodlegto$§é ludziom takim jak Bolestaw Limanowski czy Pitsudski.

To Borejsza jest autorem robiacego wciaz kariere okre§lenia ,piekny wiek
XIX” 1 stanowigcego zarazem tytul jego ksiazki — zbioru tekstow, gltéwnie
esejow, oglaszanych od 1958 r.1%6 We wstepie pisal:

Zajmujac sie przez ostatnie lata historig faszyzmoéw europejskich, wielokrotnie spo-
tykalem sie z ironia i pogarda, jaka ekstremi$ci r6znych narodéw zywili do ,,wieku
zgnitego liberalizmu”, ,przekletego dziewietnastego stulecia” — dla tych czaséw, ktére
byly dla demokratéw nadzieja na upowszechnienie haset Wielkiej Rewolucji Fran-
cuskiej, dla socjalistow nadzieja na obalenie kapitalizmu 1 zaprowadzenie systemu
powszechnej réwnosci — pogarda dla epoki, kiedy coraz bardziej liczono sie z wszechpo-
tega postepu i techniki i wierzono, iz narody urzeczywistnig prawa do swobodnego,
niezaleznego bytu. Nie niosto to stulecie — jak nasze [tj. wiek XX — M.W.] — grozby
zaglady totalnej, nie grozito niemal codziennie konfliktem ogélno§wiatowym. Totez
nie bez pewnej przekory nadalem temu wyborowi tytut Piekny wiek XIX'".

Wojna krymska, nazywana takze wojna wschodnia, rzadziej wojna rosyj-
ska, pojawiata sie w badaniach Borejszy niejednokrotnie, choéby przy okazji
studiow nad ostatnimi latami zycia Mickiewicza 1 aktywno$cia Lévy’ego'cs,
Dopiero jednak zblizajace sie 150-lecie tego konfliktu zbrojnego zmotywowalto
go do zorganizowania dwoéch konferencji naukowych na jego temat. Pierw-
sza z nich odbylta sie w IH PAN w Warszawie 6 X 2006 r. Miala charakter
ogolnopolski 1 wzieto w niej udziat w charakterze referentéw kilkunastu
badaczy z Warszawy, Krakowa, Poznania, Kielc. Druga konferencja odbyla
sie w Oborach pod Warszawa niemal dokladnie rok pézniej — 3—4 X 2007 r.
Tym razem uczestniczyli w niej badacze z siedmiu krajéow. Jej poktosiem byt
obszerny tom studiéw, pt. The Crimean War 1855-1856. Colonial Skirmish or
Rehearsal for World War? Empires, Nations and Individuals, sktadajacy sie
z 24 artykuléw opublikowanych po angielsku, francusku, rosyjsku 1 wlosku.
Swoisty paradoks stanowil fakt, ze gléwnym oérodkiem konfrontacji naukowych

166 Ksiazka miala trzy wydania. Po raz pierwszy ukazala sie w Czytelniku w 1984 r., po raz
drugi w wersji uzupelnionej w tej samej oficynie w 1990 r. i po raz trzeci w Wydawnictwie
Naukowym PWN w 2010 r. Korzystam z wyd. 2.

167 J.W. Borejsza, Piekny wiek XIX..., s. 7.

168 Tdem, Sekretarz Adama Mickiewicza..., wyd. 3, s. 123-156.
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na temat wojny krymskiej byla Warszawa, nie za$ Paryz, Londyn, Petersburg
lub Stambul'®®. Przygotowujac konferencje, a p6zniej powstate jako ich rezultat
publikacje, Borejsza chcial przede wszystkim przypomnieé¢ zapomniang we
wspotczesnej historiografii wojne i jej niedoceniane znaczenie, nawiazujac do
niezakonczonych prac Marcelego Handelsmana oraz jego szkoty. Zamierzat
zarazem udowodnié, ze toczacy sie z dala od ziem polskich konflikt miedzy
mocarstwami byl jak najbardziej polski. I to co najmniej z dwdoch powodéw —
po pierwsze dlatego, ze po obu stronach walczyli Polacy, po drugie, ze pod
zaborami z wojng krymska wigzano niemate nadzieje na rychty upadek Rosji
1 odzyskanie niepodlegto$ci. Borejsza akcentowat kapitalny wptyw konfliktu
krymskiego na reformy w Rosji doby Aleksandra II, w tym uwlaszczenie
chlopéw, poczatki ruchu mlodotureckiego oraz modernizacje imperium oto-
manskiego, pobudzenie dazen do uzyskania wlasnego panstwa wérdd narodéw
zamieszkujacych Pélwysep Balkanski, ale 1 glebokie przewartoSciowania na
Kaukazie. Formulowal postulaty badawcze dla innych. W konkluzji artykutu
zamieszczonego w jednym z pokonferencyjnych toméw pisat:

Sprawa polska jest lepiej zbadana niz dzieje ruché6w narodowowyzwolenczych
w Europie Potudniowej 1 Wschodniej oraz na Kaukazie. Pozostaja rozlegte pola
badawcze zwiazane z wydarzeniami wojny krymskiej, takie jak konfrontacja Wschodu
z Zachodem, konfrontacja réznych cywilizacji, islamu i chrzeécijanstwa wschodniego
i zachodniego, stosunek muzulmanéw i chrzeécijan Kaukazu do obu stron woju-
jacych, integracja czy dezintegracja Europy w wyniku wojny krymskiej. Badania
opinii publicznej éwczesnego $wiata stoja jeszcze przed nami otworem. Mamy tu
wiedze tylko czesSciowa. Ograniczenie dziejéw wojny krymskiej 1i tylko do spraw
dyplomatycznych i1 militarnych jest niemozliwe. Godzi sie przypomnieé, ze sedziwy
Adam Czartoryski nazwat jg ,,wojna o zasady”™.

Zainteresowania Borejszy dziejami faszyzmu wloskiego oraz jego wplywami
w Europie Srodkowej 1 Poludniowej, wreszcie proébami stworzenia czego$, co
mozna by nazwac faszystowska miedzynarodéwka, miaty w Polsce lat siedem-
dziesigtych ubieglego stulecia, ale i poza jej granicami charakter pionierski.
Za De Felice polski badacz podkreslat chronologiczne pierwszenstwo Mus-
soliniego wzgledem Hitlera 1 innych przywddcéw ruchdéw faszystowskich czy
faszyzujacych (parafaszystowskich). Znalazlo to swéj wyraz w tytule ksiazki
wydanej po raz pierwszy w 1979 r. — Mussolini byt pierwszy..., pézniej wzno-
wionej (1989). Za podstawowa przestanke rozwoju faszyzmu Borejsza uwazat
skrajny nacjonalizm budowany w opozycji do kosmopolityzmu i komunizmu,
a takze wszelkich ruchéw o charakterze miedzynarodowym. W tym wtas-
nie widzial przyczyne kleski Comitati d’Azione per 'Universalita di Roma

169 Stowo wstepne. Zapomniana wojna, w: Polacy i ziemie polskie w dobie wojny krymskiej...,
s. 7.

170 J.W. Borejsza, ,,Zasada narodowosci” od Wiosny Ludéw do wojny krymskiej, w: Polacy
i ziemie polskie w dobie wojny krymskiej..., s. 27.
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(CAUR) 1 zabiegbéw ludzi takich jak Eugenio Coselschi'™, ktéremu Mussolini
powierzyt budowe miedzynarodowej organizacji skupiajacej europejskie ruchy
polityczne, przychylnie odnoszace sie do jego polityki. Innymi stowy trudno
byto sfederowaé nacjonalizmy w faszystowskiej miedzynarodéwce. Pokona-
nie sprzeczno$ci przerosto pomystodawcow. Borejsza dodawatl jeszeze jedna
zasade — wiekszy ruch faszystowski potykal mniejszy. W maju 1987 r. we
wstepie do drugiego wydania ksigzki Mussolini byt pierwszy... pisal:

Faszyzm wprowadza nowoczesne metody propagandy, monopolizujac catkowicie §rodki
masowego przekazu, ktére rozpowszechniaja jedna ogélnie obowigzujaca regute. Ma
ona ogarniaé¢ wszelkie przejawy zycia spotecznego, opierajac sie na calkowitej negacji
dawnego systemu i zakltadajac, 1z tylko faszyzm moze stworzy¢ ,nowego cztowieka”,
,howe spoteczenstwo”, ,nowy tad”, ,nowy éwiat” itd.

Faszyzm jest kultem czynu i1 przemocy, odwotuje sie do emocji, mitow, zmitologizo-
wanej przeszto$ci narodowej i tworzy zmitologizowanych wrogéw, przeciwko ktérym
mobilizuje opinie. Celuje w wykorzystanie wszelkich reakgcji irracjonalnych, typowych
dla przecietnego ,,szarego cztowieka”. Nienawiéc¢ jest podstawowg metodg mobilizacji
mas przez ruchy i rezimy faszystowskie!".

Za Ignaziem Silonem Borejsza powtarzal: ,Pierwiastek racjonalny w ter-
rorze nie istnieje”!”. Faszyzm wloski traktowal jako model niedoskonaly
1 niedokonczony systemu totalitarnego. Modelem bardziej doskonalym byty
dla niego III Rzesza 1 Zwigzek Sowiecki. Zwracal uwage na znaczenie agresji
zewnetrzne] w systemie panstw faszystowskich jako sity napedzajacej kolejne
napasci, a wrecz stanowiacej nakaz ideologiczny. Mozna by to odnie$¢ szerze]
do panstw totalitarnych, a zatem takze do Zwiazku Sowieckiego, choé pisaé
o tym wprost w warunkach cenzury bylo niemozliwoscia. Mussoliniego ryso-
wal jako nowoczesnego dyktatora, korzystajacego szeroko z osiaggnie¢ XX w.,
zwlaszcza w zakresie propagandy 1 rozpowszechniania hasel faszystowskich,
ale 1 mobilizowania ludzi, czyli demagogii spolecznej. Przeciwstawial go
staroS§wieckim, mozna by rzec wrecz anachronicznym dyktatorom w dzie-
wietnastowiecznym stylu, jak Miguel Primo de Rivera czy Miklés Horthy.
Podkreslal, ze bez faszystowskich Wloch III Rzesza nie bytaby tym, czym sie
statal™. Wlosi interesowali sie glosem polskiego historyka na temat dziejéw
faszyzmu 1 jego oddzialywania w Europie Srodkowej , Wschodniej 1 Potudnio-
wej. Prace Borejszy tlumaczono na wloski 1 wydawano w Italiil™.

1 Poéwiecit mu interesujacy szkic. Zob. idem, Ostaniec..., s. 298-299.

172 Tdem, Mussolini byt pierwszy..., s. 10.

173 Tdem, Rzym a wspélnota faszystowska. O penetracji faszyzmu wloskiego w Europie Srod-
kowej, Potudniowej i Wschodniej, Warszawa 1981, s. 329.

174 Tbidem, s. 329-336.

175 W zmodyfikowanej formie wydano po wlosku w serii ,,Biblioteca di Cultura Moderna” prace
0 Rzymie 1 wspdlnocie faszystowskiej. Idem, 11 fascismo e I’Europa orientale. Dalla propa-
ganda all'aggressione, Bari-Roma 1981. Zob. m.in.: J.W. Borejsza, L’Italia e le tendenze
fasciste nei paesi baltici (1922-1940), ,,Annali della Fondazione Luigi Einaudi” (Torino)



,Niespelniony pisarz, ktéry zostal historykiem” 233

Stale rozszerzanie zainteresowan dziejami systeméw totalitarnych zaowo-
cowato badaniami Borejszy nad §wiatopogladem Hitlera!’. Polski historyk nie
mial zadnych watpliwosci, ze ludobdjczy antysemityzm przywoédcy III Rzeszy
,byl jednym z dwéch lub trzech najbardziej statych i niezmiennych sktado-
wych jego osobistego programu”, i to na dlugo przed 1942 r., kiedy to pod-
jeto decyzje o ostatecznym rozwigzaniu kwestii zydowskiej'”. Podkreslat, ze
Zydéw 1 Roméw Hitler zaliczal do ,nieludzi” 1 skazal na calkowitg zaglade,
unicestwienie, za$ Stowian do ,podludzi”, przy czym stosowat swoja wlasna
ich gradacje. To wlaénie Borejsza wprowadzit do literatury naukowej pojecie
yantyslawizm”, czasami zamiennie stosowane z ,antystowianskoscia”. Obok
antysemityzmu byl on sktadowq czeécia rasizmu Hitlera. Okreélenie ,anty-
slawizm” nie wszedzie sie jednak przyjeto. Na ten temat pisal:

Préba wprowadzenia przeze mnie w szerszy obieg wérdd badaczy narodowego socja-
lizmu w Niemczech pojecia antyslawizmu zostala przemilczana. Podczas publicznej
debaty w Berlinie w 1985 roku prawomocno$§¢ pojecia ,,antyslawizm Adolfa Hitlera”
poparli historycy Eberhard Jickel, Wolfgang Wippermann i byly pierwszy sekretarz
ambasady niemieckiej w Moskwie w roku 1939, antyfaszysta Hans von Herwarth Bit-
tenfeld. I tylko oni. Jak wyjaénit mi wtedy po debacie jeden z zaprzyjaznionych histo-
rykéw niemieckich: ,czterdzieéci lat po wojnie Srodowisko jest zmeczone statym biciem
sie w piersi. Dostatecznym brzemieniem jest juz odpowiedzialnoéé za Holokaust”'".

Swoimi badaniami Borejsza dowiddl, ze Hitler chcial wykorzystaé pozba-
wionych elit Stowian najpierw jako niewolnikéw, tanig site robocza, rolnicze
1 surowcowe zaplecze dla niemieckiej metropolii. W dalszej perspektywie
zamierzatl ich jednak unicestwié, doprowadzié do totalnej zagtady naroddéw
stowianskich. Historyk podkreslal, ze co prawda antyslawizm obumart, ale to
wcale nie znaczy, 1z nie istnial, cho¢ zostal zepchniety na daleki plan przez
antysemityzm 1 Holokaust. Z tej perspektywy nadzwyczaj krytycznie odnosit
sie do popularnych ostatnio teorii o sojuszu II Rzeczypospolitej z III Rzesza,
ktéry rzekomo skutkowatby nie tylko pokonaniem Zwiazku Sowieckiego,
ale 1 zachowaniem podmiotowoséci przez Polske. Trudno w tej kwestii nie
przyznaé mu racji.

1974, t. VIII, s. 280-316; idem, La marcia su Varsavia del 1926 nella versione italiana,
»Rivista Storica Italiana” 1978, nr 1, s. 172-191; idem, L’Italia e la guerra tedesco-polacca
del 1939, ,,Storia Contemporanea” 1978, nr 4, s. 607—662. Zob. tez: E. Collotti, Il fascismo
nella storiografia. La dimensione europea, ,Italia Contemporanea” 1994, nr 194, s. 11-30.
Rezultatem badan byly dwie ksigzki i szereg artykuléw. Zob. J.W. Borejsza, Antyslawizm
Adolfa Hitlera, Warszawa 1988; idem, Smieszne sto milionéw Stowian...” (ksiazka ta
ukazala sie takze po angielsku: A Ridiculous Hundred Million Slavs. Concerning Adolf
Hitler’s world-view, Warsaw 2017); idem, Anti-slavism: Hitler’s Vision or the Germans,
,Polish Perspectives” 1988, nr 2, s. 23-39; idem, Racisme et antislavisme chez Hitler,
w: La politique nazie d’extermination, red. F. Bédarida, Paris 1989, s. 57-74.
7T J.W. Borejsza, Smieszne sto milionéw Stowian...”, s. 15.

178 Tbidem, s. 19.
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W latach osiemdziesiatych 1 dziewieédziesiatych Borejsza przygotowywat
monografie, ktéra roboczo nazywal ksigzka o politycznych lub cudzoziem-
skich partnerach Hitlera'™. W zamy$le miat to by¢ nieprzetadowany fakto-
grafia przeglad ruchéw faszystowskich i faszyzujacych (parafaszystowskich)
oraz systemow autorytarnych w catej Europie. Efekt wysitku badawczego
stanowilta ksigzka, ktéra najpierw ukazalta sie po niemiecku'®, a krétko
potem po polsku'®. Nieco pdzniej zostata wydana takze po hiszpansku!'®?
Praca pisana byla z mys$la o mlodszym pokoleniu. Autor nieprzypadkowo
uzyl w tekécie okreslenia ,faszyzmy historyczne”. Nawiazywal tez do wyda-
rzen w Jugostawii w latach dziewieédziesiatych, akcentujac, jak trudno
z zewnatrz obali¢ dyktature cieszaca sie poparciem mas. Zaréwno analogie,
jak 1 uzyte sformutowania byly niespecjalnie zakamuflowanym ostrzezeniem,
ze konczacy sie wiek XX — stulecie nienawisci 1 zaglady — wcale nie musi
oznaczaé kresu totalitaryzmu, autorytaryzmu, faszyzmu, a co za tym idzie,
ludobéjstwa, wojen, agresji 1 podbojéow. Stawiat pytania, czy bez Mussoliniego
zwyciezytby w Niemczech nazizm, czy hitleryzm byl w pierwszej kolejno$ci
odpowiedzig na bolszewizm i komunizm, czy ,bez osobistego impulsu Hitlera”
dokonatby sie Holokaust, czy faszyzmy istniaty tylko w Europie, czy takze
poza nia, wreszcie czy mozna moéwié¢ o jednym faszyzmie, czy o réznych
faszyzmach!®, Odpowiedzi udzielal na kolejnych stronicach ksiazki. Nie
bedzie przesada stwierdzenie, ze stanowil ona rodzaj podrecznika, zarazem
przewodnika po zjawiskach/ zjawisku nazwanych/ nazywanym faszyzmem
lub autorytaryzmem, tak w sensie pojeciowym, jak 1 w ujeciu interpreta-
cyjnym. To zarazem przewodnik po wojnie totalnej 1 Holokauscie. Ksiazka
jest tez przewodnikiem o ukladzie geograficznym, poczawszy od Wloch,
poprzez Niemcy, Wegry, Bulgarie, Litwe, kraje batkanskie, Austrie, Estonie,
Lotwe, Rumunie, Stowacje, Finlandie, Francje, Portugalie, Hiszpanie, Belgie,
Holandie, Wielka Brytanie, Szwajcarie 1 panstwa skandynawskie. Borejsza
na jej stronicach wyraznie zaznaczal, ze miedzywojenna Polska nie byla
faszystowska. Po maju 1926 r. stata sie natomiast autorytarna. Syntetyczne
ujecie dziejow faszyzméw 1 autorytaryzmow dawalo mu podstawe do szuka-
nia podobienstw 1 réznic. Zestawiajac oraz analizujac rozmaite ich cechy,
zasadniczg, linie podzialu miedzy systemami totalitarnymi i autorytarnymi
zakreslal rozmiarem poparcia przez masy spoleczne, znacznie wiekszym,

179 TH PAN, AJB, Pismo J. Borejszy do J. Tazbira, 29 VI 1984 i pismo J. Borejszy do Dyrekcji

Instytutu Historii PAN, 14 VIII 1984, k. nlb.

J.W. Borejsza, Schulen des Hasses. Faschistische Systeme in Europa, Frankfurt am Main

1999. Autor nie byl zadowolony z jakoéci ttumaczenia.

181 Tdem, Szkoly nienawisci. Historia faszyzmoéw europejskich 1919-1945, Wroctaw—War-
szawa—Krakow 2000.

182 Tdem, La escalada del odio. Movimientos y sistemas autoritarios y fascistas en Europa,

1919-1945, Madrid [2002].

Idem, Szkoly nienawisci..., s. 7.
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wrecz powszechnym w pierwszym przypadku, o wiele skromniejszym w dru-
gim. Przygotowanie ksiazki wymagalo ogromnej erudycji, nawet jesl jej
fragmenty bazowaly na wczeéniejszych pracach o faszyzmie wloskim czy
Swiatopogladzie Hitlera.

Zmiany polityczne przetomu lat osiemdziesiatych i dziewieédziesigtych
pozwolily poruszyé watki, ktére nurtowaly Borejsze od dawna, a mianowi-
cie porownaé¢ komunizm, bolszewizm i stalinizm do innych systeméw tota-
litarnych. Byl przekonany, ze komunizm po upadku Zwiazku Sowieckiego
1 rozpadzie jego bloku nie zostal pogrzebany catkowicie. Nie stawial jednak
znaku réwnoéci miedzy Wlodzimierzem Leninem i1 Stalinem, podkreSlajac,
ze ten pierwszy wyrastat z metod stosowanych przez francuskich jakobinéw
oraz dziewietnastowiecznego socjalizmu. Zwracal uwage na doSwiadczenia
pierwszej rosyjskiej rewolucji lat 1905-1907, stanowiace dla bolszewikéw
swoistego rodzaju memento, prowadzace do przekonania, ze przegrana oznacza
dla nich émieré. W tym widzial zZrédlo terroru bolszewickiego traktowanego
jako narzedzie stuzace do utrzymania wladzy za wszelka cene. Na nastepcy
Lenina nie pozostawial suchej nitki, piszac: ,,Stalin narzucit idee socjalizmu
czy komunizmu w jednym kraju, rozpetal pdézniej wielkorosyjski szowinizm
1 zinstrumentalizowal w stuzbie radzieckiego mocarstwa miedzynarodowy ruch
komunistyczny, uczynil z wielostopniowego ludobéjczego terroru gltéwny filar
systemu, jego perpetuum mobile. Rola ideologii w kilka lat po $mierci Lenina
zostata zredukowana, ulegla dalszemu uproszczeniu”'®*. Borejsza zwracatl
uwage na roznice i podobienstwa miedzy sowiecks odmiang totalitaryzmu
a faszyzmem wtoskim i hitleryzmem. Widziat odmiennoéé w podejéciu do
religii, nieakceptowanej przez bolszewikéw, tolerowanej przez hitlerowcow,
niekiedy wspierane)j przez wloskich faszystéw. Z kolei masowa eksterminacja
fizyczna 1 nieobliczalny terror wobec wtasnych obywateli odr6zniaty stalinowska,
rzeczywisto§¢ od III Rzeszy 1 Wioch Mussoliniego. Stalinizmu — w przeciwien-
stwie do faszyzmu 1 hitleryzmu — nie okres$lal mianem ruchu, poniewaz ludzie
Stalina byli ,,wyselekcjonowani z istniejacego juz bolszewickiego aparatu wia-
dzy”!%, Wyrazne podobienstwo miedzy stalinizmem i hitleryzmem stanowita
natomiast dominacja aparatu partyjnego nad aparatem panstwa. Borejsza
zwracal uwage na wykorzystanie przez Mussoliniego 1 Hitlera strachu klas
posiadajacych, ale takze chlopéw przed losem, jaki spotkat te grupy spoteczne
w rzadzonej przez bolszewikéw Rosji, a potem w Zwigzku Sowieckim. Na tym
strachu we Wtoszech, w Niemczech, ale 1 w innych krajach rzadzacy mogli
wiele zbudowaé na potrzeby swoje 1 swoich ruchéw.

W ostatnich dwdch dziesiecioleciach zycia Borejsza zglebial w archiwach
rosyjskich relacje taczace Zwiazek Sowiecki z faszystowskimi Wtochamai.
Nie chodzilo w tym wypadku o stosunki polityczne czy dyplomatyczne, ale

184 Thidem, s. 21.
185 Thidem, s. 22.
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wzajemne postrzeganie, a nawet swoistego rodzaju ideologiczna fascynacje
reprezentantéw obu systemow. Znajac te zagadnienia od strony wloskiej,
chcial poznaé oglad sowiecki. W warunkach czesciowego dostepu do archiwow
miatl mozliwoéé przeprowadzenia niekompletnych przeciez badan. Wiodto go
to dalej — ku dziejom stalinizmu i1 ku historii Kominternu, o czym byta juz
mowa, ale takze do rozwazan o rzeczywisto$ci posowieckiej. Niewiele zdazylt
na te tematy opublikowac. Dysponujemy jednak kilkoma szkicami'®, Borejsza
podkreslal, ze nigdy nie doszto do zadnego procesu, choéby symbolicznego,
zbrodniarzy stalinowskich. Odwolam sie do jednego tylko cytatu z tekstu
opublikowanego po raz pierwszy w 2004 r.:

Na terenach bylego ZSRR pozostaly tesknoty za silna, autorytarna wiladza, cheé
utrzymania wielu z dawnych zdobyczy socjalnych i standardéw, jakkolwiek mini-
malne wydawalyby sie one z perspektywy Europy Zachodnie;j. [...] Pozostata tez
powszechna nieche¢ do rozliczen z przesztoScia. Te pierwsze dziesieciolecia na terenach
postradzieckich nie sa faza czystek, jak w Niemczech. W wymiarze do$¢ powszech-
nym (podkre§lam: w wymiarze do§é powszechnym, a nie érodowisk elitarnych czy
szerokich kregéw oséb rodzin represjonowanych) jest to czesto postawa zepchniecia
wspomnien do podéwiadomosci, che¢ zamkniecia spraw jako wtasnych, domowych,
od ktérych wara cudzoziemcom. A przeciez terror systemu komunistycznego w ZSRR
ogarngl takze miliony tych, ktérzy nie byli jego obywatelami. Wiele zjawisk sktada
sie na to, iz w Federacji Rosyjskiej mozna chyba méwié o dosy¢é masowym negowaniu
wlasnej wspotodpowiedzialnoéci za przeszto$é'®.

Patrzac z nieodlegtej jeszcze perspektywy kilkunastu lat, jakie uptynety
od czasu napisania cytowanych stéw, trudno nie przyznaé Borejszy racji. Co
wiecej, takie zjawiska, jak niecheé do rozliczenia sie z przeszloécia czy nego-
wanie wspotodpowiedzialnoSci za nia, wrecz sie nasilaja. We wrzeéniu 2000 r.
Borejsza z ramienia IH PAN wraz z Niemieckim Instytutem Historycznym
w Warszawie byl wspélorganizatorem miedzynarodowej konferencji na temat
totalitarnych 1 autorytarnych reziméw w Europie. Jego artykul o wloskim
faszyzmie, nazizmie 1 stalinizmie jako trzech formach totalitaryzmu widzianych
z perspektywy XXI w. otwieral obszerny tom wydany po angielsku. Zwracal
W nim uwage na nowe zagrozenie, jakie pojawilo sie w nowym stuleciu —
indywidualny terror w imie ,religii totalitarnych”, dazacych do opanowania
srodkéw masowego razenia, skadinad o wiele latwiej dostepnych w czasach
rewolucji technologicznej 1 bedacych we wladzy jednostek!®.

186 Byly one publikowane w réznych miejscach, a potem zebrane w Stuleciu zagtady (m.in.
szkice: Brunatne i czerwone, Stalin i kosmopolityzm 1945-1953, Faszyzm wtoski, nazizm
i stalinizm z perspektywy XXI stulecia).

187 J.W. Borejsza, Stulecie zagtady..., s. 213.

188 Tdem, Italian Fascism, Nazism and Stalinism: Three Forms of Totalitarianism from
a Twenty-first-century Perspective, w: Totalitarian and Authoritarian Regimes in Europe.
Legacies and Lessons from the Twentieth Century, red. J.W. Borejsza, K. Ziemer, wspétpraca
M. Hutlas, New York—Oxford—Warsaw 2006, s. 3—-22.
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Nietrudno zrekonstruowac poglady Borejszy na temat kondycji wspotczes-
nej historiografii polskiej. W tej kwestii wypowiadal sie stosunkowo czesto!®.
Zwracal uwage na stabos$é krytyki naukowej, ktora bardziej koncentruje
sie na elementach metodologicznych, zwtaszcza za§ warsztatowych, niz na
nowatorstwie dociekan naukowych, formutowanych konkluzjach, tezach, pole-
mice z dotychczasowymi ustaleniami i postulatach dalszych badan, co widaé
zaro6wno w recenzjach publikowanych, jak 1 w opiniach na temat wnioskow
awansowych. Ubolewal nad kurczeniem sie zainteresowania ,pieknym wie-
kiem XIX”, z ktérego wyrastat jako badacz. Bez entuzjazmu odnosit sie do
rozlozenia akcentéw polegajacego na prowadzeniu szerokich badan nad histo-
ria polityczna oraz wojskowa, przy jednoczesnym i coraz bardziej widocznym
zaniedbywaniu dziejéw spolecznych oraz gospodarczych. Krytycznie oceniat
profil badan dominujacych w Instytucie Pamieci Narodowej (IPN), innymi
stowy koncentrowanie uwagi na zbrodniczym charakterze systemu narzuconego
Polsce przez Zwigzek Sowiecki w latach 1944—1989 oraz odtwarzanie dziejow
podziemia 1 opozycji po II wojnie S§wiatowej, idace w parze z zepchnieciem na
odlegly plan zbrodni hitlerowskich. Formulowal teze, ze wieksze zrozumienie
dla mechanizméw funkcjonowania spoleczenstwa polskiego czaséw Polski
Ludowej maja socjologowie, a nie historycy. Stawial pytanie, dlaczego IPN
laczy funkcje historykow 1 sedziow. Upominal sie o dopisanie do dziejéow
narodowej martyrologii tych polskich komunistow, ktorzy byli przeciwnikami
Stalina 1 stalinizmu, co w rezultacie doprowadzito do ich zagltady.

Jednoczeénie akcentowal, ze szanse dla polskiej historiografii stanowi jej
tradycyjna wysoka ranga w §wiadomosci narodowe]j, poniewaz Polacy wciaz
jeszcze nie sa narodem ahistorycznym. Pomimo to dostrzegal kurczaca sie
role historykéw, ktérych prace naukowe, a nawet wystapienia publiczne
nie maja dominujacego wplywu na ksztaltowanie §wiadomoséci 1 wyobrazni
masowej. Podkreélal, ze wychodzenie z systemu totalitarnego czy systeméw
autorytarnych nie pozostaje bez wpltywu na historiografie, dobér tematdéw
badawczych przez dziejopiséw, wreszcie na stopien ich obiektywizmu. Odwoly-
wal sie przy tym do znanych sobie dobrze przyktadéw niemieckich, wloskich,
hiszpanskich czy rosyjskich — ,Im dluzsze trwanie systemu autorytarnego
czy totalitarnego, tym bardziej, sitg rzeczy, skomplikowane sa rozliczenia
z nim”'*, Niedwuznacznie dawal do zrozumienia, ze historiografia polska wciaz
znajduje sie na etapie rozliczen z komunizmem, co niesie ze sobg okreélone
efekty wywotane zbyt matym dystansem czasowym dzielacym nas od konca
PRL. Mial na mys§li nie tylko kontestowanie peerelowskiej rzeczywistosci
przez Polakéw, ale réwniez jej akceptacje przez niemate czeSci spoteczenstwa,

189 Dobrym przyktadem bedzie tekst pt. Historycy polscy — uczeni, sedziowie i inni, opublikowany
w ,Przegladzie Politycznym” 2004, nr 66, s. 16-22, a siedem lat pdzniej przedrukowany
w Stuleciu zagtady..., s. 222—-235.

190 J.W. Borejsza, Stulecie zagtady..., s. 224.
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ktére to zjawisko takze wymaga badan historycznych. Przestrzegal przed
historia w wydaniu patriotycznym, nawet w odniesieniu do odleglejszych
epok. Jako przyklad podawat Pitsudskiego, ktéry zdobyl sie na stowa uznania
dla margrabiego Aleksandra Wielopolskiego, gdy tymczasem historycy, nie
cheac narazié sie na zarzut gloryfikacji kompromiséw z zaborcami, odwage
w tym kierunku wyrazaja rzadko. Dostrzegat nieche¢ do zajmowania sie
dziejami socjalizmu i w ogéle ruchami lewicowymi, takze w odleglym juz
wieku XIX, jako element ,rozciagania anatemy” z komunizmu na wszystko,
co wigze sie z lewicowoscia. Jako przyklad podawat brak zainteresowania,
wrecz zapomnienie o stuleciu rewolucji 1905 roku!®!.

Borejsza miat sprecyzowane poglady na temat ,polityki historycznej”,
pojecia, ktore zrobilo w ostatnim czasie zastraszajacq kariere nie tylko nad
Wista. W jednym z ostatnich wywiadéw powiedzial: ,,Polityka historyczna to
polityka, a nie historia. Nie nalezy myli¢ tych pojeé. Nie oceniam polityki
historycznej, albowiem to, co wpycha sie pod ten «dach pojeciowy», oznacza
najczesciej fatszerstwo 1 niewiele ma wspoélnego z nauka”'%2.

Dostrzegal semantyczng, sprzecznoéé okreSlenia ,polityka historyczna”,
chociaz daleki byt od lekcewazenia samego zjawiska, skadinad starszego niz
sama nazwa. Przeciwstawial je prawdzie historycznej. Z wielka ostroznoscia
odnosil sie do historii alternatywnej czy tez kontrfaktycznej. Przestrzegat
przez historyczng probabilistyka. Twierdzit, ze ,Teorie prawdopodobienstwa
historycznego musza by¢ oparte na rzeczywistych faktach i przestankach”!?3,

Borejsza nie stronil od rozwazan historiozoficznych. Byt przekonany, iz
niezalezno$¢ humanistéw od presji zewnetrznej — bez réznicy, w jakiej epoce
przyszto im zy¢ — pozostaje zjawiskiem nieczestym, moze nawet wyjatko-
wym, zblizanie sie do prawdy historycznej za$ jest najtrudniejsze w obrebie
dziejéw najnowszych. Polemizowal z Pomianem, ktéry podzielil historie na
urzedowa, najczesciej pisana przez zwyciezcOw, rewizjonistyczng reprezento-
wana w pierwszym rzedzie przez pokonanych, wreszcie krytyczna, a zatem
najblizsza kanonéw naukowych. Twierdzil, ze historia rewizjonistyczna
moze staé¢ sie urzedowa 1 odwrotnie, nie zawsze latwo okresli¢, kto nalezy
do grona zwyciezcow, a kto do przegranych, czyli kto pisze historie oficjal-
nie, a kto mniej oficjalnie, ponadto zaréwno historia rewizjonistyczna, jak
1 urzedowa nie musza byé¢ ogotocone z krytycyzmu. W tym wypadku bazo-
wal na wtasnych do§wiadczeniach jako uczony doskonale znajacy uwikltania
historiografii rosyjskiej, niemieckiej, austriackiej 1 polskiej w dobie zaboréw,
ale takze intelektualista, ktéremu dane bylo pisa¢ 1 wyktadaé¢ w rzeczywisto-
éci1 peerelowskiej 1 popeerelowskiej, nadto przygotowywany do trudnej roli
badacza przesztoéci w kanonach historiografii sowieckiej. W konkluzji swoich
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rozwazan o politycznych uwiklaniach dziejopiséw konstatowat: ,Historyk
musl przestrzegaé zasadniczych wartosci: wielostronne odtwarzanie historii
faktéw 1 proces6w historycznych powinno by¢ odgrodzone od biezacej polityki
1 nakazéw partii politycznych. Tak jak wtasne poglady i system warto$ci
wyznawanych przez kazdego z badaczy powinien zostaé¢ oddzielony od naj-
wazniejszej czescl jego pracy: w miare moznosci obiektywnego odtwarzania
przeszto$ci”'®. Trzymanie sie tych zasad przesadzalo i nadal przesadza
o wysokiej wartosci jego wlasnych osiggnie¢ naukowych.

Podsumowanie

Jerzy Wojciech Borejsza byt indywidualista, ale 1 indywidualnoécia. Czut sie
przede wszystkim historykiem. Po zmianach politycznych, zapoczatkowanych
w 1989 r., nie przyjal proponowanego mu stanowiska ambasadora Rzeczypo-
spolite] w Meksyku. Wiedzial, ze przejscie do stuzby dyplomatycznej ograniczy
lub co najmniej opdzni jego prace badawcze. Byl historykiem dwadch stuleci.
Miat doskonate kontakty w kregach naukowych rosyjskiego, francuskiego,
wloskiego 1 niemieckiego obszaru jezykowego. Nieco mniejsze — co wcale nie
oznacza, ze mate — w kregach anglosaskich i hiszpanskojezycznych. Przycia-
gal do siebie historykéw ze wskazaniem na naukowg mlodziez. Moze jeszcze
zbyt wczednie, aby autorytatywnie stwierdzi¢, ze stworzyl lub nie stworzylt
szkoly historycznej. Faktem jest, ze niewielu uczniéw podaza przetartymi
przez niego szlakami poprzez XIX stulecie oraz dzieje dwudziestowiecznych
systemoéw totalitarnych 1 autorytarnych. Wiadomo jednak, ze wpajal swoim
wcale licznym wychowankom 1 wspélpracownikom mozliwie szeroka perspek-
tywe postrzegania dziejéw. Zalowal, ze wspélczesna polska historiografia
stosunkowo rzadko, rzadziej niz w PRL, podejmuje wysilek syntetyczny
w odniesieniu do tematéw mieszczacych sie w tym, co zwykliémy okreslaé
mianem historii powszechnej. Nigdy zresztq nie nakres$lat Scistych granic
miedzy historigq powszechna 1 historia Polski, traktujac te druga po prostu
jako integralna cze$é tej pierwszej. Zachecal do opracowywania zagadnien
wazkich, trudnych, o charakterze problemowym, omijanych przez badaczy lub
niechetnie przezen podejmowanych, moze nawet odstraszajacych. Wyznaczat
Innym azymuty. Sam w swoich publikacjach dawat tego przyktady. Przestrzegat
przed dretwym jezykiem 1 dretwg mowa. Dysponujac lekkim pidrem, tatwoscia
postugiwania sie slowem pisanym 1 méwionym, nie stroniac od celnych ana-
logii, czasami wrecz ironii, moze bezwiednie, acz jednoznacznie umiejscawial
wlasne pisarstwo w pojeciu art, nie zas science. Byl w tym podobny do wielkich
naszej historiografii, mistrzow piéra i1 stowa — Szymona Askenazego, Marce-
lego Handelsmana, ale 1 Wladystawa Konopczynskiego czy Mariana Kukiela.

194 Tdem, Stulecie zagtady..., s. 235.
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Nie przekraczal kanonéw wyznaczonych warsztatem historycznym i meto-
dologia naszej nauki. Docenial wage zrédta historycznego, choé stronit od
przetadowania swoich tekstéw nadmiarem przypiséw. Swiadom, ze historyk
wspotczesny nie ,,urasta do rangi wieszczow narodowych”, jak to byto jeszcze
przed I wojna §wiatowa, a pisze dla ,waskiego kregu zainteresowanych bardziej
warsztatem niz jego produktami”®, nie wahat sie zabieraé¢ gtosu w mediach,
nie unikal popularyzacji wiedzy o przesztosci. Z dobrym skutkiem docierat
ze swojq erudycja nie tylko do kolezanek 1 kolegéw z naszego cechu zawo-
dowego. Postrzegal to bowiem jako obowiazek polskiego inteligenta, a nadto
privilegium historyka, ktérego spolecznym oraz publicznym zadaniem wciaz
pozostaje ttumaczenie wspélczesnym zawiloéci dziejow.

Jerzy Wojciech Borejsza byl tez S§wiadkiem historii obdarzonym nieprze-
cietng pamiecia. Planowal przygotowaé bardziej kompletna wersje wspomnien
niz te podane w jego ostatniej ksiazce, tym razem ztozonej z 83 retrospek-
tywnych szkicéw pod wymownym tytutem Ostaniec'®®. Dzieje XX w. ,zaglady”
1,nienawiéci” nie tylko badat, ale 1 przezyt. Moze wtasnie z tego powodu czut
sie przede wszystkim dziejopisem ,pieknego” XIX stulecia.

Streszczenie

Jerzy Wojciech Borejsza byl synem dziatacza komunistycznego Jerzego Borejszy, zwanego
,miedzynarodowym komunistq”, i Ewy z domu Kantor. Jego dziadek Abraham Goldberg
to jeden z przywddcow polskich syjonistéw. Borejsza okreélat sie jako ,Polak pochodzenia
zydowskiego”. Duzy wplyw na jego osobowo$¢ mialy do$wiadczenia II wojny $wiatowej, w tym
pogrom Zydéw we Lwowie latem 1941 r. oraz tragiczne wydarzenia w okupowanej Warszawie.
Decyzja wladz partyjnych w 1952 r. Borejsza zostal wystany na studia do ZSRR, najpierw
do Kazania, a nastepnie do Moskwy. To uniemozliwito mu studiowanie polonistyki w War-
szawie. Po powrocie do Polski w 1957 r. podjat badania nad polska emigracja po powstaniu
styczniowym (1863—1864). Interesowal sie takze historia polskiego ruchu socjalistycznego
1 jego zwiazkami z socjalizmem w Europie Zachodniej oraz dziejami wojny krymskiej
(1853-1856), chcac przypomnieé ten zapomniany konflikt. Byt autorem okre§lenia ,piekny
XIX wiek”, ktére przeciwstawiat XX stuleciu jako czasowi nienawisci, eksterminacji i1 Holo-
kaustu. Poczatkowo Borejsza pracowal w Polskiej Akademii Nauk (1958-1964), nastepnie
w Uniwersytecie Warszawskim (1964-1975). Na poczatku lat siedemdziesiatych rozpoczat
badania nad wloskim faszyzmem i nieudanymi prébami stworzenia przez Wtochy faszystow-
skiej miedzynarodéwki. Prowadzit tez badania nad éwiatopogladem Adolfa Hitlera, formulujac
poglad, ze oprdécz antysemityzmu waznym skladnikiem rasizmu Fithrera byl antyslawizm.
Borejsza to autor podrecznika o systemach totalitarnych i autorytarnych w Europie w latach
1918-1945 (pt. Szkoly nienawisci). Po antysemickiej kampanii wtadz komunistycznych
w marcu 1968 r. zostal usuniety z UW. Od tego czasu do konca zycia pracowal w Instytucie
Historii PAN w Warszawie. W latach 2004—2012 byt réwniez zatrudniony w Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu. Pod koniec zycia prowadzit badania w archiwach rosyjskich,
zajmujac sie nie tylko historig komunizmu jako systemu totalitarnego, ale takze stosunkiem
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Kominternu do Polski 1 stalinowskimi przesladowaniami wobec polskich komunistow. Jerzy W.
Borejsza to jeden z najwybitniejszych polskich badaczy historii XIX i XX w. Byl takze Swiad-
kiem tragicznej historii stulecia zagtady.

“An Unfulfilled Writer who Became a Historian”,
Jerzy Wojciech Borejsza (22 August 1935 - 28 July 2019)

Jerzy Wojciech Borejsza was the son of communist activist Jerzy Borejsza, known as the
‘international communist’, and Ewa neé Kantor. His grandfather Abraham Goldberg was one
of the leaders of Polish Zionists. Borejsza described himself as “a Pole of Jewish origin”. His
personality was greatly influenced by the experiences of the Second World War, including the
pogrom of Jews in Lviv in July 1941 and the tragic events of occupied Warsaw. As a result
of the decision of the communist party authorities, in 1952, Borejsza was sent to study in
the Soviet Union, first to Kazan, then to Moscow. This made it impossible for him to study
Polish philology in Warsaw; Borejsza, therefore, chose historical studies. After returning to
Poland in 1957, he undertook research on the history of Polish emigration after the January
Uprising (1863—1864). He was also interested in the Polish socialist movement’s history and
its connections to socialism in Western Europe. Later, Borejsza intervened in the Crimean
War historiography (1853-1856), intending to bring this forgotten armed conflict back to
light. He coined the term “beautiful nineteenth century”, in contrast to the twentieth cen-
tury as a time of hatred, extermination and the Holocaust. Initially, Borejsza worked at the
Polish Academy of Sciences (1958-1964), then at the University of Warsaw (1964—1975). In
the early 1970s, he began research on Italian fascism and unsuccessful attempts by Italy
to create a fascist International. He also researched Adolf Hitler’s worldview, formulating
the view that, apart from anti-Semitism, another vital component of the Fiihrer’s racism
was anti-Slavism. Borejsza was the author of a textbook on totalitarian and authoritarian
systems in Europe in 1918-1945 (under the title Schools of Hate). After the anti-Semitic
campaign of the communist authorities in March 1968, he was removed from the University
of Warsaw (1975). From then until the end of his life he worked at the Tadeusz Manteuffel
Institute of History of the Polish Academy of Sciences in Warsaw. In 2004—2012, he was also
employed at the Nicolaus Copernicus University in Torun. In the last years of his life, he
conducted research in Russian archives, dealing not only with the history of communism as
a totalitarian system but also with the Comintern’s attitude toward Poland and the Stalin-
ist persecution of Polish communists. Jerzy W. Borejsza was one of the outstanding Polish
researchers of the history of the nineteenth and twentieth centuries. He also witnessed the
tragic history of the century of extermination.
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