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Czytane dzi$ stowa Jerzego Jastrzebowskiego, ze Polacy 1 Ukraincy ,,w przy-
sztoSci — by¢ moze mniej odlegltej, niz nam sie wydaje — beda »skazani« na
porozumienie”, brzmia proroczo. W obliczu rosyjskiej agresji Polska zajeta
zdecydowane stanowisko wspierajace niepodlegtoéé naszych sasiadéw. W spra-
wie tej panuje — 1 bardzo dobrze! — konsensus polityczny i spoleczny.

Warto jednak uéwiadomi¢ sobie, ze historia wcale nie musiata tak sie
potoczy¢. Rownie dobrze mogliSmy sie zachowaé tak jak Wegrzy, co z duzym
prawdopodobienstwem przesadzitoby los ukrainskiej panstwowosci. Jesli tak
sie nie stalo, to walna w tym zastuga wlasnie Jerzego Giedroycia 1 jego oto-
czenia. To entuzjazm tych ludzi i zarazanie nim kolejnych oséb i §rodowisk,
w tym czolowych polskich politykéw (mozna tu przywotaé choéby Aleksandra
Kwaséniewskiego), sprawil, ze polityka zagraniczna III Rzeczypospolitej od
1991 r. byta konsekwentnie zyczliwa wobec Ukrainy. Nawet wtedy, kiedy
nad Dnieprem bywato to lekcewazone i1 niedoceniane.

Cierpliwie prowadzono tez od lat dziewieédziesiatych trudny dialog
historyczny na temat najbardziej dramatycznych kart wspdlnej historii. Juz
w rozmowach Jastrzebowskiego mozna bylo dostrzec, ze bedzie sie on kon-
centrowal na wydarzeniach drugiej wojny Swiatowej, zwlaszcza antypolskich
czystkach prowadzonych w latach 1943-1945 przez Ukrainska Powstancza
Armie. Racje miat prof. Roman Szporluk, zwracajac wtedy, w 1988 r., uwage,
jak wazne jest dla wzajemnych relacji

wys$wietlenie tego, co stalo sie z Polakami na Wolyniu — mam na mys§li kobiety,
dzieci, starcow, ktorzy pogineli z rak ukrainskich. Tego rodzaju czyndéw nie mozna
w zaden sposéb usprawiedliwia¢ ani ,réwnowazy¢”. Byloby bardzo smutne, gdyby
nar6d ukrainski uchylat sie od odpowiedzialno$ci moralnej za zbrodnie, jakie nie-
ktorzy jego cztonkowie popelnili w czasie wojny.

Spér o ocene dziatan UPA 1 jej samej jako jedyny mial wymiar nie tylko
historyczny, ale tez polityczny, realnie utrudniajac rozwdj wzajemnych relacji.

Nie chodzito w nim bynajmniej tylko o ocene wydarzen historycznych, ale
tez o kwestie ekshumacji polskich ofiar i utworzenie na Ukrainie odpowiednich
cmentarzy — zwlaszcza w miejscach, ktére dla Polakow sa symboliczne. Préby
ich przeprowadzenia zostaly zablokowane w 2016 r. po zburzeniu w Polsce
przez $rodowiska nacjonalistyczne kilkudziesieciu ukrainskich pomnikéw.
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Warunkiem odblokowania ekshumacji, ktéry postawita strona ukrainska,
byta odbudowa jednego z tych pomnikéw, wzniesionego oficjalnie 1 zgodnie
z polskim prawem w Mrzyglodach, na mogile partyzantéw UPA poleglych
w 1945 r. w walce z NKWD. Ten niewygérowany przeciez postulat dlugo nie
mogt sie doczekaé realizacji. Dopiero po reelekcji Andrzeja Dudy na sugestie
jego kancelarii pomnik odbudowano, ale w innej niz pierwotna formie. Przed
zniszczeniem napis na nim glosil: ,Zgineli za niepodlegla Ukraine” 1 zawierat
nazwiska szeéédziesieciu dwéoch ukrainskich polegltych. Na odbudowanym
pomniku pominieto wszystkie nazwiska zabitych, a nowy napis méwi: ,Zgineli
w walce z NKWD”. Upierajac sie przy zmianie tych trzech stéw i pominieciu
nazwisk polegtych, kierownictwo polskiego IPN faktycznie uniemozliwito
powstanie cmentarzy ofiar zbrodni wotynskie;j.

W kwestii dialogu historycznego kilka ostatnich lat zostalo, niestety,
straconych. Nie potrafie zrozumieé¢ prezeséw polskiego IPN — poprzedniego
Jarostawa Szarka 1 obecnego Karola Nawrockiego. Od 2019 r., po zwycie-
stwie w wyborach prezydenckich Wolodymyra Zetenskiego nie podjeli oni
dialogu w tej sprawie z nowym prezesem Ukrainskiego IPN Antonem Dro-
bowyczem. Co wiecej, w IPN zaniechano dialogu z ukrainskimi historykami.
W 2017 r. zawieszone zostato Polsko-Ukrainskie Forum Historykéw. Do dzi$
nie wydano w formie ksiazek referatow ze spotkan tego gremium. Jest wérod
nich np. rewelacyjna analiza na temat krwawej niedzieli 11 VII 1943 r.,
ktéra przygotowali Tomasz Bereza 1 Ewa Siemaszko. Doszto nawet do tego,
ze podczas wizyty w Kijowie w grudniu 2021 r. (trzy miesiace przed rosyjska
agresja, o ktorej juz gltoéno ostrzegano!) prezes Nawrocki odmoéwit spotkania ze
swoim ukrainskim odpowiednikiem. Nalezy do tego dodac, ze wielu specjalistéw
ds. polsko-ukrainskich albo odeszto z IPN, albo zostali zwolnieni. Rezultaty byly
takie, ze pét zartem, pdt serio méwi sie wrecz o polityce deukrainizacji IPN.

Na szczeécie zaniechania te nie mialy wplywu na postawe polskiego
spoteczenstwa, ktére po rozpoczeciu rosyjskiej inwazji masowo rzucito sie
z pomocg dla uchodzcow z Ukrainy. Wspdlne wysilki rzadu, samorzadéw
1 tysiecy zwyklych obywateli przybraly niezwykly i poruszajacy charakter.
Niesiono pomoc bez patrzenia na ocene dramatycznych wydarzen z historii.
Od lutego 2022 r. nawet w przestrzeni publicznej mozna bez trudu dostrzec
wstrzemiezliwoéé komentatorow w wypowiedziach na temat trudnych wydarzen
z przesztosci. W sposob oczywisty byla i jest ona motywowana tym, by nie
dostarczaé argumentéw rosyjskiej propagandzie, ktéra prébuje instrumentalnie
wykorzystacé polskie cierpienia. Cho¢ powrét do normalnego dialogu historykow
moze nastapi¢ dopiero po zakonczeniu dziatan zbrojnych na Ukrainie, to juz
dzi$ doszto do istotnych zmian w §wiadomosci spolecznej. Polacy gremialnie
zrozumieli, ze w ukrainskich opowiesciach o rosyjskim zagrozeniu nie bylo
nawet krzty przesady. Kult UPA cieszyl sie na Ukrainie taka popularnos-
cig wlasnie ze wzgledu na jej dlugotrwala i mezna walke z komunistycz-
nym i rosyjskim zagrozeniem po wojnie. Z tego powodu rzecza trudng do
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przekazania opinii publicznej byloby jednoczesne méwienie o przestepstwach
popetnionych przez te organizacje na polskiej ludnosci cywilnej. Mozna mieé
nadzieje, ze analogicznie na Ukrainie zrozumiano, iz Polacy, tak mocno pod-
kre§lajac wage upamietnienia ofiar rzezi na Wotyniu 1 w Galicji Wschodniej,
maja na celu jedynie pamieé i prawde o tych wydarzeniach, a nie stworzenie
rewizjonistycznego tarana dla zatatwienia doraznych celéw politycznych.

Nie twierdze, ze uderzenie Rosji na Ukraine zlikwidowato réznice stano-
wisk Polakow 1 Ukraincow w sprawie trudnych pytan z przeszlosci. Wojna
stwarza jednak okazje, by na state zdjaé te problematyke z agendy polityczne;j
1 pozostawié ja Srodowiskom naukowym jako normalny przedmiot badan.
Rzecz jasna nie stanie sie to samo z siebie. Dzi§ najwazniejsza sprawa, pozo-
staje ekshumacja 1 upamietnienie oséb pomordowanych. Nadzieja napawa
fakt, ze Fundacja ,,Wolno§¢ 1 Demokracja” uzyskata zgode na ekshumacje
w Puznikach, wiosce wymordowanej w 1945 r. przez UPA. Nalezy pogratu-
lowaé dziataczom spolecznym, ze osiagneli to, co powinny zrobié¢ powolane
do tego instytucje panstwowe. Przeprowadzenie ekshumacji i zbudowanie
cmentarzy — potrzebnych zreszta po obu stronach granicy — pozwoliloby
przelamac poczucie wzajemnych krzywd 1 zasklepié istniejace rany. Otwarciu
pierwszego z takich cmentarzy powinien towarzyszy¢ mocny gest symbo-
liczny obu prezydentéw — Polski 1 Ukrainy. Jak powinien on wygladaé, to
sprawa do dyskusji. Sam namawialbym do tego, by bazowaé¢ na wspdélnym
oéwiadczeniu biskupéw polskich 1 ukrainskich z 2013 r. W wydanym wtedy
dokumencie pojawila sie rzetelna 1 wywazona ocena wydarzen z przesztoSci,
niczego nieukrywajaca, a jednocze$nie pisana z empatia dla drugiej strony.
Warto skorzystac z tego do$wiadczenia.

Moze byc¢ tez inaczej. Ukraincy uznaja, ze wojna przyznala im catkowita
racje takze w sprawach historycznych, a kazda wzmianka o ofiarach Woly-
nia jest prorosyjska propaganda. Niejako w odpowiedzi po polskiej stronie
zacznie woéwczas narastaé poczucie niesprawiedliwosci, a kazda taka nega-
cjonistyczna wypowiedz bedzie traktowana jako oczywista niewdziecznoscé.
Przy takim rozwoju sytuacji czekalby nas rychly powrét do sporéow czysto
historycznych. Na szczeécie jest to wariant malo prawdopodobny. Na nas
wszystkich spoczywa jednak odpowiedzialno§é, by do niego nie dopusécié.
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